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41/02 Passrecht Fremdenrecht;
Norm

FrG 1993 §17 Abs2 Z4;
Beachte

Serie (erledigt im gleichen Sinn): 94/02/0436 E 24. Februar 1995
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. W. Pesendorfer und die Hofrate Dr. Stoll, Dr.
Bernard, Dr. Riedinger und Dr. Holeschofsky als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Eigelsberger, Uber die
Beschwerde des M in G, vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt in G, gegen den Bescheid des unabhdangigen
Verwaltungssenates des Landes Oberodsterreich vom 23. Dezember 1993, ZI. VwSen-400244/3/Wei, betreffend
Schubhaft, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Aus der Beschwerde und der ihr angeschlossenen Ausfertigung des angefochtenen Bescheides ergibt sich folgender
Sachverhalt:

Der Beschwerdefiihrer, ein iranischer Staatsangehoriger, kam gemeinsam mit seiner Ehefrau S am 15. November 1993
mit Hilfe eines Schleppers unter Umgehung der Grenzkontrolle von Slowenien nach Osterreich. Bei dem Versuch, mit
gefdlschten Reisepassen nach Deutschland auszureisen, wurden die beiden von der deutschen Grenzpolizei
festgenommen und nach einer ersten Vernehmung in englischer Sprache der &sterreichischen Grenzkontrollstelle
Passau-Bahnhof Ubergeben.

Mit Mandatsbescheid vom 17. November 1993 ordnete die Bezirkshauptmannschaft Scharding zur Vorbereitung der
Erlassung eines Aufenthaltsverbotes und zur Sicherung der Abschiebung die Schubhaft gegen den Beschwerdefiihrer

an.

Die gegen diesen Bescheid gerichtete Beschwerde hat die belangte Behdrde mit dem angefochtenen Bescheid vom 23.
Dezember 1993 als unbegrindet abgewiesen und festgestellt, daR die fur die Fortsetzung der Schubhaft maRgeblichen
Voraussetzungen vorliegen (Punkt | des angefochtenen Bescheides). Ferner wurde festgestellt, dall mangels
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Antragstellung eine Kostenentscheidung zu Gunsten der obsiegenden Partei (der dort belangten Behérde) gemal § 52
Abs. 2 Fremdengesetz in Verbindung mit § 79a AVG entfalle (Punkt Il der angefochtenen Entscheidung).

Der Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 10. Oktober 1994, B 46/94, ausgesprochen, dall der
Beschwerdefiihrer durch Spruchpunkt | des angefochtenen Bescheides, soweit damit seine Beschwerde gemald 8 52
Abs. 2 Fremdengesetz in Verbindung mit8 67c Abs. 3 AVG als unbegrindet abgewiesen worden sei, im
verfassungsgesetzlich gewahrleisteten Recht auf Freiheit und Sicherheit (persénliche Freiheit) verletzt worden sei und
den angefochtenen Bescheid insoweit aufgehoben. Im Ubrigen wurde die Behandlung der Beschwerde abgelehnt und
gemald Art. 144 Abs. 3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abgetreten.

In seiner Uber Aufforderung des Verwaltungsgerichtshofes erganzten Beschwerde macht der Beschwerdefiihrer
Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend und
beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Unter Berucksichtigung der Teilaufhebung des angefochtenen Bescheides durch den Verfassungsgerichtshof ist
Gegenstand des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens jener Teil des Spruchpunktes I, mit dem ausgesprochen wurde,
daf? die fur die Fortsetzung der Schubhaft mafl3geblichen Voraussetzungen vorliegen.

Der BeschwerdefUhrer rlgt, da3 die belangte Behdrde Uber seine Schubhaftbeschwerde kein umfassendes Verfahren
Uber die Zulassigkeit der Abschiebung in sein Heimatland durchgefuhrt habe. Sie habe insbesondere die
Beweisaufnahme durch Einvernahme des Beschwerdeflhrers bzw. seines Rechtsvertreters zum Beweis daflur
unterlassen, daf3 eine generelle Weisung des Bundesministers flr Inneres bestehe, wonach iranische Staatsangehorige
nicht in den Iran abgeschoben werden kdnnten. Stattdessen habe sich die belangte Behdrde mit einer telefonischen
Kontaktaufnahme mit dem zustandigen Sachbearbeiter begniigt und aufgrund dessen Aussage festgestellt, dal3 die
behauptete generelle Weisung nicht existiere, sondern eine solche Weisung im Einzelfall eingeholt werden musse.

Mit diesem Vorbringen Ubersieht der Beschwerdeflhrer, dall nach der standigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes im Hinblick auf die Méoglichkeit einer Antragstellung nach § 54 FrG (von der der
Beschwerdefilhrer auch Gebrauch gemacht hat) die Uberpriifung der Unzuldssigkeit einer Abschiebung in ein
bestimmtes Land nicht im Rahmen der Prifung einer Schubhaftbeschwerde zu erfolgen hat (vgl. die hg. Erkenntnisse
vom 13. Janner 1994, Z|.93/18/0183 und vom 10. Februar 1994, 71.93/18/0410). Die belangte Behorde hatte daher
auch keine Veranlassung, zur Feststellung des fir ein Abschiebungsverbot maRgeblichen Sachverhaltes Beweise
aufzunehmen oder eine miindliche Verhandlung durchzufthren.

Der Beschwerdefihrer vermeint weiter, die belangte Behdrde habe gegen die Verpflichtung verstoRen, darauf
hinzuwirken, daR die Schubhaft so kurz wie mdglich andauere. In seiner Beschwerde an den unabhdangigen
Verwaltungssenat habe er behauptet, da ihm fur den Fall der Enthaftung eine gesicherte Unterkunft und Versorgung
durch die Caritas zur Verflgung gestellt wirde. Die belangte Behdrde hatte daher von der Richtigkeit dieser
Behauptung auszugehen gehabt oder aber nach persdnlicher Einvernahme des Beschwerdefiihrers und Einvernahme
des beantragten Zeugen zum SchluB kommen muissen, dal3 sich die Inhaftierung des Beschwerdeflhrers mit
Einbringung der Schubhaftbeschwerde als rechtswidrig dargestellt habe, weil er im Besitz einer gesicherten Unterkunft
bzw. einer Versorgung durch die Caritas Graz gewesen sei. Im Ubrigen entspreche es dem Grundsatz der
Offizialmaxime, daB die belangte Behdrde zumindest telefonisch mit der Caritas hatte Kontakt aufnehmen muissen, um
die Behauptungen des Beschwerdefiihrers verifizieren zu kdnnen.

Auch mit diesen Behauptungen ist der BeschwerdefUhrer nicht im Recht. FUr den vom Fremden initiativ zu
erbringenden Nachweis des Besitzes der erforderlichen Mittel zu seinem Unterhalt (vgl. hiezu das hg. Erkenntnis vom
10. Februar 1994, ZI. 93/18/0410, vom 8. September 1994, Z1.94/18/0188 uam) reichte es nicht aus, wenn lediglich der
zum Zeitpunkt der Einbringung der Beschwerde bestehende Zustand beschrieben wurde. Eine nicht bloR
voribergehende Sicherung auch des kinftigen Unterhaltes kann daraus mangels Dartuung eines dem
Beschwerdefiihrer zustehenden durchsetzbaren Rechtsanspruches nicht abgeleitet werden (vgl. die hg. Erkenntnisse
vom 23. Juni 1994, ZI. 94/18/0287, und vom 25. November 1994, Z1.94/02/0349, gleichfalls betreffend eine behauptete
Unterkunft und Versorgung in einem "Caritasheim"). Die belangte Behorde ist daher zu Recht davon ausgegangen, daf3
den Anforderungen der Rechtsprechung an eine taugliche Verpflichtungserklarung nicht entsprochen wurde.
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Es bestehen daher gegen die Annahme, dal3 im Grunde des § 52 Abs. 4 Fremdengesetz von der belangten Behérde die
weitere Anhaltung des Beschwerdefihrers in Schubhaft fir rechtmaRig befunden wurde, keine Bedenken.

Die Beschwerde erweist sich sohin als unbegriindet und war daher gemaf § 35 Abs. 1 VwGG ohne weiteres Verfahrens
in nichtoffentlicher Sitzung abzuweisen.
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