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10 Verfassungsrecht
10/01 Bundes-Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 (B-VG)
Norm

B-VG Art139 Abs1 / Individualantrag
Tir BauO 8§27
Leitsatz

Zurlckweisung eines Individualantrags auf teilweise Aufhebung einer Flachenwidmungsplananderung mangels Eingriff
in die Rechtssphare der zum Zeitpunkt der Antragstellung (bloR) auRBerbticherlichen Eigentimer der betroffenen
Grundstlcke

Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriindung
Begrindung:

. 1. Der Gemeinderat der Gemeinde Lans beschloR am 5. August 1991 eine Anderung des Flichenwidmungsplanes im
Bereich des ausgewiesenen Gewerbe- und Industriegebietes (Grundsticke Nr. 711/2, 712, 716/4 ua. KG Lans), durch
die die Errichtung von Gewerbe- und Industriebetrieben, welche bestimmte, in der Verordnung angefiihrte Emissionen
erwarten lassen, verboten wurde; unter einem wurden bestimmte Arten von Betrieben aufgezahlt, welche von einer
Ansiedlung gemaR §13 Abs2 TROG ausgeschlossen sind.

2. Mit dem vorliegenden Antrag wird begehrt, "einen Teil der Flachenwidmungsplandnderung der Gemeinde Lans vom
5.8.1991, aufsichtsbehdrdlich genehmigt am 14.4.1992, und zwar Punkt b) Zif. 1 'als zusatzliche MaBhahme wird die
unter Punkt a) angesprochene Flachenwidmungsplananderung durch eine Aufzahlung konkreter Betriebe erganzt, die
speziell im Sinne des §13, Abs2 Tiroler Raumordnungsgesetz von einer Ansiedlung ausgeschlossen sind:

1. Betriebsstatten von Transportunternehmen und Erdbewegungsunternehmen.' als gesetzwidrig aufzuheben."

Die Antragsteller haben mit Kaufvertrag vom 24. Juni 1991 ein im von der Umwidmung betroffenen Gewerbe- und
Industriegebiet liegendes Grundstlick erworben. Nach ihren Ausfihrungen werde es ihnen unmoglich gemacht, einen
LKW-Abstellplatz zu errichten, auf dem die betriebseigenen Lastkraftwagen ihres Unternehmens abgestellt werden
kénnten. Dadurch werde unmittelbar in ihre Rechtssphare eingegriffen, ohne da es hiefur einer behordlichen
Entscheidung bedirfe. Da die Errichtung von Autoabstellplatzen gemaf 825g Tir. BauO bewilligungspflichtig sei, kdnne
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aufgrund der bekampften gesetzwidrigen Verordnung keine Baubewilligung erteilt werden, da ein entsprechendes
Bauansuchen als dem Flachenwidmungsplan widersprechend gemdafR 831 Abs3 Tir. BauO abzuweisen sei. Die
bekampfte Verordnung greife daher nachteilig in die Rechtssphare der Antragsteller ein und verletze diese.

IIl. Der Verfassungsgerichtshof hat Uber die Zul3ssigkeit des Antrages erwogen:

Voraussetzung der Antragslegitimation ist, daR die bekdmpfte Verordnung fir den Antragsteller nicht bloR
behaupteterweise, sondern tatsachlich ohne Fallung einer gerichtlichen Entscheidung oder ohne Erlassung eines
Bescheides wirksam geworden ist (VfSlg. 8009/1977). Nach der (mit VfSIg.9260/1981) beginnenden standigen
Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes sind Flachenwidmungs- und Bebauungsplane in Tirol durch den
Grundeigentimer unmittelbar anfechtbar. Soweit sich jedoch die Regelungen eines Flachenwidmungs- (bzw.
Bebauungs-)Planes nicht auf die im Eigentum der Antragsteller stehenden Grundstlicke beziehen, sind diese in ihrer
Rechtssphare - grundsatzlich - nicht betroffen. Nur unter besonderen Umstanden kénnte aus solchen Regelungen fur
die Antragsteller eine Betroffenheit entstehen (vgl. VfSlg. 10793/1986).

Die Antragsteller fihren aus, "auRerbtiicherliche Halfteeigentimer der Liegenschaft EZ 138 GB 81116 Lans" zu sein und
leiten daraus ihre Antragslegitimation ab.

Durch einen Kaufvertrag allein kann Eigentum im Sinn der hier mal3geblichen baurechtlichen Vorschriften nicht
begrindet werden.

Die Antragsteller waren somit - zum (maf3gebenden) Zeitpunkt der Antragstellung - (noch) nicht Eigentimer der vom
Antrag erfallten Grundsticke im Sinn des 827 der Tiroler Bauordnung (vgl. zu dieser Frage VWGH 14.5.1987 Z
84/06/0220) und folglich in ihrer Rechtssphare nicht betroffen.

Der Antrag ist daher schon deshalb gemaR 819 Abs3 Z2 lite VerfGG ohne weiteres Verfahren in nichtéffentlicher
Sitzung zuriickzuweisen, ohne dal3 auf allfallige weitere Zurlickweisungsgriinde (dem Antrag kann nicht entnommen
werden, auf welche Grundstlicke er sich bezieht) einzugehen war.
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