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Entscheidungsdatum

05.09.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1
AVG 868 Abs1
BFA-VG 821 Abs3
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
FPG 846
FPG §52 Abs2 72
FPG §52 Abs9
FPG 855 Abs1a

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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. AsylG 2005 8 57 heute
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AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 57 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AVG 8 68 heute

AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8§ 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG 8 21 heute

BFA-VG 8§ 21 gultig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8 21 gultig ab 01.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

BFA-VG 8§ 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
BFA-VG 8§ 21 gultig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG § 21 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

BFA-VG 8§ 9 heute

BFA-VG 8§ 9 gultig ab 01.09.2018 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG § 9 gliltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8§ 9 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 giiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gliltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005
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FPG § 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG & 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG & 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 52 gtiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 giltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 110/2019
FPG § 52 giiltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 gtltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
FPG § 55 giltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 55 guiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 55 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 87/2012
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Spruch

L524 2201996-2/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika Sanglhuber LL.B. Gber die Beschwerde des
XXXX alias XXXX ', geb. XXXX , StA Irak, vertreten durch den Verein ,Fluchtlingsprojekt Ute Bock”, Zohmanngasse 28,
1100 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 17.05.2024, ZI. XXXX , betreffend
Zurlckweisung des Antrags auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache und Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika Sanglhuber
LL.B. Uber die Beschwerde des rémisch 40 alias romisch 40, geb. rémisch 40, StA Irak, vertreten durch den Verein
+Fluchtlingsprojekt Ute Bock”, Zohmanngasse 28, 1100 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr Fremdenwesen
und Asyl vom 17.05.2024, ZI. rémisch 40, betreffend Zurlckweisung des Antrags auf internationalen Schutz wegen
entschiedener Sache und Erlassung einer Rickkehrentscheidung, zu Recht:
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A) |. Die Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abgewiesenA)
romisch eins. Die Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen Bescheides als
unbegrindet abgewiesen.

Il. Der Beschwerde gegen die Spruchpunkte Il. bis VI. des angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und diese
gemal § 21 Abs. 3 BFA-VG behoben.romisch Il. Der Beschwerde gegen die Spruchpunkte rémisch Il. bis rémisch VI. des
angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und diese gemal3 Paragraph 21, Absatz 3, BFA-VG behoben.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, irakischer Staatsangehoriger, stellte nach illegaler Einreise in das Bundesgebiet am
21.10.2013 seinen ersten Antrag auf internationalen Schutz. Dieser wurde mit Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 05.06.2018 sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel
aus berucksichtigungswurdigen Grinden wurde nicht erteilt. Es wurde eine Rlckkehrentscheidung erlassen, die
Zulassigkeit der Abschiebung in den Irak festgestellt und eine 14-tagige Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt.

Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.01.2021 (richtig:
2022), 1404 2201996-1/28E, als unbegrindet abgewiesen. Der Verfassungsgerichtshof lehnte die Behandlung der gegen
dieses Erkenntnis erhobenen Beschwerde mit Beschluss vom 25.08.2022, E 550/2022-10, ab. Der
Verwaltungsgerichtshof wies die erhobene Revision mit Beschluss vom 24.01.2023, Ra 2022/20/0328-10, zurtick.

Der Beschwerdefiihrer kam seiner Ausreiseverpflichtung nicht nach.

2. Am 09.10.2023 stellte der Beschwerdeflihrer den gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen Schutz. Dazu
wurde er am selben Tag vor Organen des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Am 08.03.2024 erfolgte die

Einvernahme vor dem BFA.

Mit Bescheid des BFA vom 17.05.2024, ZI. XXXX , wurde der Antrag auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des
Status des Asylberechtigten als auch des Status des subsididr Schutzberechtigten gemaR 8 68 Abs. 1 AVG wegen
entschiedener Sache zurlickgewiesen (Spruchpunkte |. und Il.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswiirdigen
Granden gemaR § 57 AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). GemaR8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG wurde
gegen den Beschwerdefuhrer eine Ruckkehrentscheidung erlassen und gemall 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die
Abschiebung gemal} 8 46 FPG in den Irak zulassig sei (Spruchpunkte IV. und V.). Gemal 8 55 Abs. 1a FPG bestehe keine
Frist far die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI.). Mit Bescheid des BFA vom 17.05.2024, ZI. rémisch 40, wurde der
Antrag auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich des Status des Asylberechtigten als auch des Status des subsidiar
Schutzberechtigten gemaR Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen (Spruchpunkte
réomisch eins. und rémisch I.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden gemal Paragraph 57,
AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch IIl.). GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit
Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den Beschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung erlassen und gemaR Paragraph
52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung gemal Paragraph 46, FPG in den Irak zulassig sei (Spruchpunkte
rémisch IV. und romisch fanf.). Gemal Paragraph 55, Absatz eins a, FPG bestehe keine Frist fur die freiwillige Ausreise
(Spruchpunkt romisch VL.).

Dagegen erhob der Beschwerdefuhrer fristgerecht Beschwerde.

Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 11.06.2024, L524 2201996-2/4Z, wurde der Beschwerde die
aufschiebende Wirkung gemaR§ 17 Abs. 1 BFA-VG zuerkannt.Mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom
11.06.2024, 1524 2201996-2/4Z, wurde der Beschwerde die aufschiebende Wirkung gemaf Paragraph 17, Absatz eins,
BFA-VG zuerkannt.
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Il. Feststellungen:rémisch Il. Feststellungen:

Der Beschwerdeflhrer ist irakischer Staatsangehdriger, gehort der Volksgruppe der Araber an und ist Sunnit. Er ist
geschieden und kinderlos. Der BeschwerdefUhrer spricht Arabisch. Er stammt aus Bagdad, besuchte dort mehrere
Jahre die Schule und absolvierte im Anschluss ein Studium an der Universitat. Nicht festgestellt werden kann, welcher
beruflichen Tatigkeit der Beschwerdefuhrer zu welchem Zeitpunkt nachgegangen ist.

Im Irak leben nach wie vor Angehérige des Beschwerdefiihrers, zu denen er Kontakt hat.

Im Jahr 2011 verlieR der Beschwerdefihrer den Irak und stellte in den Niederlanden einen Antrag auf internationalen
Schutz, welcher am 02.12.2011 abgelehnt wurde. Der Beschwerdefiihrer kehrte daraufhin im Jahr 2012 nach Bagdad
zurtick und reiste im Juli 2013 auf legalem Weg in die Turkei aus. Im Anschluss reiste er illegal in das 6sterreichische
Bundesgebiet ein, wo er am 21.10.2013 einen ersten Antrag auf internationalen Schutz stellte.

Der Beschwerdefiihrer reiste mit seiner damaligen Ehefrau und deren Sohn nach Osterreich ein. Im Jahr 2017 erfolgte
die Scheidung von der Ehegattin. Zu seiner ehemaligen Ehefrau und ihrem Sohn besteht kein Kontakt mehr.

Zur Begrundung seines ersten Antrags auf internationalen Schutz brachte der Beschwerdefiihrer im Wesentlichen vor,
dass er wegen seiner Tatigkeit beim Geheimdienst bedroht worden und deshalb gefliichtet sei. Im Rahmen seiner
Erstbefragung am 21.10.2013 gab der Beschwerdefuhrer an, bei der Sicherheitspolizei im Irak angestellt gewesen und
von einer iranischen Gruppe aufgefordert worden zu sein, Haftlinge zu entlassen und dann mit dem Tode bedroht
worden zu sein, als er der Aufforderung nicht nachkam. Vor der belangten Behdérde gab der Beschwerdefihrer am
05.03.2014 wiederum an, Sicherheitsoffizier gewesen zu sein, wobei er Terroristen festnehmen und Akten anlegen
hatte mussen. Als er bestimmte Akten nicht Uberliefern hatte wollen, sei er gewarnt worden, dass er getotet werden
solle. Es habe auBerdem ein Attentat auf ihn gegeben, woraufhin der Beschwerdefiihrer nach ,Holland” geflliichtet sei.
Dort sei ihm Asyl gewahrt worden, jedoch sei er wieder in den lIrak zurickgekehrt, weil Leute des irakischen
Geheimdienstes zu ihm gekommen seien und ihm gesagt hatten, dass seine Familie getdtet wirde, wenn er nicht
zurtickkomme. Nach seiner Ruckkehr seien seine Schwester und ihr Mann getétet worden, sein Vater ins Gefangnis
und sein Bruder verhaftet worden. Bei seiner Einvernahme am 26.06.2015 gab der Beschwerdefihrer an, dass er vor
seiner Ausreise fir zwei Monate inhaftiert und gefoltert worden sei. Nach seiner Entlassung habe er wieder eine Stelle
als Offizier bei der Sicherheitspolizei erhalten. Am 06.07.2017 gab der Beschwerdefuhrer vor dem BFA an, auf der
Abschussliste einer schiitischen Miliz gewesen zu sein, weil er der Baath-Partei angehért habe. Nachdem die Regierung
aus Schiiten bestiinde, wirden alle Sunniten im Land bekdampft und getotet. Als Geheimdienstoffizier unter Saddam
Hussein habe er Beschuldigte einvernommen. Wegen dieser Tatigkeit sei er 2005 von Milizen festgenommen worden
und eineinhalb Jahre in Haft gewesen. Nach seiner Freilassung sei er zum Geheimdienst zurtickgekehrt, bis er 2010
nach Holland geflichtet sei.

Mit Bescheid des BFA vom 05.06.2018 wurde der Antrag auf internationalen Schutz abgewiesen und eine
Rackkehrentscheidung erlassen.

Die gegen den Bescheid des BFA erhobene Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom
13.01.2021 (richtig: 2022), 1404 2201996-1/28E, als unbegrindet abgewiesen. Das Bundesverwaltungsgericht versagte
dem Vorbringen des Beschwerdefiihrers zu seinen Fluchtgrinden die Glaubwdurdigkeit. Es ist dem Beschwerdefuhrer
in einer Zusammenschau nicht gelungen, ein gleichbleibendes, nachvollziehbares und plausibles Vorbringen zu seinen
ausreisekausalen Grinden zu erstatten und vermochte er aus diesem Grund nicht glaubhaft zu machen, dass er im
Irak je fir eine Sicherheitsbehorde tatig und somit tatsachlich der Gefahr einer individuell gegen seine Person
gerichteten Verfolgung ausgesetzt war.

Hinsichtlich des Gesundheitszustandes des Beschwerdefiihrers wurde festgestellt, dass eine depressive
Anpassungsstérung und eine verlangerte depressive Reaktion diagnostiziert wurden. Diesbezlglich befand sich der
Beschwerdefiihrer seit August 2019 in laufender Psychotherapie und wurde medikamentés mit Escitalopram Ex,
Venlafaxin retard 150mg, Trittico retard 150mg und Quetialan 25mg behandelt. Festgestellt wurde, dass beim
Beschwerdefiihrer weder eine schwere depressive Episode, noch eine Psychose oder konkrete Selbstmordgefahrdung
vorliegt. In physischer Hinsicht litt der Beschwerdefiihrer an einer Schilddrisenunterfunktion, welche mit Euthyrox
125mg behandelt wurde. AuBerdem nahm der Beschwerdefihrer Allopurinol 300mg und Naproxen ein. Zudem erlitt
er im Irak eine Schussverletzung, welche bereits in den Niederlanden und erneut in Osterreich komplikationslos
operativ behandelt wurde und im Zeitpunkt des Erkenntnisses vom 13.01.2021 (richtig: 2022) bereits ausgeheilt war.



Dieses Erkenntnis erwuchs in Rechtskraft.

Der Verfassungsgerichtshof lehnte die Behandlung der gegen dieses Erkenntnis gerichteten Beschwerde mit Beschluss
vom 25.08.2022, E 550/2022-10. Der Verwaltungsgerichtshof wies die erhobene Revision mit Beschluss vom 24.01.2023,
Ra 2022/20/0328-10, zurlck.

Der Beschwerdeflihrer stellte am 09.10.2023 den gegenstandlichen zweiten Antrag auf internationalen Schutz. Er
stUtzte seinen Antrag im Wesentlichen darauf, dass seine Asylgriinde noch immer aufrecht seien, weil sein Leben im
Irak aufgrund der Mitgliedschaft bei der Baath-Partei bedroht sei. Er sei immer schon Mitglied der Partei gewesen. Aus
einem Schreiben gehe hervor, dass alle Mitglieder dieser Partei von irakischen Behdrden festgenommen und getotet

werden sollten.

Beim BeschwerdeflUhrer wurden eine schwere depressive Episode (F32.2), eine Angststorung (F41.-), Suizidalitat;
sonstige Symptome, die die Stimmung betreffen (R45.8) und Suizidversuche im Vorfeld (291.8) diagnostiziert. Derzeit
ist eine Suizidalitit stark vorhanden. Im Falle der Uberstellung in den Irak ist eine suizidale Einengung bis hin zur
Durchflihrung des Suizids zu erwarten. Aul3erdem leidet der Beschwerdefuhrer an Hypothyreose und Hyperurikamie.
Die Medikamente Venlafaxin Krka Retkps 150mg, Quetialan Ftbl 25mg, Trittico Ret Tbl 150mg, Allopurinol G.L.Tbl 300
mg, Euthyrox Tbl 125 mcg und Zaffranax Kps Posit.Stimmung sind erforderlich. Weiters sind regelmalige
fachpsychiatrische Observierungen und Therapie notwendig.

I1l. Beweiswurdigung:romisch Ill. Beweiswirdigung:

Die Feststellungen zur Staatsangehorigkeit, der Volksgruppen- und Religionszugehorigkeit und Herkunft des
Beschwerdefiihrers ergeben sich aus seinen eigenen Angaben und den rechtskraftigen Feststellungen des
Bundesverwaltungsgerichts im ersten Verfahren zum internationalen Schutz.

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers, seinem Familienstand, seinen Sprachkenntnissen, seiner
Ausbildung und beruflichen Tatigkeit ergeben sich aus dem rechtskraftigen Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts
vom 13.01.2021 (richtig: 2022), 1404 2201996-1/28E. Entgegen seiner Aussagen im Erstverfahren, wonach er zwélf Jahre
die Schule besucht und anschlieBend ein Studium der Politikwissenschaft absolviert habe, gab er in seiner
Einvernahme zum Folgeantrag vor dem BFA am 08.03.2024 an, 14 Jahre die Schule besucht und anschlieRend ,Jus” an
der Universitat studiert zu haben (AS 281). Dahingestellt bleiben kann mangels Entscheidungsrelevanz die konkrete
Dauer seiner Schulausbildung und die Studienrichtung.

Die Angaben des Beschwerdefihrers zu seinen Familienangehdrigen im Irak wiesen schon im Erstverfahren
gravierende Unstimmigkeiten auf und sind auch nicht mit den Angaben des BeschwerdefUhrers im Zuge der
Einvernahme vor dem BFA am 08.03.2024 in Einklang zu bringen. Wahrend er in der Einvernahme vor dem BFA am
05.03.2014 angab, dass seine Schwester und ihr Mann getdtet worden sein, gab er nunmehr an, dass seine Schwester
mit ihren Kindern in einem Flichtlingsheim lebe und ihr Mann getotet worden sei (AS 285). Bei lebensnaher
Betrachtung ist - wie schon mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 13.01.2021 (richtig: 2022) -
festzustellen, dass sich einige seiner Angehdrigen nach wie vor im Irak aufhalten. Dass er zu seiner Mutter und
Schwester aktuell Kontakt hat, geht aus seinen eigenen Angaben im Rahmen der Einvernahme vor dem BFA am
08.03.2024 hervor (AS 283).

Die Feststellung zur damaligen Ehefrau und deren Sohn ergeben sich ebenso aus den rechtskraftigen Feststellungen
des Bundesverwaltungsgerichts im Vorverfahren sowie den eigenen Angaben des Beschwerdeflhrers in der
Einvernahme vor dem BFA (AS 279, 285).

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus seinen eigenen Angaben in der
Einvernahme vor dem BFA (AS 277 ff), dem vorgelegten arztlichen Befundbericht vom 20.09.2023 (AS 121) sowie dem
Gutachten eines allgemein beeideten und gerichtlich zertifizierten Sachverstandigen vom 09.04.2024 (AS 357 ff).

Die Feststellungen zum Verlassen seines Heimatlandes, den in den Niederlanden gestellten Antrag auf internationalen
Schutz, der erneuten Ausreise aus dem Irak, der anschlieRenden Einreise in Osterreich und den von ihm angegebenen
Fluchtgriinden im Rahmen seines ersten Antrags auf internationalen Schutz ergeben sich aus dem Erkenntnis des
Bundesverwaltungsgerichtes vom 13.01.2021 (richtig: 2022) und der Niederschrift im Verfahren vor dem BFA vom
06.07.2017.



Die Feststellung zu den im gegenstandlichen Verfahren angegebenen Grunden zur Erlangung internationalen Schutzes
ergibt sich aus seinen Angaben in der Erstbefragung und vor dem BFA. Der Beschwerdeflhrer gab in der Erstbefragung
an, dass seine alten Asylgrinde noch aufrecht seien. Er werde bei den irakischen Behdrden und Geheimdienst gesucht
(AS 33). In der Einvernahme vor dem BFA gab er an, dass sein Leben im Irak bedroht sei. Wenn man Mitglied der Baath-
Partei gewesen sei, werde man im Irak getdtet (AS 287). Aus keiner der im Folgeverfahren getatigten Aussagen geht ein
neues Fluchtvorbringen hervor, hat doch der Beschwerdefihrer schon im Vorverfahren explizit auf seine
Mitgliedschaft bei der Baath-Partei hingewiesen, die seinen Angaben nach schon damals ausschlaggebend dafir sein

sollte, dass er getotet werden wirde.

Uber das Fluchtvorbringen, wonach der Beschwerdefiihrer wegen seiner Baath-Mitgliedschaft bedroht sei, wurde
bereits rechtskraftig entschieden, mag dieses auch nicht zusatzlich in Form eines Schreibens, sondern mundlich in der
Einvernahme vor dem BFA vorgebracht worden sei. Das Vorbringen des Beschwerdefiihrers erachtete das
Bundesverwaltungsgericht als nicht glaubhaft, da es ihm nicht gelungen ist, ein gleichbleibendes, nachvollziehbares
und plausibles Vorbringen zu seinen ausreisekausalen Griinden zu erstatten. Auf Grund des Fehlens konkreterer
Angaben, fehlender Details, der mangelnden Plausibilitat der Aussage, dass ein Freund, der sich der neuen Regierung
im Irak angeschlossen hatte, dem Beschwerdefihrer geheime Regierungsdokumente zugespielt hatte die seine
Verfolgungsgefahr untermauern wirden (AS 287), und dem Umstand, dass jedes Dokument, ob als Totalfdlschung oder
als echte Urkunde mit unrichtigem Inhalt, gegen Bezahlung im Irak zu beschaffen ist, weist das Vorbringen des
Beschwerdefiihrers keinen glaubhaften Kern auf.

IV. Rechtliche Beurteilung:romisch IV. Rechtliche Beurteilung:
A) Teilweise Aufhebung des angefochtenen Bescheides und Zurtickverweisung:

I. Abweisung der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt |. des angefochtenen Bescheides (Status des
Asylberechtigten):rémisch eins. Abweisung der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt rémisch eins. des angefochtenen
Bescheides (Status des Asylberechtigten):

GemalR § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aulBer den Fallen der 88 69 und 71 AVG die Abanderung
eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener Sache
zurlickzuweisen, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verfigung gemall 8 68 Abs. 2 bis 4 AVG findet.Gemal}
Paragraph 68, Absatz eins, AVG sind Anbringen von Beteiligten, die aul3er den Fallen der Paragraphen 69 und 71 AVG
die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides begehren, wegen entschiedener
Sache zuruckzuweisen, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verfigung gemald Paragraph 68, Absatz 2 bis 4 AVG
findet.

Die Rechtskraft einer friher in der gleichen Angelegenheit ergangenen Erledigung steht einer neuen Sachentscheidung
gemald 8 68 Abs. 1 AVG nur dann nicht entgegen, wenn in den fur die Entscheidung maRRgebenden Umstanden eine
Anderung eingetreten ist. Die objektive (sachliche) Grenze dieser Wirkung der Rechtskraft wird durch die
"entschiedene Sache", d.h. durch die Identitdt der Sache, Uber die formell rechtskraftig abgesprochen wurde, mit der
im neuerlichen Abspruch erfassten bestimmt. Identitat der Sache liegt dann vor, wenn einerseits weder in der fir die
Vorentscheidung maRgeblichen Rechtslage noch in den fur die Beurteilung der in der Vorentscheidung als maRgebend
erachteten tatsichlichen Umstinden eine Anderung eingetreten ist (vgl. VWGH 26.04.2019, Ra 2019/20/0174 unter
Hinweis auf VWGH 24.05.2016, Ra 2016/21/0143, mwN).Die Rechtskraft einer friher in der gleichen Angelegenheit
ergangenen Erledigung steht einer neuen Sachentscheidung gemald Paragraph 68, Absatz eins, AVG nur dann nicht
entgegen, wenn in den fiir die Entscheidung maRgebenden Umstinden eine Anderung eingetreten ist. Die objektive
(sachliche) Grenze dieser Wirkung der Rechtskraft wird durch die "entschiedene Sache", d.h. durch die Identitat der
Sache, Uber die formell rechtskraftig abgesprochen wurde, mit der im neuerlichen Abspruch erfassten bestimmt.
Identitat der Sache liegt dann vor, wenn einerseits weder in der fur die Vorentscheidung malfgeblichen Rechtslage
noch in den fir die Beurteilung der in der Vorentscheidung als mal3gebend erachteten tatsachlichen Umsténden eine
Anderung eingetreten ist vergleiche VWGH 26.04.2019, Ra 2019/20/0174 unter Hinweis auf VWGH 24.05.2016,Ra
2016/21/0143, mwN).

Bei wiederholten Antrégen auf internationalen Schutz kann nur eine solche behauptete Anderung des Sachverhaltes
die Behodrde zu einer neuen Sachentscheidung - nach etwa notwendigen amtswegigen Ermittlungen - berechtigen und
verpflichten, der rechtlich fir sich allein oder in Verbindung mit anderen Tatsachen Relevanz zukdme; eine andere
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rechtliche Beurteilung des Antrages darf nicht von vornherein ausgeschlossen sein. Die behauptete
Sachverhaltsanderung muss zumindest einen "glaubhaften Kern" aufweisen, dem Relevanz zukommt (vgl

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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