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Entscheidungsdatum

30.10.2024
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 855

BFA-VG 818

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

—_

© v ® N o U A WD

—

AsylG 2005 8 55 heute

AsylG 2005 § 55 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

AsylG 2005 § 55 gultig von 01.10.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
AsylG 2005 § 55 gultig von 01.01.2014 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8 55 gliltig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 55 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008
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BFA-VG § 18 heute

BFA-VG 8 18 gliltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG 8 18 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
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BFA-VG 8 18 gliltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 18 glltig von 13.06.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2014
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.01.2014 bis 12.06.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
BFA-VG 8 18 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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BFA-VG 8§ 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG 8 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013
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B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

SO YW N oA W

_

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005
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FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG & 52 guiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gliltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
FPG § 55 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG & 55 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 87/2012
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G315 2289956-1/15E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Petra Martina Schrey, LL.M., als Einzelrichterin Gber die
Beschwerde des XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehorigkeit: Serbien, vertreten durch Rechtsanwalt MMag. Dr.
Franz Stefan PECHMANN, gegen den Bescheid des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 08.03.2024, Zahl:
XXXX , betreffend die Abweisung des Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels sowie die Erlassung einer
Rickkehrentscheidung  nach Durchfihrung  einer = mundlichen  Verhandlung am  24.05.2024,Das
Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Petra Martina Schrey, LL.M., als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des romisch 40, geboren am rémisch 40, Staatsangehorigkeit: Serbien, vertreten durch Rechtsanwalt
MMag. Dr. Franz Stefan PECHMANN, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
08.03.2024, Zahl: rémisch 40, betreffend die Abweisung des Antrages auf Erteilung eines Aufenthaltstitels sowie die

Erlassung einer Ruckkehrentscheidung nach Durchfuhrung einer mundlichen Verhandlung am 24.05.2024,
1. zu Recht erkannt:
A.l.) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B.l.) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB.l.) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG

nicht zulassig.
2. beschlossen:
A.ll.) Der Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung wird als unzulassig zurtickgewiesen.

B.Il.) Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB.ll.) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Der BeschwerdeflUhrer (in weiterer Folge kurz ,BF genannt) stellte am 28.11.2023 einen Erstantrag auf Erteilung
eines Aufenthaltstitels aus Grunden des Art. 8 EMRK ,Aufrechterhaltung des Privat und Familienlebens” gemaf3 8 55
Abs. 1 AsylG (,Aufenthaltsberechtigung plus”) und legte mit dem Antrag folgende Unterlagen voril. Der
Beschwerdefiihrer (in weiterer Folge kurz ,BF” genannt) stellte am 28.11.2023 einen Erstantrag auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8, EMRK ,Aufrechterhaltung des Privat und Familienlebens” gemald
Paragraph 55, Absatz eins, AsylG (,Aufenthaltsberechtigung plus”) und legte mit dem Antrag folgende Unterlagen vor:

? Kopie eines serbischen Reisepasses des BF

? Untermietvertrag vom 22.10.2020 lautend auf Frau XXXX ? Untermietvertrag vom 22.10.2020 lautend auf Frau
rémisch 40

? Anmeldebestatigung fur einen Deutschkurs vom 31.10.2023 lautend auf den Namen des BF
? Kopie einer E-Card lautend auf den Namen des BF

? Handschriftliche Antragsbegrindung der Ehefrau des BF vom 28.11.2023

? Serbische Geburtsurkunde

? Meldebestatigung vom 30.10.2023

2. Mit Verfahrensanordnung bzw. Verbesserungsauftrag des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (BFA bzw.
belangte Behorde) vom 02.02.2024 wurde der BF vom Ergebnis der Beweisaufnahme verstandigt und wurde ihm die
Nachreichung diverser Dokumente sowie die Beantwortung verschiedener Fragen binnen 2 Wochen aufgetragen.

3. Mit Schriftsatz seiner bevollmachtigten Rechtsvertretung vom 22.02.2024 - beim BFA am selben Tag einlangend -
wurde der Antrag vom 28.11.2023 in einen solchen nach § 55 Abs. 2 AsylG (,Aufenthaltsberechtigung”) abgeandert. Der
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Verfahrensanordnung vom 02.02.2024 wurde entsprochen, die gestellten Fragen beantwortet und folgende
Unterlagen nachgereicht:3. Mit Schriftsatz seiner bevollmachtigten Rechtsvertretung vom 22.02.2024 - beim BFA am
selben Tag einlangend - wurde der Antrag vom 28.11.2023 in einen solchen nach Paragraph 55, Absatz 2, AsylG
(,Aufenthaltsberechtigung”) abgeandert. Der Verfahrensanordnung vom 02.02.2024 wurde entsprochen, die gestellten
Fragen beantwortet und folgende Unterlagen nachgereicht:

? Namensschild lautend auf den Namen des BF fur das Projekt ,, XXXX ? Namensschild lautend auf den Namen
des BF fur das Projekt ,, rdomisch 40 “

? Eidesstaatliche Erklarung der Ehefrau des BF vom 21.02.2024, wonach sich ihr Ehemann in dem dort genannten
Zeitraum bei ihr aufgehalten hat

? Prifungsanmeldebestatigung vom 22.02.2024 (OSD Priifung A1) adressiert an den BF

? der bereits einmal vorgelegte Untermietvertrag vom 22.10.2020

? Meldebestatigungen betreffend die Ehefrau und Kinder des BF

? Mitteilung Gber den Bezug der Familienbeihilfe

? Bescheid vom 24.10.2023 Uber die Zuerkennung der Mindestsicherung

? Kopien der Aufenthaltstitel (Ehefrau und Kinder)

? Mitteilung vom 01.02.2024 tiber den Anspruch auf Leistungen nach dem Kinderbetreuungsgeldgesetz

? Mitteilung zu einem Antrag in Bezug auf einen Aufenthaltstitel far XXXX ? Mitteilung zu einem Antrag in Bezug
auf einen Aufenthaltstitel fr rémisch 40

? Geburtsurkunden der Kinder
? Serbische Heiratsurkunde
? Kopie des Reisepasses des BF

4. Mit gegenstandlich angefochtenen Bescheid des BFA vom 08.03.2024 wurde der Antrag des BF auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8 EMRK gemaf} 8 55 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.), gegen ihn gemal3 8
10 Abs. 3 AsylG 2005 iVm. 8 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemal 8 52 Abs. 3 FPG erlassen (Spruchpunkt I1.),
gemal’ 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung nach Serbien gemaf38 46 FPG zuldssig ist (Spruchpunkt I11.)
und ihm gemaR & 55 Abs. 1 bis 3 FPG eine Frist fir die freiwillige Ausreise binnen 14 Tagen ab Rechtskraft der
Riickkehrentscheidung eingerdaumt (Spruchpunkt IV.).4. Mit gegenstandlich angefochtenen Bescheid des BFA vom
08.03.2024 wurde der Antrag des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels aus Grinden des Artikel 8 EMRK gemal3
Paragraph 55, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.), gegen ihn gemal3 Paragraph 10, Absatz 3, AsylG 2005 in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemall Paragraph 52, Absatz 3, FPG erlassen
(Spruchpunkt rémisch I1.), gemal3 Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung nach Serbien
gemal Paragraph 46, FPG zulassig ist (Spruchpunkt rémisch Ill.) und ihm gemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG
eine Frist fur die freiwillige Ausreise binnen 14 Tagen ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung eingeraumt
(Spruchpunkt romisch IV.).

Zusammengefasst fuhrte die belangte Behdrde, das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (in weiterer Folge auch
kurz ,BFA" genannt) im Wesentlichen begrindend aus, dass der BF nicht im Besitz eines Aufenthaltstitels sei, die
erlaubte Aufenthaltsdauer massiv Uberschritten und die aufenthaltsrechtlichen Bestimmungen bewusst verletzt habe.
Der negative Abschluss des ,NAG-Verfahrens” betreffend einen beantragten Aufenthaltstitel sei dem BF bewusst
gewesen und seine in diesem Zusammenhang getatigte Aussage als Schutzbehauptung zu werten. Nach Abschluss des
NAG-Verfahrens seien auch keinerlei Schritte gesetzt worden, um den Aufenthalt zu legalisieren. Zwar habe der BF in
Person seiner Gattin und minderjahrigen Kinder ein Familienleben im Bundesgebiet, doch sei dieses wahrend eines
unsicheren Aufenthaltsstatus begriindet worden. Der BF sei bewusst in das Bundesgebiet eingereist, um wahrend
seines unklaren Aufenthaltsstatus ein Familienleben zu grinden und sich hierdurch einen Aufenthaltstitel zu
erschleichen. Seiner Familie sei es zumutbar das Familienleben in Serbien fortzusetzen. Der Kontakt kdnne alternativ
auch durch moderne Kommunikationsmittel sowie Besuche aufrechterhalten werden. Die Reisebewegungen des BF
wlrden verdeutlichen, dass auch bisher die Aufrechterhaltung des Familienlebens Gber gegenseitige Besuche, sowie
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Telefonate moglich gewesen sei und funktioniert habe. Verlassliche Kontakte der Kinder zu beiden Elternteilen seien
durch die Mdglichkeit von gegenseitigen Besuchen - erganzt durch Kontakt Uber moderne Kommunikationsmittel -
gewahrleistet. Die minderjahrigen Kinder des BF wirden von Geburt an bei deren Mutter leben und sei eine
Einbindung des BF in deren aktive Erziehung und Pflege aufgrund seiner regelmaRigen Reisebewegungen und den
teilweise monatelangen Abwesenheiten als relativ anzusehen. Der BF sei in Serbien aufgewachsen, dort sozialisiert
worden und in Osterreich nicht integriert, obwohl er schon seit etwa 10 Jahren zwischen Osterreich und Serbien
pendle. Vielmehr sei er auf finanzielle Zuwendungen seiner Gattin, welche selbst finanzielle Zuwendungen der
Republik in Anspruch nehme, angewiesen. Die restliche Familie des BF halte sich in Serbien auf und sei sein Aufenthalt
stets befristet und von kurzer Dauer gewesen.

Der Bescheid samt Informationsschreiben zur Rechtsberatung gemal3§ 52 Abs. 1 BFA-VG sowie der
Verfahrensanordnung zur verpflichtenden Ruckkehrberatung jeweils vom 08.03.3034 wurden dem Rechtsvertreter des
BF am 14.03.2024 zugestellt. Der Bescheid samt Informationsschreiben zur Rechtsberatung gemaR Paragraph 52,
Absatz eins, BFA-VG sowie der Verfahrensanordnung zur verpflichtenden Ruckkehrberatung jeweils vom 08.03.3034
wurden dem Rechtsvertreter des BF am 14.03.2024 zugestellt.

5. Gegen den gegenstandlich angefochten Bescheid des BFA erhob der BF mit Schriftsatz seiner bevollmachtigten
Rechtsvertretung vom 05.04.2024 - beim BFA am selben Tag per E-Mail einlangend - fristgerecht das Rechtsmittel der
Beschwerde. Beantragt wurde die Durchfihrung einer mindlichen Beschwerdeverhandlung sowie den angefochtenen
Bescheid im Rahmen einer meritorischen Entscheidung insofern abzuandern, dass dem Antrag nach § 55 Abs. 1 in
eventu Abs. 2 AsylG stattgegeben wird. In eventu wurde beantragt den angefochtenen Bescheid aufzuheben und zur
Verfahrensergdnzung an die belangte Behdrde zurlickzuverweisen, allenfalls die Rickkehrentscheidung auf Dauer fur
unzuldssig zu erklaren, allenfalls festzustellen, dass die Abschiebung nach Serbien unzulassig ist. Aulierdem wurde die
Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung beantragt.5. Gegen den gegenstandlich angefochten Bescheid des BFA
erhob der BF mit Schriftsatz seiner bevollmachtigten Rechtsvertretung vom 05.04.2024 - beim BFA am selben Tag per
E-Mail einlangend - fristgerecht das Rechtsmittel der Beschwerde. Beantragt wurde die Durchfiihrung einer
mundlichen Beschwerdeverhandlung sowie den angefochtenen Bescheid im Rahmen einer meritorischen
Entscheidung insofern abzuandern, dass dem Antrag nach Paragraph 55, Absatz eins, in eventu Absatz 2, AsylG
stattgegeben wird. In eventu wurde beantragt den angefochtenen Bescheid aufzuheben und zur Verfahrenserganzung
an die belangte Behdrde zurlickzuverweisen, allenfalls die Rickkehrentscheidung auf Dauer fur unzuldssig zu erklaren,
allenfalls festzustellen, dass die Abschiebung nach Serbien unzuldssig ist. AuBerdem wurde die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung beantragt.

Begrindend wurde im Wesentlichen zusammengefasst ausgeflihrt, dass der BF verheiratet sei, drei minderjahrige
Kinder und somit ein Familienleben im Bundesgebiet habe. Seine Ehegattin verflige Uber einen Daueraufenthalt in
Osterreich und alle drei Kinder hitten Rot-WeiR-Rot-Karten-Plus. Der BF habe mit seiner Heirat sowie der Geburt seiner
Kinder keinesfalls die ,Erschleichung eines Aufenthaltstitels” beabsichtigt. Die von der belangten Behdrde in diesem
Zusammenhang angefliihrte Rechtsprechung - VwGH 20.08.2019, Ra 2019/18/0046 - sei nicht einschlagig, da sich der
BF nicht mehrere Jahre hindurch unrechtmaRig in Osterreich aufgehalten habe. Der BF habe schlichtweg keine andere
Moglichkeit als nach § 55 AsylG zu einem Aufenthaltstitel zu gelangen. Bereits im Jahr 2017 habe der BF den Versuch
unternommen seinen Aufenthalt durch einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,RWR-Plus” zu legalisieren,
welcher jedoch abgewiesen worden sei. Der BF sei ein aktiver Vater, sorge fir seine Kinder, begleite sie in die Schule,
unterstltze bei Hausaufgaben und spiele eine entscheidende Rolle in deren Leben. Insbesondere der dlteste Sohn sei
sehr auf den BF angewiesen und bei dessen Abwesenheit betribt. Die Abwesenheit des BF stelle eine emotionale
Herausforderung fur dessen Kinder dar, weshalb der Eingriff in das Familienleben unter dem Gesichtspunkt des
Kindeswohls unzuldssig und unverhaltnismaRig sei. Die Kinder im Alter von 6 und 9 Jahren seien nicht in einem
anpassungsfahigen Alter. Bei Kleinkindern sei es auch lebensfremd, anzunehmen, dass ein Elternteil mit dem Kind
Uber elektronische Medien angemessenen sozialen Kontakt halten kénne. Es kénne auch nicht davon ausgegangen
werden, dass die Kinder, welche bereits schulische Verpflichtungen haben, in der Lage seien den BF haufig zu
besuchen. Die Ehegattin des BF halte sich schon seit inrem 9. Lebensjahr in Osterreich auf, die Kinder seien hier
geboren und liege der Lebensmittelpunkt der Familie eindeutig in Osterreich, weshalb eine Ubersiedlung nach Serbien
nicht angedacht werden konne. Bereits im Jahr 2017 habe der BF einen Deutschkurs besucht und vertiefe er aktuell
seine Deutschkenntnisse. AuRerdem liege bereits eine Einstellungszusage vor, weshalb der Aufenthalt des BF zu keiner
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Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren werde. Die drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens beruhe
auf Umstanden, welche nicht bloR voribergehend seien. Begrindend wurde im Wesentlichen zusammengefasst
ausgefuhrt, dass der BF verheiratet sei, drei minderjahrige Kinder und somit ein Familienleben im Bundesgebiet habe.
Seine Ehegattin verflige (iber einen Daueraufenthalt in Osterreich und alle drei Kinder hatten Rot-WeiR-Rot-Karten-
Plus. Der BF habe mit seiner Heirat sowie der Geburt seiner Kinder keinesfalls die ,Erschleichung eines
Aufenthaltstitels” beabsichtigt. Die von der belangten Behdrde in diesem Zusammenhang angeflhrte Rechtsprechung
- VwGH 20.08.2019, Ra 2019/18/0046 - sei nicht einschlagig, da sich der BF nicht mehrere Jahre hindurch
unrechtmaRig in Osterreich aufgehalten habe. Der BF habe schlichtweg keine andere Méglichkeit als nach Paragraph
55, AsylG zu einem Aufenthaltstitel zu gelangen. Bereits im Jahr 2017 habe der BF den Versuch unternommen seinen
Aufenthalt durch einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels ,RWR-Plus” zu legalisieren, welcher jedoch
abgewiesen worden sei. Der BF sei ein aktiver Vater, sorge fUr seine Kinder, begleite sie in die Schule, unterstitze bei
Hausaufgaben und spiele eine entscheidende Rolle in deren Leben. Insbesondere der alteste Sohn sei sehr auf den BF
angewiesen und bei dessen Abwesenheit betriibt. Die Abwesenheit des BF stelle eine emotionale Herausforderung fir
dessen Kinder dar, weshalb der Eingriff in das Familienleben unter dem Gesichtspunkt des Kindeswohls unzulassig und
unverhdaltnismalig sei. Die Kinder im Alter von 6 und 9 Jahren seien nicht in einem anpassungsfahigen Alter. Bei
Kleinkindern sei es auch lebensfremd, anzunehmen, dass ein Elternteil mit dem Kind Uber elektronische Medien
angemessenen sozialen Kontakt halten kénne. Es kdnne auch nicht davon ausgegangen werden, dass die Kinder,
welche bereits schulische Verpflichtungen haben, in der Lage seien den BF haufig zu besuchen. Die Ehegattin des BF
halte sich schon seit ihrem 9. Lebensjahr in Osterreich auf, die Kinder seien hier geboren und liege der
Lebensmittelpunkt der Familie eindeutig in Osterreich, weshalb eine Ubersiedlung nach Serbien nicht angedacht
werden konne. Bereits im Jahr 2017 habe der BF einen Deutschkurs besucht und vertiefe er aktuell seine
Deutschkenntnisse. AuBerdem liege bereits eine Einstellungszusage vor, weshalb der Aufenthalt des BF zu keiner
Belastung einer Gebietskdrperschaft fihren werde. Die drohende Verletzung des Privat- und Familienlebens beruhe
auf Umstanden, welche nicht blof3 voribergehend seien.

Mit der Beschwerde wurden folgende Unterlagen eingebracht:
? OSD Zertifikat A1 samt Ergebnismitteilung (,bestanden”) vom 08.03.2024

? das bereits einmal vorgelegte Namensschild zum Projekt ,, XXXX ? das bereits einmal vorgelegte
Namensschild zum Projekt ,, rémisch 40 “

? Einstellungszusage vom 03.04.2024

6. Mit Schreiben vom 08.04.2024 - einlangend am 10.04.2024 - legte das BFA dem Bundesverwaltungsgericht (BVwQG)
die gegenstandliche Beschwerde samt der zugehorigen Verwaltungsakten vor und beantragte die Abweisung der
Beschwerde.

7. Mit Schriftsatz vom 17.05.2024 - eingelangt am 21.05.2021 - wurden folgende Unterlagen vorgelegt:
? Ein Foto, die den BF im ,, XXXX “ zeigen sollter? Ein Foto, die den BF im ,, romisch 40 “ zeigen sollten
? Uberweisungsbestatigung in Héhe von EUR 3.700,00 an den BF vom 03.05.2024

8. Am 24.04.2024 fand eine mindliche Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit
des BF, dessen Rechtsvertreter, einer Dolmetscherin flir die Sprache Serbisch und der Zeugin XXXX statt. Die belangte
Behorde erklérte ihren Teilnahmeverzicht. In der mindlichen Verhandlung wurde von Seiten des BF der Antrag
gestellt, den Akt zum friheren Verfahren des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels beizuschaffen und es wurden
folgende Unterlagen vorgelegt:8. Am 24.04.2024 fand eine mundliche Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit des BF, dessen Rechtsvertreter, einer Dolmetscherin fir die Sprache
Serbisch und der Zeugin rémisch 40 statt. Die belangte Behorde erklarte ihren Teilnahmeverzicht. In der mindlichen
Verhandlung wurde von Seiten des BF der Antrag gestellt, den Akt zum friiheren Verfahren des BF auf Erteilung eines
Aufenthaltstitels beizuschaffen und es wurden folgende Unterlagen vorgelegt:

? Bestatigung Ute Bock Flichtlingsprojekt vom 23.04.2024, wonach der BF fur einen A2-Kurs auf der Warteliste
stinde

Im Zuge der Verhandlung wurden die Reisepassdaten des BF und seiner Ehefrau in Kopie zum Akt genommen.


https://www.ris.bka.gv.at/Ergebnis.wxe?Abfrage=Vwgh&GZ=Ra%202019/18/0046&SkipToDocumentPage=True&SucheNachRechtssatz=False&SucheNachText=True

9. Mit Schreiben des BVwG vom 28.05.2024 wurde in Entsprechung des in der mundlichen Verhandlung gestellten
Antrages, der Akt zum dem Jahr 2018 eingeleiteten Verfahren auf Erteilung eines Aufenthaltstitels bei der zustandigen
Behorde angefordert. Zudem ergingen Anfragen betreffend die Zustellung des Bescheides.

Mit Schreiben vom 20.06.2024 - einlangend am 25.06.2024 - wurde dem Bundesverwaltungsgericht der angeforderte
Akt zur kurzfristigen Einsichtnahme Gbermittelt.

10. Mit E-Mail der Rechtsvertretung des BF vom 07.06.2024 wurden folgende Unterlagen eingebracht:
? Serbische Strafregisterauskunft

? Schulbesuchsbestatigung

? Mitteilung Kindergruppe

11. Mit Schreiben des Bundesverwaltungsgerichtes vom 14.08.2024 an den BF bzw. dessen Rechtsvertreter wurde
mitgeteilt, dass der Akt der Stadt Wien zum Antrag des BF auf Erteilung eines Aufenthaltstitels beigeschafft wurde und
wurden die daraus kopierten Auszlige Ubermittelt. Es wurde mitgeteilt, dass davon auszugehen ist, dass sich der BF
seit 2018 seines illegalen Aufenthaltes bewusst sein musste und wurde eine Frist von 2 Wochen zur AuRerung

eingeraumt.

12. Mit Schriftsatz der Rechtsvertretung des BF vom 20.08.2024 erfolgte eine diesbeziigliche AuRerung.
13. Seitdem sind keine weiteren Stellungnahmen eingebracht worden.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BF ist serbischer Staatsangehoriger und am XXXX in XXXX geboren (vgl. Kopie des bis 05.01.2032 gultigen
serbischen Reisepasses, AS 19; Auszug aus dem serbischen Geburtenbuch). Er spricht Serbisch als Muttersprache und
etwas Deutsch. Die Deutschkenntnisse des BF reichen lediglich zur Beantwortung einfachster Alltagsfragen (vgl.
Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 3 ff; OSD Zertifikat AT vom 08.03.2024). Der BF ist gesund und benétigt
keine Medikamente (vgl. Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 3). 1.1. Der BF ist serbischer Staatsangehoriger
und am romisch 40 in romisch 40 geboren vergleiche Kopie des bis 05.01.2032 glltigen serbischen Reisepasses, AS 19;
Auszug aus dem serbischen Geburtenbuch). Er spricht Serbisch als Muttersprache und etwas Deutsch. Die
Deutschkenntnisse des BF reichen lediglich zur Beantwortung einfachster Alltagsfragen vergleiche
Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 3 ff; OSD Zertifikat A1 vom 08.03.2024). Der BF ist gesund und benétigt
keine Medikamente vergleiche Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 3).

1.2. Der BF erfuhr seine Schulbildung in Serbien und arbeitete dort Uberwiegend auf Baustellen. Er war in den
Bereichen Renovierung und Objektreinigung tatig (vgl. Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 6).1.2. Der BF
erfuhr seine Schulbildung in Serbien und arbeitete dort Uberwiegend auf Baustellen. Er war in den Bereichen

Renovierung und Objektreinigung tatig vergleiche Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 6).

1.3. Der BF ist seit 09.03.2016 mit der serbischen Staatsangehorigen XXXX, geboren am XXXX in XXXX, verheiratet und
lebt mit ihr seit 2013 in einer Beziehung (vgl. Kopie der serbischen Heiratsurkunde vom 09.03.2016;
Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 12; Kopie des bis 20.08.2031 gultigen serbischen Reisepasses). 1.3. Der
BF ist seit 09.03.2016 mit der serbischen Staatsangehdrigen rémisch 40, geboren am rémisch 40in rémisch 40,
verheiratet und lebt mit ihr seit 2013 in einer Beziehung vergleiche Kopie der serbischen Heiratsurkunde vom
09.03.2016; Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 12; Kopie des bis 20.08.2031 gultigen serbischen

Reisepasses).

Die Ehefrau des BF verfligt Uber den Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt-EU”, wurde in Serbien geboren, kam im Alter
von etwa 9 Jahren nach Osterreich und erfuhr hier ab der 3. Klasse Volksschule ihre Schulbildung. Sie verfiigt Gber
einen Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt - EU”, bezieht Mindestsicherung und geht keiner Erwerbstatigkeit nach (vgl.
Kopie des Aufenthaltstitels, AS 127; Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 14 ff; Bescheid vom 24.10.2023
Uber die Zuerkennung der Mindestsicherung).Die Ehefrau des BF verfugt Gber den Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt-
EU“, wurde in Serbien geboren, kam im Alter von etwa 9 Jahren nach Osterreich und erfuhr hier ab der 3. Klasse
Volksschule ihre Schulbildung. Sie verfugt Uber einen Aufenthaltstitel ,Daueraufenthalt - EU” bezieht



Mindestsicherung und geht keiner Erwerbstatigkeit nach vergleiche Kopie des Aufenthaltstitels, AS 127;
Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 14 ff; Bescheid vom 24.10.2023 Uber die Zuerkennung der
Mindestsicherung).

1.4. Der BF hat mit seiner Ehefrau drei minderjahrige Kinder, namlich XXXX , geboren am XXXX , XXXX , geboren am
XXXX und XXXX , geboren am XXXX , welche allesamt Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot - Karte plus” verfigen
und in Osterreich geboren wurden (vgl. Kopien der Geburtsurkunden, AS 139 ff; Kopien der Aufenthaltstitel, AS 127).
Die Kinder sprechen Deutsch und Serbisch (vgl. Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 13 f).1.4. Der BF hat mit
seiner Ehefrau drei minderjahrige Kinder, ndmlich rémisch 40, geboren am rémisch 40, romisch 40, geboren am
rémisch 40 und rémisch 40, geboren am rémisch 40, welche allesamt Uber einen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot -
Karte plus” verfiigen und in Osterreich geboren wurden vergleiche Kopien der Geburtsurkunden, AS 139 ff; Kopien der
Aufenthaltstitel, AS 127). Die Kinder sprechen Deutsch und Serbisch vergleiche Verhandlungsniederschrift vom
24.05.2024, PS 13 ).

Sein Sohn XXXX besucht in Osterreich seit 07.09.2020 die Volksschule. Aus einem Schreiben der Schulleiterin geht
hervor, dass dieser den BF vermisse, da er ihn nur unregelmafig sehen kénne und es aus padagogischer Sicht fur alle
Kinder wichtig sei, dass sie sowohl Mutter als auch Vater an ihrer Seite haben. Gerade Burschen wirden eine
mannliche Bezugsperson bendtigen. Sie pladiere dafir, dass die Familie des BF die Moglichkeit erhalt permanent
zusammen zu leben. Der Sohn des BF benétige beide Bezugspersonen und I6se es unnétiges seelisches Leid aus, XXXX
immer wieder der Trennung von seinem Vater auszusetzen. Dies kdnne psychische Einschrankungen beim Kind
hervorrufen und der Sohn des BF wiinsche sich seinen Vater an seiner Seite zu haben (vgl. Schreiben der Schulleiterin
der XXXX vom 05.06.2024, OZ 9).Sein Sohn rémisch 40 besucht in Osterreich seit 07.09.2020 die Volksschule. Aus
einem Schreiben der Schulleiterin geht hervor, dass dieser den BF vermisse, da er ihn nur unregelmaRig sehen kdnne
und es aus padagogischer Sicht fur alle Kinder wichtig sei, dass sie sowohl Mutter als auch Vater an ihrer Seite haben.
Gerade Burschen wirden eine mannliche Bezugsperson bendtigen. Sie pladiere dafur, dass die Familie des BF die
Moglichkeit erhalt permanent zusammen zu leben. Der Sohn des BF bendtige beide Bezugspersonen und l6se es
unnotiges seelisches Leid aus, romisch 40 immer wieder der Trennung von seinem Vater auszusetzen. Dies kénne
psychische Einschréankungen beim Kind hervorrufen und der Sohn des BF wiinsche sich seinen Vater an seiner Seite zu
haben vergleiche Schreiben der Schulleiterin der romisch 40 vom 05.06.2024, OZ 9).

Seine Tochter XXXX wird seit funfeinhalb Jahren und sein Sohn XXXX seit etwa einem Jahr in der multilingualen
Kindergruppe , XXXX “ in Wien betreut. Auch sein Sohn XXXX besuchte fur etwa zwei Jahre diese Kindergruppe. Aus
einem Schreiben des Kindertreffs geht hervor, dass sich die Kinder sehr dartber freuen wirden, wenn sie den BF
sehen. Die Anwesenheit und aktive Beteiligung des BF beeinflusse das Wohlbefinden der Kinder und wenn diese vom
BF zur Gruppe gebracht oder abgeholt wirden, zeige sich haufig eine splrbare Freude und Zufriedenheit. Die Familie
des BF sei liebevoll und es bestehe eine starke familidre Bindung (vgl. Schreiben , XXXX “ vom 05.06.2024, OZ 9).Seine
Tochter rémisch 40 wird seit funfeinhalb Jahren und sein Sohn rémisch 40 seit etwa einem Jahr in der multilingualen
Kindergruppe , rémisch 40" in Wien betreut. Auch sein Sohn rdomisch 40 besuchte fir etwa zwei Jahre diese
Kindergruppe. Aus einem Schreiben des Kindertreffs geht hervor, dass sich die Kinder sehr dartber freuen wirden,
wenn sie den BF sehen. Die Anwesenheit und aktive Beteiligung des BF beeinflusse das Wohlbefinden der Kinder und
wenn diese vom BF zur Gruppe gebracht oder abgeholt wirden, zeige sich haufig eine splrbare Freude und
Zufriedenheit. Die Familie des BF sei liebevoll und es bestehe eine starke familidre Bindung vergleiche Schreiben ,,
romisch 40 “ vom 05.06.2024, OZ 9).

1.5. Abgesehen von seiner Ehefrau und den Kindern leben keine Familienangehérigen des BF in Osterreich (vgl.
Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 5). In Serbien leben die Mutter und der Bruder des BF, sowie die
Familie des Bruders. Die Mutter des BF besitzt ein Haus in Serbien. Zu seinen Verwandten besteht telefonischer
Kontakt und wird er von diesen auch finanziell unterstutzt (vgl. Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 7 und
12; Stellungnahme vom 22.02.2024).1.5. Abgesehen von seiner Ehefrau und den Kindern leben keine
Familienangehérigen des BF in Osterreich vergleiche Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 5). In Serbien
leben die Mutter und der Bruder des BF, sowie die Familie des Bruders. Die Mutter des BF besitzt ein Haus in Serbien.
Zu seinen Verwandten besteht telefonischer Kontakt und wird er von diesen auch finanziell unterstutzt vergleiche
Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 7 und 12; Stellungnahme vom 22.02.2024).

1.6. In den Zeitraumen von XXXX war der BF mit einem Nebenwohnsitz im Bundesgebiet gemeldet. In den Zeitraumen



von XXXX bis heute, war bzw. ist der BF mit Hauptwohnsitz im Bundesgebiet gemeldet. Aktuell wohnt er gemeinsam
mit seiner Ehefrau und seinen drei minderjahrigen Kindern in der XXXX (vgl. ZMR-Auszug vom 11.09.2024;
Verfahrensanordnung vom 02.02.2024, AS 57 iVm Stellungnahme vom 22.02.2024, AS 75).1.6. In den Zeitrdumen von
réomisch 40 war der BF mit einem Nebenwohnsitz im Bundesgebiet gemeldet. In den Zeitrdumen von rémisch 40 bis
heute, war bzw. ist der BF mit Hauptwohnsitz im Bundesgebiet gemeldet. Aktuell wohnt er gemeinsam mit seiner
Ehefrau und seinen drei minderjahrigen Kindern in der rémisch 40 vergleiche ZMR-Auszug vom 11.09.2024;
Verfahrensanordnung vom 02.02.2024, AS 57 in Verbindung mit Stellungnahme vom 22.02.2024, AS 75).

1.7. Es kann nicht festgestellt werden, ob der BF mit seiner Ehefrau und seinen Kindern tatsachlich nie langer
zusammen in Serbien lebte, wie er angab (vgl. Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 7 und 15). 1.7. Es kann
nicht festgestellt werden, ob der BF mit seiner Ehefrau und seinen Kindern tatsachlich nie ldanger zusammen in Serbien
lebte, wie er angab vergleiche Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 7 und 15).

1.8. Der BF reiste seit dem Jahr 2022 immer wieder zwischen Osterreich und Serbien hin und her. Fiir die Zeit davor
liegen keine Reisepassdaten vor (im Behdérden- und Gerichtsakt erliegende Kopien des Reisepass, gultig ab 05.01.2022).

Der ebenfalls in Kopie vorleigende Reisepass der Ehefrau ist seit August 2021 gultig. Den - schlecht lesbaren - Daten ist
zu entnehmen, dass in den Jahren 2021 bis 2023 eine Vielzahl von Grenzubertritten nach Ungarn, Rumanien und
Serbien stattfanden. Die Ehefrau ist seit 2002 jedenfalls durchgehend im Bundesgebiet gemeldet.

Zuletzt verliel3 der BF seinen Herkunftsstaat im September 2023.

Er Giberschritt nach seinen Einreisen in Osterreich wiederholt erheblich die sichtvermerksfreie Aufenthaltsdauer von 90
Tagen innerhalb von 180 Tagen (vgl. Ein- und Ausreisestempel Reisepass iVm ZMR-Auszug vom 11.09.2024 iVm
Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 9; Untermietvertrag vom 22.10.2020). Er Uberschritt nach seinen
Einreisen in Osterreich wiederholt erheblich die sichtvermerksfreie Aufenthaltsdauer von 90 Tagen innerhalb von 180
Tagen vergleiche Ein- und Ausreisestempel Reisepass in Verbindung mit ZMR-Auszug vom 11.09.2024 in Verbindung
mit Verhandlungsniederschrift vom 24.05.2024, PS 9; Untermietvertrag vom 22.10.2020).

Der BF unternahm keine Schritte, um seiner Ausreiseverpflichtung nachzukommen und rechtfertigte seinen Verbleib
im Bundesgebiet mit seinem hier bestehenden Familienleben (vgl. Verfahrensanordnung vom 02.02.2024, AS 57 iVm
Stellungnahme vom 22.02.2024, AS 75).Der BF unternahm keine Schritte, um seiner Ausreiseverpflichtung
nachzukommen und rechtfertigte seinen Verbleib im Bundesgebiet mit seinem hier bestehenden Fa

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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