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Entscheidungsdatum

06.11.2024
Norm

AsylG 2005 8§10

AsylG 2005 83

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AN

AsylG 2005 8 57 heute

AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011

AN
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AsylG 2005 8 57 gliltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 gliltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 8 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 8§ 8 heute

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI.
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG 8 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG § 46 gtiltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 gtiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 gultig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG & 52 gultig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 gltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 gltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
FPG § 55 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 glltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 87/2012
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Spruch

W602 2286910-1/8E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Brigitte GSTREIN Uber die Beschwerde von XXXX ,
geboren am XXXX , Staatsangehorigkeit Indien, vertreten durch den Verein Legal Focus, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 11.01.2024, Zahl XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen
Verhandlung, zu Recht: Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Brigitte GSTREIN Uber die
Beschwerde von rémisch 40, geboren am romisch 40, Staatsangehorigkeit Indien, vertreten durch den Verein Legal
Focus, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl vom 11.01.2024, Zahl rémisch 40, nach
Durchflihrung einer mindlichen Verhandlung, zu Recht:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigDie Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:romisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefiihrer, ein indischer Staatsangehériger, stellte am 15.02.2023 nach illegaler Einreise nach Osterreich
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz und wurde dazu noch am selben Tag von einem Organ des
offentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Am 14.09.2023 fand vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im
Folgenden Bundesamt) eine niederschriftliche Einvernahme statt, bei der der Beschwerdefiihrer angab, wegen eines
GrundstUcksstreits in Indien bedroht worden zu sein.

Mit Bescheid vom 11.01.2024 wies das Bundesamt den Antrag des BeschwerdeflUhrers auf internationalen Schutz
sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
(Spruchpunkt 1.) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten gemal? § 8 Abs. 1
iVm & 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt I.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden
gemald § 57 AsylG 2005 wurde nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.) und gemaRR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm 8 9 BFA-VG
gegen den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung gemaR 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) sowie
gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdeflihrers gemali8 46 FPG nach Indien zulassig
ist (Spruchpunkt V.). Fur die freiwillige Ausreise wurde gemall § 55 Abs. 1 bis 3 FPG eine Frist von 14 Tagen ab
Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkt VI.). Der Bescheid wurde am 16.01.2023 durch
Hinterlegung zugestellt.Mit Bescheid vom 11.01.2024 wies das Bundesamt den Antrag des Beschwerdefiihrers auf
internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 3,
Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch eins.) als auch
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididar Schutzberechtigten gemall Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 ab (Spruchpunkt rémisch II.). Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden gemal3 Paragraph 57, AsylG 2005 wurde nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch 111.)
und gemal Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG 2005 in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG gegen den
Beschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt
réomisch IV.) sowie gemall Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdeflhrers
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gemal Paragraph 46, FPG nach Indien zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch finf.). Far die freiwillige Ausreise wurde
gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG eine Frist von 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung
festgelegt (Spruchpunkt romisch VI.). Der Bescheid wurde am 16.01.2023 durch Hinterlegung zugestellt.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht vollumfanglich Beschwerde erhoben. Diese wurde mit dem Bezug
habenden Verwaltungsakt vom Bundesamt vorgelegt und langte am 20.02.2024 beim Bundesverwaltungsgericht ein.

Das Bundesverwaltungsgericht beraumte fir den 15.10.2024 eine ¢ffentliche mundliche Verhandlung in der Sprache
Punjabi an, die kurzfristig wegen einer Erkrankung des Beschwerdefihrers auf den 31.10.2024 umberaumt wurde. An
der Verhandlung nahmen der BeschwerdefUhrer mit seiner Rechtsvertretung und eine Dolmetscherin fur die Sprache
Punjabi teil, ein Vertreter des Bundesamtes ist entschuldigt nicht erschienen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdeflhrers und seinen persénlichen Umstanden in Osterreich:

Der Beschwerdefihrer, indischer Staatsangehoriger, fihrt den Namen XXXX und ist am XXXX in Indien geboren. Seine
Identitat steht fest. Er gehort der Volksgruppe der Jat an und bekennt sich zur Religionsgemeinschaft des Sikhismus.
Seine Erstsprache ist Punjabi. Der Beschwerdefuhrer, indischer Staatsangehériger, fihrt den Namen rémisch 40 und
ist am romisch 40 in Indien geboren. Seine Identitat steht fest. Er gehort der Volksgruppe der Jat an und bekennt sich
zur Religionsgemeinschaft des Sikhismus. Seine Erstsprache ist Punjabi.

Der Beschwerdeflihrer stammt aus dem Dorf XXXX , Bezirk XXXX , Kreis Batala im Punjab, Indien und lebte dort im
Wesentlichen bis zu seiner Ausreise aus Indien. Er besuchte in einer Kleinstadt namens XXXX zwdlf Jahre lang die
Schule und begann dann mit einem technischen Studium in XXXX , wo er bei seiner GroBmutter mutterlicherseits
lebte. Der BeschwerdefUhrer spricht Punjabi, Hindi, Englisch und lernt gerade Deutsch. Er half bisher im Haushalt der
Familie und bei der Bewirtschaftung der Landwirtschaft.Der Beschwerdeflhrer stammt aus dem Dorf rémisch 40,
Bezirk rémisch 40, Kreis Batala im Punjab, Indien und lebte dort im Wesentlichen bis zu seiner Ausreise aus Indien. Er
besuchte in einer Kleinstadt namens rémisch 40 zwdlf Jahre lang die Schule und begann dann mit einem technischen
Studium in rémisch 40, wo er bei seiner GroBmutter mitterlicherseits lebte. Der Beschwerdeflhrer spricht Punjabi,
Hindi, Englisch und lernt gerade Deutsch. Er half bisher im Haushalt der Familie und bei der Bewirtschaftung der
Landwirtschaft.

Der Beschwerdeflhrer ist ledig und hat keine Kinder. Der Aufenthaltsort des Vaters kann nicht festgestellt werden.
Seine Mutter und seine Grolmutter vaterlicherseits bewirtschaften in seinem Heimatdorf eine Landwirtschaft, von der
sie ihre eigenen Grundbedirfnisse decken und zusétzlich ein Einkommen durch den Verkauf landwirtschaftlicher
Produkte erwirtschaften kénnen. Die Landwirtschaft besteht aus zwei Grundstlcken, die beide im Heimatdorf liegen.
Auf einem dieser Grundsticke befindet sich auch das Wohnhaus der Familie. Der Beschwerdeflhrer hat eine
Schwester und weitere Verwandte, die ebenfalls im Heimatdorf leben. Das Heimatdorf besteht aus rund 100 Hauser, in
zehn Minuten kann man das Dorf zu FuB durchqueren. Der Beschwerdeflhrer hat regelmaRigen Kontakt zu seiner
Familie.

Der Beschwerdefuhrer verlieR Indien am 02.02.2023 legal mit dem Flugzeug nach Dubai, reiste weiter nach Serbien
und vermutlich Gber Ungarn unrechtméRig in Osterreich ein und stellte am 15.02.2023 verfahrensgegenstandlichen
Antrag auf internationalen Schutz.

Der Beschwerdeflhrer bezog von 17.02.2023 bis 21.02.2023 Leistungen aus der Grundversorgung. AnschlieBend war
er gewerblich selbststandig tatig, dann wurde fur den Beschwerdefiihrer eine Beschaftigungsbewilligung ausgestellt.
Seit 08.09.2023 ist er unselbststandig erwerbstatig und verdient derzeit rund 2000 EUR im Monat. Der
Beschwerdefiihrer ist im Besitz eines Osterreichischen Fihrerscheins. Er lebt in Osterreich zu zweit in einer
Mietwohnung und bezahlt rund 350 EUR Miete und Betriebskosten. Der Beschwerdefiihrer besuchte bereits mehrere
Deutschkurse. Er ist in der Lage, auf Deutsch eine Unterhaltung Uber Alltéglichkeiten zu fihren.

Bis auf eine Woche, Ende Februar 2023, verflUgte der Beschwerdeflhrer durchgehend Uber eine aufrechte
Meldeanschrift in Osterreich.



Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich keine Familienangehérigen. Seit knapp eineinhalb Jahren fiihrt er eine
Beziehung mit einem Madchen, das auch in Wien wohnt. Sie treffen sich ca. 2-3 pro Woche. In seiner Freizeit besucht
er ein Fitnessstudio. Er ist gesund.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
1.2. Zu den Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefuhrer hat Indien nicht wegen Grundsticksstreitigkeiten verlassen. Sein GroRvater wurde nicht im
Zusammenhang mit einem Grundsticksstreit ermordet, auch der Beschwerdefiihrer wurde und wird aus diesem
Grund in Indien weder bedroht noch verfolgt.

Der Beschwerdefihrer ist kein Unterstiutzer der Khalistan-Bewegung.

Dem Beschwerdefihrer droht in Indien weder von staatlicher noch von dritter Seite eine Verfolgung, insbesondere
nicht aus Grunden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung.

1.3. Zur Ruckkehr des Beschwerdefiihrers in den Herkunftsstaat:

Der Beschwerdeflihrer verfigt in Indien Uber ein familidares Netz, Schulbildung und Arbeitserfahrung in der
familieneigenen Landwirtschaft. Er steht in Kontakt zu seiner Familie. Der Beschwerdeflhrer wurde in Indien
sozialisiert und spricht die Sprache der Region Punjab.

Im Fall seiner Rickkehr kann der BeschwerdefUhrer wieder bei seiner Familie im Heimatdorf leben und in der
familieneigenen Landwirtschaft mitarbeiten und daraus auch versorgt werden. Abgesehen davon ist der
Beschwerdefihrer gut ausgebildet und spricht neben den wichtigsten Sprachen in Indien auch schon ganz gut Deutsch
und erwarb in Osterreich Arbeitserfahrung, sodass auch eine Neuansiedelung in einem anderen Landesteil Indiens
oder in einer grof3eren Stadt im Punjab fur ihn moéglich ware, sich ihm dort Erwerbsmaoglichkeiten bieten und er seine

Existenz sichern konnte.

Es liegen keine auBergewodhnlichen Umstande vor, denen zufolge anzunehmen ware, dass eine Rlckkehr oder
Ruckfuhrung des Beschwerdeflhrers in den Herkunftsstaat eine reale Gefahr der Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3
EMRK, Art. 8 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fir ihn als Zivilpersonen
eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wurde. Es liegen keine auBergewdhnlichen Umstande
vor, denen zufolge anzunehmen ware, dass eine Ruckkehr oder Ruckfihrung des Beschwerdefihrers in den
Herkunftsstaat eine reale Gefahr der Verletzung von Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK, Artikel 8, EMRK oder der
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur ihn als Zivilpersonen eine ernsthafte Bedrohung
des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen
Konfliktes mit sich bringen wirde.

1.4. Zur fur den gegenstandlichen Fall mal3geblichen Situation in Indien:

Auszug aus der Landerinformation der Staatendokumentation (Stand: 28.11.2023):
o]

Sicherheitslage
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Hinduradikale Gruppen verursachen immer wieder gewalttatige Auseinandersetzungen mit Angehdrigen religidser
Minderheiten, v. a. Muslime, gelegentlich aber auch mit nicht traditionell eingestellten Hindus (AA 05.06.2023). Der
gegen Minderheiten wie Muslime und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird von offizieller Seite selten in die
Kategorie Terror eingestuft, vielmehr als ,communal violence” bezeichnet. Das Innenministerium gibt jedoch seit 2017
keine entsprechenden Daten mehr weiter, und Zivilgesellschaften berichten, dass die Regierung nicht auf

Auskunftsbegehren (nach dem Right to Information) reagiert (OB New
Delhi 07.2023).

Insgesamt sind die meisten Inder tagtaglich keinen nennenswerten Sicherheitsbedrohungen ausgesetzt, mit einigen



Ausnahmen in bestimmten, abgelegenen Gebieten. Diejenigen, die in Stadten leben, kdnnen zivilen Unruhen
ausgesetzt sein, einschlielllich gewalttatiger Ausschreitungen, die von Zeit zu Zeit im ganzen Land auftreten. Die
Ursachen fur zivile Unruhen sind komplex und vielfaltig und kénnen ethnische und religidse Spannungen, Aufstande
und Terrorismus sowie politische und ideologische Gewalt umfassen. In den meisten Fallen werden die meisten Inder
solche Situationen vermeiden (DFAT 29.09.2023). Uber soziale Medien verbreitete Fehlinformationen fiihren
gelegentlich zu Gewalt. Uber Social-Media-Plattformen wie Facebook, Snapchat, Twitter, WhatsApp und YouTube
werden Gerlchte Uber angebliche Straftaten verbreitet, die zu gelegentlichem Vigilantismus fuhren. Diese Ereignisse
sind unvorhersehbar, bleiben aber meist lokal begrenzt (DFAT 29.09.2023). Das Potenzial von Eskalationen besteht vor
allem zwischen hinduistischen und muslimischen Bevdlkerungsgruppen. Es waren jedoch auch wiederholt Angriffe
hinduistischer Fundamentalisten auf christliche

Kirchen zu verzeichnen (EDA 14.11.2023).

Nach wie vor sind auch die sogenannten Ehrenmorde ein Problem, vor allem in Punjab, Uttar Pradesh und Haryana
(mit geschatzten mehreren hundert Féllen jahrlich) (OB New Delhi 07.2023). Diese sind i. d. R. darauf zuriickzufiihren,
dass das Opfer gegen den Willen seiner Familie geheiratet hat oder heiraten will (USDOS 12.04.2022). Die Ahndung von
Ehrenmorden ist schwierig, da diese oft als Selbstmord oder natiirlicher Tod ausgelegt werden (OB New Delhi 07.2023;
vgl. USDOS 12.04.2022).Nach wie vor sind auch die sogenannten Ehrenmorde ein Problem, vor allem in Punjab, Uttar
Pradesh und Haryana (mit geschitzten mehreren hundert Fallen jahrlich) (OB New Delhi 07.2023). Diese sind i. d. R.
darauf zurlckzufiihren, dass das Opfer gegen den Willen seiner Familie geheiratet hat oder heiraten will (USDOS
12.04.2022). Die Ahndung von Ehrenmorden ist schwierig, da diese oft als Selbstmord oder natirlicher Tod ausgelegt
werden (OB New Delhi 07.2023; vergleiche USDOS 12.04.2022).

Sicherheitslage in einzelnen Bundesstaaten

Die Streitkrafte des Landes, die Sicherheitskrafte der einzelnen Bundesstaaten und paramilitérische Krafte lieferten
sich Gefechte mit terroristischen Gruppen in mehreren Ostlichen Bundesstaaten sowie in Jammu und Kaschmir und
mit maoistischen Terroristen im Norden, im Zentrum und im Osten des Landes. Die Intensitat der Gewalt in diesen
Gebieten nahm jedoch weiter ab (USDOS 20.03.2023b).

In den norddstlichen Bundesstaaten, vor allem in Manipur, Meghalaya, Mizoram, Nagaland und Assam, war Uber
Jahrzehnte eine Vielzahl von Rebellengruppen aktiv. Die Regierung geht durch den Einsatz von Sicherheitskraften,
Verhandlungen, RehabilitierungsmaRnahmen und Budgeterstattungen fir SicherheitsmaBnahmen der Bundesstaaten
dagegen vor (AA 05.06.2023).

Dem Osterreichischen AuRenministerium (BMEIA) zufolge besteht in den westlichen Teilen von Ladakh ein hohes
Sicherheitsrisiko (BMEIA 14.11.2023). Laut [deutschem] Auswartigem Amt ist im Unionsterritorium Ladakh die
Sicherheitslage grundsatzlich stabil. In den direkten Grenzregionen kann es zu ZusammenstéRen zwischen indischen
und pakistanischen und indischen und chinesischen Sicherheitskraften kommen (AA 05.06.2023).

Laut BMEIA besteht weiters ein hohes Sicherheitsrisiko in den Grenzgebieten und in der Gegend westlich von Mulbek,
in den Gebieten entlang der pakistanischen und der chinesischen Grenze, in der unmittelbaren Nachbarschaft zur
pakistanischen Grenze, in den Bundesstaaten Rajasthan und Punjab sowie in den Gebieten westlich der Orte Jaisalmer
und Bikaner. In den Bundesstaaten Chhattisgarh und Jharkand, in den Ostlichen Landesteilen von Maharashtra und
Madhya Pradesh, sowie vereinzelt in Odisha und Bihar sind linksgerichtete Aufstandische aktiv, die immer wieder
Anschlage auf offentliche Einrichtungen bzw. o&ffentliche Verkehrsmittel und Sicherheitskrafte verlben (BMEIA
14.11.2023).

In den nordostlichen Bundesstaaten (Arunachal Pradesh, Assam, Nagaland, Manipur, Meghalaya, Mizoram und
Tripura) sind vereinzelt aufstandische Gruppen aktiv (BMEIA 14.11.2023; vgl. AA 14.11.2023). Diese fuhren dort einen
Kampf gegen die Staatsgewalt und fordern entweder Unabhangigkeit oder mehr Autonomie (FH 2023). Gegen militante
Gruppierungen, die fir die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder radikalen (z. B. maoistisch-
umstirzlerischen) Auffassungen anhangen, geht die Regierung mit grolRer Harte und Konsequenz vor. Sofern solche
Gruppen der Gewalt abschwéren, sind i. d. R. Verhandlungen Uber ihre Forderungen moglich. Gewaltlose
Unabhangigkeitsgruppen kénnen sich politisch frei betatigen (AA 05.06.2023; vgl. OB New Delhi 08.2021).In den
nordodstlichen Bundesstaaten (Arunachal Pradesh, Assam, Nagaland, Manipur, Meghalaya, Mizoram und Tripura) sind
vereinzelt aufstandische Gruppen aktiv (BMEIA 14.11.2023; vergleiche AA 14.11.2023). Diese fihren dort einen Kampf



gegen die Staatsgewalt und fordern entweder Unabhangigkeit oder mehr Autonomie (FH 2023). Gegen militante
Gruppierungen, die fur die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder radikalen (z. B. maoistisch-
umstirzlerischen) Auffassungen anhangen, geht die Regierung mit grolRer Harte und Konsequenz vor. Sofern solche
Gruppen der Gewalt abschworen, sind i. d. R. Verhandlungen Uber ihre Forderungen moglich. Gewaltlose
Unabhéngigkeitsgruppen kénnen sich politisch frei betatigen (AA 05.06.2023; vergleiche OB New Delhi 08.2021).

Der maoistische Aufstand in der ost- und zentralindischen Bergregion dauert an. Neben anderen Ubergriffen haben
die Rebellen angeblich illegale Steuern erhoben, Lebensmittel und Unterkunfte beschlagnahmt und Kinder und
Erwachsene entfiihrt und zwangsrekrutiert. Lokale Zivilisten und Journalisten, die als regierungsfreundlich gelten,
wurden angegriffen (FH 2023). Die radikalen Gruppierungen operieren in weiten Teilen des Ostlichen Kernindiens, vor
allem im sogenannten ,Red Corridor” (Schwerpunkte in Chhattisgarh, Odisha, Jharkand, Bihar, West Bengal). lhre
Gesamtzahl wird nunmehr auf unter 10.000 Personen geschatzt. Zwar stellen gewalttatige linksextremistische
Gruppen (sog. ,Naxaliten” oder ,maoistische Guerilla“) weiter eine innenpolitische Herausforderung fur die indische
Regierung dar; seit dem entschiedenen Vorgehen indischer Sicherheitskrafte (2009 - Operation Green Hunt) gepaart
mit gezielter Wirtschaftsférderung in betroffenen Gebieten ist jedoch ein starker Ruckgang dieser Gruppierungen zu
verzeichnen (AA 05.06.2023).

Nachdem die Lage im Punjab in den letzten Jahren ruhig war, gab es im Fruhjahr 2023 ein erneutes Aufflammen der
separatistischen Khalistan-Bewegung. Deren Anfuhrer befindet sich nach seiner Flucht in Haft. Der Konflikt
beschrankte sich auf Auseinandersetzungen zwischen bewaffneten Separatisten und der Polizei, Zivilisten waren nicht
betroffen (OB New Delhi 07.2023).

Quellen: [...]

[...]

Rechtsschutz / Justizwesen

Letzte Anderung 2023-11-28 15:04

Das Justizsystem gliedert sich in den Supreme Court: Oberstes Gericht mit Sitz in Delhi; als Verfassungsgericht regelt er
die Streitigkeiten zwischen Zentralstaat und Unionsstaaten. Er fungiert auch als Appellationsinstanz fir bestimmte
Kategorien von Urteilen der untergeordneten Gerichte, namentlich bei Urteilen, welche eine Interpretation der
Verfassung beinhalten, oder bei Todesurteilen. Den High Court: Obergericht in jedem Unionsstaat. Kollegialgericht als
Appellationsinstanz sowohl in Zivil- wie auch in Strafsachen. Er fihrt auch die Dienst- und Personalaufsicht Gber die
Untergerichte des Staates, um so die Justiz von den Einfllissen der Exekutive abzuschirmen. Sowie dem Subordinate
Civil and Criminal Courts: untergeordnete Gerichtsinstanzen in den Distrikten der jeweiligen Unionsstaaten, in Zivil-
und Strafrecht aufgeteilt. Falle werden durch Einzelrichter entschieden. Richter am District und Sessions Court
entscheiden in Personalunion sowohl Uber zivilrechtliche wie auch strafrechtliche Falle (als District Judge Uber
Zivilrechtsfalle, als Sessions Judge Uber Straffalle). Unterhalb des District Judge gibt es noch den Subordinate Judge,
unter diesem den Munsif fur Zivilsachen. Unter dem Sessions Judge fungiert der 1st Class Judicial Magistrate, unter
diesem der 2nd Class Judicial Magistrate, jeweils fiir minder schwere Strafsachen (OB New Delhi 07.2023).

Die Justiz ist in Indien von der Legislative und der Exekutive getrennt (DFAT 29.09.2023). Das Gesetz sieht eine
unabhangige Justiz vor und die Regierung respektierte im Allgemeinen die Unabhangigkeit und Unparteilichkeit der
Justiz, doch kam es im Justizsystem zu Verzdgerungen, Kapazitdtsproblemen und Korruption auf den unteren Ebenen.
Das Justizsystem war nach wie vor stark Uberlastet und verflgte nicht Uber moderne Fallverwaltungssysteme. Das
Recht auf ein faires und offentliches Verfahren ist gesetzlich verankert, auRBer in Verfahren, bei denen es um
Amtsgeheimnisse oder die Sicherheit des Staates geht, und die Justiz hat dieses Recht im Allgemeinen durchgesetzt
(USDOS 20.03.2023b).

Die Justiz in Indien arbeitet formell unabhangig von den politischen Staatsorganen (FH 2023). Es gibt eine
verfassungsmaRig garantierte unabhangige Gerichtsbarkeit mit dreistufigem Instanzenzug (AA 05.06.2023). Die haufig
Uberlange Untersuchungshaft/Verfahrensdauer aufgrund Uberlasteter und unterbesetzter Gerichte sowie

Korruption schranken die Rechtssicherheit aber deutlich ein (USDOS 20.03.2023b; vgl. FH 2023, OB New Delhi
07.2023). Sehr problematisch ist zudem die sehr lange Verfahrensdauer von Strafverfahren. Die Regeldauer (von der
Anklage bis zum Urteil) betragt mehrere Jahre; in einigen Fallen dauern Verfahren bis zu zehn Jahre. (AA 05.06.2023;



vgl. OB New Delhi 07.2023). Ca. 77 % aller Gefangenen sind Untersuchungshéaftlinge. Fast 71 % der
Untersuchungshaftlinge sind zwischen drei Monaten und mehr als funf Jahren in Haft (AA 05.06.2023). Auch der
Zeugenschutz ist mangelhaft, was dazu fihrt, dass Zeugen aufgrund von Bestechung und/oder Bedrohung vor Gericht
haufig nicht frei aussagen. Auch Zeugen kénnen fur ihre Vernehmung gemaR Strafprozessordnung Uber mehrere Tage
inhaftiert werden, sofern Fluchtgefahr besteht: Falle von Sippenhaft sollen nicht vorkommen (AA
05.06.2023).Korruption schranken die Rechtssicherheit aber deutlich ein (USDOS 20.03.2023b; vergleiche FH 2023, OB
New Delhi 07.2023). Sehr problematisch ist zudem die sehr lange Verfahrensdauer von Strafverfahren. Die Regeldauer
(von der Anklage bis zum Urteil) betrdgt mehrere Jahre; in einigen Fallen dauern Verfahren bis zu zehn Jahre. (AA
05.06.2023; vergleiche OB New Delhi 07.2023). Ca. 77 % aller Gefangenen sind Untersuchungshaftlinge. Fast 71 % der
Untersuchungshaftlinge sind zwischen drei Monaten und mehr als funf Jahren in Haft (AA 05.06.2023). Auch der
Zeugenschutz ist mangelhaft, was dazu fihrt, dass Zeugen aufgrund von Bestechung und/oder Bedrohung vor Gericht
haufig nicht frei aussagen. Auch Zeugen kénnen fiur ihre Vernehmung gemaR Strafprozessordnung Uber mehrere Tage
inhaftiert werden, sofern Fluchtgefahr besteht: Falle von Sippenhaft sollen nicht vorkommen (AA 05.06.2023).

In einigen landlichen Gemeinden gibt es Dorfgerichte (manchmal nyaya panchayat genannt), die manche Inder dem
formellen Rechtssystem vorziehen. Die Entscheidungen fallen schneller, sind gemeinschaftsbezogen und oft weniger
anfallig fur Korruption (DFAT 29.09.2023).

Eine systematisch diskriminierende Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis lasst sich nicht feststellen und sieht
keine unmenschlichen oder erniedrigenden Strafen vor. Die Strafzumessungen bewegen sich regelmaRig im unteren
Bereich des gesetzlich vorgesehenen Strafrahmens. Allerdings sind vor allem die unteren Instanzen nicht frei von
Korruption (AA 05.06.2023; vgl. OB New Delhi 07.2023), sind oft politisch besetzt bzw. agieren in vorauseilendem
Gehorsam gegentiber lokalen Amtstragern, wie beispielsweise Abgeordneten. Sehr problematisch ist die haufig sehr
lange Verfahrensdauer in Folge von Uberlastung der Gerichte. Der mangelnde Zeugenschutz fiihrt dazu, dass Zeugen
wegen Bestechung oder Bedrohung vor Gericht haufig ,umfallen” (OB New Delhi 07.2023).Eine systematisch
diskriminierende Strafverfolgungs- oder Strafzumessungspraxis lasst sich nicht feststellen und sieht keine
unmenschlichen oder erniedrigenden Strafen vor. Die Strafzumessungen bewegen sich regelmaf3ig im unteren Bereich
des gesetzlich vorgesehenen Strafrahmens. Allerdings sind vor allem die unteren Instanzen nicht frei von Korruption
(AA 05.06.2023; vergleiche OB New Delhi 07.2023), sind oft politisch besetzt bzw. agieren in vorauseilendem Gehorsam
gegenlber lokalen Amtstragern, wie beispielsweise Abgeordneten. Sehr problematisch ist die haufig sehr lange
Verfahrensdauer in Folge von Uberlastung der Gerichte. Der mangelnde Zeugenschutz fiihrt dazu, dass Zeugen wegen
Bestechung oder Bedrohung vor Gericht hiufig ,umfallen” (OB New Delhi 07.2023).

In der Verfassung verankerte rechtsstaatliche Garantien (z. B. das Recht auf ein faires Verfahren) werden durch eine
Reihe von Sicherheitsgesetzen eingeschrankt. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschlagen von Mumbai im
November 2008 verscharft; u. a. wurde die Unschuldsvermutung fir bestimmte Straftatbesténde auBer Kraft gesetzt
(AA 05.06.2023), z. B. bei Anwendung des Unlawful Activities Prevention Act (UAPA). Es gibt kostenfreie Rechtsberatung
far bedurftige Angeklagte, aber in der Praxis ist der Zugang zu kompetenter Beratung oft begrenzt. Gerichte sind
verpflichtet, Urteile 6ffentlich zu verkiinden, und es gibt effektive Wege der Berufung

auf beinahe allen Ebenen der Justiz. Angeklagte haben das Recht, die Aussage zu verweigern oder sich schuldig

zu bekennen (USDOS 12.04.2022). Die Rechte auf ein ordnungsgemafes Verfahren werden nicht konsequent
eingehalten. Die Burger sehen sich bei der Verfolgung der Rechtsanspriiche mit erheblichen Hindernissen konfrontiert,
darunter z. B. auch die Forderungen nach Bestechungsgeldern (FH 2023). Generell ist festzuhalten,

dass das indische Rechtssystem in vielen Bereichen rechtsstaatlich bedenkliche Verfahrensvorschriften zur
Beweislastumkehr kennt (OB New Delhi 07.2023).

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass unerlaubte Ermittlungsmethoden angewendet werden, insbesondere um
ein Gestandnis zu erlangen. Das gilt insbesondere bei Fallen mit terroristischem oder politischem Hintergrund oder
solchen mit besonderem 6ffentlichem Interesse (AA 05.06.2023). Das Heranziehen von erzwungenen Gestandnissen (z.
B.: durch Gewalt oder Folter) in die Beweislage ist rechtswidrig, kommt aber dennoch vor (OB New Delhi 07.2023).

Praventivhaft ist bei Fallen von Gefahrdung der offentlichen Ordnung gesetzlich vorgesehen. Der National Security Act
(NSA) aus 1980 erlaubt Vorbeugehaft ohne Anklage oder Gerichtsverfahren bis zu einem Jahr, wenn eine Person als
Sicherheitsrisiko eingestuft wird, ohne dass das Gesetz die Sicherheitsgrinde naher definiert. Verhaftete Personen



mussen innerhalb von 15 Tagen uber die Haftgriinde informiert werden. Spatestens nach sieben Wochen muss ein
Beratungsausschuss Uber die RechtmaRigkeit der Inhaftierung befinden (OB New Delhi 7.2023).

Das Gesetz zur Verhinderung rechtswidriger Aktivitaten (Unlawful Activities Prevention Act - UAPA), gibt den Behorden
die Méglichkeit, Personen in Fallen, die mit Aufstanden oder Terrorismus in Verbindung stehen, bis zu 180 Tage ohne
Anklage in Haft zu nehmen. Das UAPA kann angewandt werden, wenn die Staatsanwaltschaft Beweise fur den Besitz
von Schusswaffen oder Sprengstoff oder das Vorhandensein von Fingerabdricken an einem Tatort vorlegen kann,
unabhangig davon, ob die Behdrden kriminelle Absichten nachweisen (USDOS 20.3.2023b).

Im Dezember 2019 verdffentlichte das Ministerium flr Recht und Justiz den "Scheme on Fast Track Special Courts for
Expeditious Disposal of Cases of Rape and Protection of Children against Sexual Offences (POCSO)" Act. Das Gesetz
zielt darauf ab, 1.023 Fast-Track-Gerichte im ganzen Land einzurichten, um die 166.882 [Stand 2020] Vergewaltigungs-
und POCSO-Gesetzesfalle zu erledigen, die bei verschiedenen Gerichten anhangig sind (USDOS 30.3.2021). Das Gesetz
sieht vor, dass in jedem Bezirk mindestens ein Sondergericht fur Sexualstraftaten gegen Kinder (POCSO-Gericht)

eingerichtet wird, aber die Umsetzung dieser Bestimmung verzdgert sich (USDOS 20.3.2023b).

In Teilen des Landes, vor allem in landlichen Gebieten, erlassen informelle Gemeinderate Erlasse zu sozialen Brauchen.
Ihre Beschlusse fihren manchmal zu Gewalt oder Verfolgung von Personen, die gegen die sozialen Normen verstol3en,
insbesondere Frauen und Angehdrige der unteren Kasten (FH 2023). In Indien gibt es zudem die Mdglichkeit der
Alternative Dispute Reolution (ADR / Alternative Streitbeilegung). ADR bietet die Moglichkeit, alle Arten von
Angelegenheiten zu l6sen, einschlieBlich zivilrechtlicher, kommerzieller, industrieller und familidrer Angelegenheiten
usw., bei denen die Menschen nicht in der Lage sind, eine Verhandlung zu beginnen und eine Einigung zu erzielen. Im
Allgemeinen wird bei ADR eine neutrale dritte Partei eingesetzt, die den Parteien hilft, miteinander zu kommunizieren,
die Differenzen zu erértern und den Streit zu I6sen. Das Verfahren verlduft ohne Einschaltung gerichtlicher
Institutionen (Legal Service India, ohne Datum).

In Indien wird kein einheitliches Zivilrecht angewandt, sondern nach Religionszugehdrigkeit unterschieden. Das
staatliche Familien- und Erbrecht gilt fir Hindus und Angehdrige anderer Religionsgemeinschaften, nicht aber fur
Muslime. Familienrechtliche Streitigkeiten werden vor den ortlichen Gerichten entschieden, manchmal in freier
Interpretation des vermuteten Rechts (OB New Delhi 7.2023).

Quellen: [...]
Sicherheitsbehorden
Letzte Anderung 2023-11-28 15:04

Fur die Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung sind in erster Linie die Bundesstaaten und Unionsterritorien
zustandig (USDOS 20.3.2023b; vgl. DFAT 29.9.2023), wobei die Zentralregierung die politische Kontrolle austbt. Die
Polizei fallt in die Zusténdigkeit der Bundesstaaten. Das Innenministerium kontrolliert die meisten paramilitarischen
Krafte, den Inlandsnachrichtendienst und die nationalen Strafverfolgungsbehdérden und bietet Schulungen fir leitende
Beamte der staatlichen Polizeikrafte an. Die zivilen Behérden haben die Sicherheitskrafte wirksam kontrolliert (USDOS
20.3.2023b).Fur die Aufrechterhaltung von Recht und Ordnung sind in erster Linie die Bundesstaaten und
Unionsterritorien zustandig (USDOS 20.3.2023b; vergleiche DFAT 29.9.2023), wobei die Zentralregierung die politische
Kontrolle ausubt. Die Polizei fallt in die Zustandigkeit der Bundesstaaten. Das Innenministerium kontrolliert die
meisten paramilitdrischen Krafte, den Inlandsnachrichtendienst und die nationalen Strafverfolgungsbehérden und
bietet Schulungen fir leitende Beamte der staatlichen Polizeikréfte an. Die zivilen Behodrden haben die
Sicherheitskrafte wirksam kontrolliert (USDOS 20.3.2023b).

Das Militér kann im Inland eingesetzt werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit notwendig ist.
Die u. a. auch in den von linksextremistischen Gruppen (sog. Naxaliten) betroff

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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