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Entscheidungsdatum

03.10.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88 Abs1

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG §52 Abs2 72

FPG §52 Abs9

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 §& 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AN

1. AsylG 2005 § 57 heute
AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
3. AsylG 2005 § 57 giiltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG & 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8§ 46 gltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG 8§ 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 852 heute
2. FPG 852 guiltig ab 28.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
3. FPG 8§ 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG 8 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 8§52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
7. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. FPG § 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. FPG 852 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 855 heute
2. FPG 855 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG 855 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
5. FPG 855 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 135/2009
6. FPG § 55 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Spruch

L502 2284423-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Nikolas BRACHER als Einzelrichter tber die Beschwerde
von XXXX , geb. XXXX , StA. Turkei, vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen
und Asyl vom 06.12.2023, FZ. XXXX , zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Nikolas
BRACHER als Einzelrichter Uber die Beschwerde von romisch 40, geb. rémisch 40, StA. Turkei, vertreten durch rémisch
40, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 06.12.2023, FZ. rémisch 40, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer (BF) stellte im Gefolge seiner unrechtmé&Rigen Einreise nach Osterreich am 24.09.2022 den
gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Am 26.09.2022 erfolgte seine Erstbefragung durch ein Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes. Im Zuge der
Erstbefragung wurde sein turkischer Personalausweis behdrdlich sichergestellt. In der Folge wurde das Verfahren

zugelassen.

3. Am 12.10.2023 wurde er vor dem BFA zu seinem Antrag niederschriftlich einvernommen. Dabei wurde ihm auch das
Landerinformationsblatt des BFA zum Herkunftsstaat zur Kenntnis gebracht und ihm Gelegenheit zur Abgabe einer
Stellungnahme dazu eingeraumt, worauf er verzichtete.

4. Mit dem im Spruch genannten Bescheid des BFA vom 06.12.2023 wurde sein Antrag auf internationalen Schutz
bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 8 3 Abs. 1 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I).
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GemaR§ 8 Abs. 1 AsylG wurde der Antrag auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt I1). Eine Aufenthaltsberechtigung
besonderer Schutz wurde gemal § 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt Ill). GemaR 8 10 Abs. 1 Z. 3 AsylGiVm § 9 BFA-VG
wurde gegen ihn eine Rickkehrentscheidung gemald 8 52 Abs. 2 Z. 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV) und gemaf3s 52
Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung in die Turkei gemaR§ 46 FPG zulassig ist (Spruchpunkt V). Gemal & 55
Abs. 1 bis 3 FPG wurde ihm eine Frist von 14 Tagen zur freiwilligen Ausreise ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung
gewahrt (Spruchpunkt VI). 4. Mit dem im Spruch genannten Bescheid des BFA vom 06.12.2023 wurde sein Antrag auf
internationalen Schutz bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal Paragraph 3, Absatz eins,
AsylG abgewiesen (Spruchpunkt roémisch eins). GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG wurde der Antrag auch
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Tirkei
abgewiesen (Spruchpunkt rémisch Il). Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz wurde gemaR Paragraph 57,
AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch Ill). GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit
Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen ihn eine Ruckkehrentscheidung gemald Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
erlassen (Spruchpunkt rémisch IV) und gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass seine Abschiebung in die
Turkei gemaR Paragraph 46, FPG zuldssig ist (Spruchpunkt rémisch finf). GemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG
wurde ihm eine Frist von 14 Tagen zur freiwilligen Ausreise ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung gewahrt
(Spruchpunkt rémisch VI).

5. Mit Information des BFA vom 07.12.2023 wurde ihm von Amts wegen gemal3§ 52 Abs. 1 BFA-VG ein Rechtsberater
far das Beschwerdeverfahren beigegeben.5. Mit Information des BFA vom 07.12.2023 wurde ihm von Amts wegen
gemal Paragraph 52, Absatz eins, BFA-VG ein Rechtsberater fir das Beschwerdeverfahren beigegeben.

6. Gegen den ihm am 13.12.2023 zugestellten Bescheid wurde mit Schriftsatz seiner zugleich bevollmachtigten
Vertretung vom 09.01.2024, bei der Behdrde eingelangt am 10.01.2024, binnen offener Frist Beschwerde in vollem
Umfang erhoben.

7. Die Beschwerdevorlage des BFA langte am 16.01.2024 beim Bundesverwaltungsgericht (BVwG) ein und wurde das
Beschwerdeverfahren der nun zur Entscheidung berufenen Gerichtsabteilung zugewiesen.

8. Das BVWG erstellte aktuelle Auszige aus dem Informationsverbundsystem Zentrales Fremdenregister (IZR), dem
Strafregister, dem Betreuungsinformationssystem sowie dem Zentralen Melderegister (ZMR).

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die Identitat des BF steht fest. Er ist tlrkischer Staatsangehdriger mit kurdischen Wurzeln und Moslem. Er ist ledig
und kinderlos.

Er stammt aus XXXX in der zentralanatolischen Provinz Konya. Er hat in der Turkei zehn Jahre lang die Schule besucht
und war dort als angelernter Backer sowie als Kochgehilfe in einem Restaurant erwerbstatig. Mit dem Einkommen aus
seiner Erwerbstatigkeit konnte er den Lebensunterhalt in seinem Herkunftsland finanzieren. Er hat den
verpflichtenden Wehrdienst in der Tirkei abgeleistet. Er stammt aus rédmisch 40 in der zentralanatolischen Provinz
Konya. Er hat in der Turkei zehn Jahre lang die Schule besucht und war dort als angelernter Backer sowie als
Kochgehilfe in einem Restaurant erwerbstatig. Mit dem Einkommen aus seiner Erwerbstatigkeit konnte er den
Lebensunterhalt in seinem Herkunftsland finanzieren. Er hat den verpflichtenden Wehrdienst in der Tlrkei abgeleistet.

In der Tlrkei leben seine Mutter und zwei Brlder. Sein Vater ist bereits verstorben. Er steht mit seinen
Familienangehorigen in der Turkei regelmaRig in Kontakt. In der Turkei leben darUber hinaus vier Tanten und ein
Onkel vaterlicherseits.

Er verlieR die Turkei am 15.09.2022 auf illegale Weise und reiste schlepperunterstitzt Gber mehrere Lander bis ins
Osterreichische Bundesgebiet, wo er unrechtmaBig einreiste, am 24.09.2022 den gegenstandlichen Antrag auf
internationalen Schutz stellte und sich seither aufhalt.

Er spricht Turkisch als Muttersprache und etwas Kurdisch. Er verflgt Uber keine maRgeblichen Deutschkenntnisse. Er
hat keine Deutschkurse besucht und auch keine Sprachprifungen abgelegt.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/52

Er bezieht seit der Antragstellung Leistungen der staatlichen Grundversorgung fir Asylwerber. Er ist bislang keiner
sozialversicherungspflichtigen Erwerbstatigkeit im Bundesgebiet nachgegangen.

Er ist kein Mitglied in einem Verein oder in einer sonstigen Organisation. Er ist in Osterreich bislang keiner
ehrenamtlichen Tatigkeit nachgegangen.

In Osterreich lebt ein Bruder, der die 6sterreichische Staatsbirgerschaft besitzt. Ein weiterer Bruder, der im
Bundesgebiet wohnhaft war, ist bereits verstorben. Dartber hinaus lebt in Osterreich eine Tante. Eine weitere Tante ist
in der Bundesrepublik Deutschland wohnhaft. Eine Schwester lebt in Kanada.

In Osterreich wohnt er bei seinem Bruder und dessen Familie.

Er fihrt im Bundesgebiet keine Beziehung und hat keine mal3geblichen privaten Anknupfungspunkte.
Er leidet an keiner gravierenden oder lebensbedrohlichen Erkrankung und ist voll erwerbsfahig.

Er ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

1.2. Er hat seinen Herkunftsstaat nicht aufgrund individueller Verfolgung durch staatliche Organe oder durch Dritte
verlassen und ist auch bei einer Ruckkehr in die Turkei nicht der Gefahr einer solchen ausgesetzt.

1.3. Er ist bei einer Rickkehr in die Turkei auch aus sonstigen individuellen Griinden oder aufgrund der allgemeinen
Lage vor Ort keiner mal3geblichen Gefahrdung ausgesetzt und findet dort eine hinreichende Existenzgrundlage vor. Er
leidet unter keinen gravierenden Erkrankungen.

1.4. Zur Lage in der Turkei wird, den landerkundlichen Feststellungen der belangten Behorde im bekampften Bescheid
entsprechend, festgestellt:

Sicherheitslage

Die Turkei steht vor einer Reihe von Herausforderungen im Bereich der inneren und duf3eren Sicherheit. Dazu gehéren
der wieder aufgeflammte Konflikt zwischen den staatlichen Sicherheitskraften und der Arbeiterpartei Kurdistans (PKK)
im Sltdosten des Landes, externe Sicherheitsbedrohungen im Zusammenhang mit der Beteiligung der Turkei an
Konflikten in Syrien und im Irak sowie die Bedrohung durch Terroranschlage durch interne und externe Akteure (DFAT
10.9.2020, S. 18).Die Turkei steht vor einer Reihe von Herausforderungen im Bereich der inneren und dufReren
Sicherheit. Dazu gehéren der wieder aufgeflammte Konflikt zwischen den staatlichen Sicherheitskraften und der
Arbeiterpartei Kurdistans (PKK) im Stidosten des Landes, externe Sicherheitsbedrohungen im Zusammenhang mit der
Beteiligung der Tlrkei an Konflikten in Syrien und im Irak sowie die Bedrohung durch Terroranschldge durch interne
und externe Akteure (DFAT 10.9.2020, Sitzung 18).

Die Regierung sieht die Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefahrdet: namentlich durch die seitens der
Tarkei zur Terrororganisation erklarten Bewegung des islamischen Predigers Fethullah Gtilen, durch die auch in der EU
als Terrororganisation gelistete PKK, durch, aus turkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten vornehmlich der Kurden in Nordost-Syrien) in Syrien, durch
den sogenannten Islamischen Staat (IS) (AA 28.7.2022, S. 4) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie die
linksextremistische DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, S. 16) sowie
durch Instabilitdt in den Nachbarstaaten Syrien und Irak. Staatliches repressives Handeln wird haufig mit der
"Terrorbekampfung" begrindet, verbunden mit erheblichen Einschrankungen von Grundfreiheiten, auch bei
zivilgesellschaftlichem oder politischem Engagement ohne erkennbaren Terrorbezug (AA 28.7.2022, S. 4). Eine
Gesetzesanderung vom Juli 2018 verleiht den Gouverneuren die Befugnis, bestimmte Rechte und Freiheiten fir einen
Zeitraum von bis zu 15 Tagen zum Schutz der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit einzuschranken, eine Befugnis, die
zuvor nur im Falle eines ausgerufenen Notstands bestand (OSCE/ODIHR 15.5.2023, S. 5).Die Regierung sieht die
Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefdhrdet: namentlich durch die seitens der Turkei zur
Terrororganisation erklarten Bewegung des islamischen Predigers Fethullah Gulen, durch die auch in der EU als
Terrororganisation gelistete PKK, durch, aus turkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten vornehmlich der Kurden in Nordost-Syrien) in Syrien, durch
den sogenannten Islamischen Staat (IS) (AA 28.7.2022, Sitzung 4) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie
die linksextremistische DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, Sitzung
16) sowie durch Instabilitdt in den Nachbarstaaten Syrien und Irak. Staatliches repressives Handeln wird haufig mit der



"Terrorbekampfung" begrindet, verbunden mit erheblichen Einschrankungen von Grundfreiheiten, auch bei
zivilgesellschaftlichem oder politischem Engagement ohne erkennbaren Terrorbezug (AA 28.7.2022, Sitzung 4). Eine
Gesetzesanderung vom Juli 2018 verleiht den Gouverneuren die Befugnis, bestimmte Rechte und Freiheiten fir einen
Zeitraum von bis zu 15 Tagen zum Schutz der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit einzuschranken, eine Befugnis, die
zuvor nur im Falle eines ausgerufenen Notstands bestand (OSCE/ODIHR 15.5.2023, Sitzung 5).

Die Turkei musste von Sommer 2015 bis Ende 2017 eine der tédlichsten Serien terroristischer Anschlage ihrer
Geschichte verkraften, vornehmlich durch die PKK und ihren mutmaRBlichen Ableger, den TAK (Freiheitsfalken
Kurdistans - Teyrébazén Azadiya Kurdistan), den sog. IS und im geringen Ausmal3 durch die DHKP-C (Revolutionédre
Volksbefreiungspartei-Front - Devrimci Halk Kurtulu? Partisi- Cephesi - DHKP-C) (SDZ 29.6.2016; vgl. A] 12.12.2016). Der
Zusammenbruch des Friedensprozesses zwischen der turkischen Regierung und der PKK fihrte ab Juli 2015 zum
erneuten Ausbruch massiver Gewalt im Sudosten der Turkei. Hierdurch wiederum verschlechterte sich weiterhin die
Burgerrechtslage, insbesondere infolge eines sehr weit gefassten Anti-Terror-Gesetzes, vor allem fir die kurdische
Bevolkerung in den siiddstlichen Gebieten der Tirkei. Die neue Rechtslage diente als primare Basis fur Inhaftierungen
und Einschrankungen von politischen Rechten. Es wurde zudem wiederholt von Folter und Vertreibungen von Kurden
und Kurdinnen berichtet. Im Dezember 2016 warf Amnesty International der Turkei gar die Vertreibung der kurdischen
Bevolkerung aus dem Sidosten des Landes sowie eine Unverhaltnismafigkeit im Kampf gegen die PKK vor (BICC
12.2022, S. 33). Kritik gab es auch von den Institutionen der Europadischen Union am damaligen Vorgehen der
tUrkischen Sicherheitskrafte. - Die Europadische Kommission zeigte sich besorgt ob der unverhaltnismaRigen
Zerstoérung von privatem und kommunalem Eigentum und Infrastruktur durch schwere Artillerie, wie beispielsweise in
Cizre (EC 9.11.2016, S. 28). Im FrUhjahr zuvor (2016) zeigte sich das Europaische Parlament "in hdochstem MaRe
alarmiert angesichts der Lage in Cizre und Sur/Diyarbak?r und verurteilt[e] die Tatsache, dass Zivilisten getotet und
verwundet werden und ohne Wasser- und Lebensmittelversorgung sowie ohne medizinische Versorgung auskommen
mussen [...] sowie angesichts der Tatsache, dass rund 400.000 Menschen zu Binnenvertriebenen geworden sind" (EP
14.4.2016, S. 11, Pt. 27). Das tiurkische Verfassungsgericht hat allerdings eine Klage im Zusammenhang mit dem Tod
mehrerer Menschen zurtickgewiesen, die wahrend der 2015 und 2016 verhangten Ausgangssperren im Bezirk Cizre in
der mehrheitlich kurdisch bewohnten stddstlichen Provinz ??rnak getdtet wurden. Das oberste Gericht erklarte, dass
Artikel 17 der Verfassung Uber das "Recht auf Leben" nicht verletzt worden sei (Duvar 8.7.2022). Vielmehr sei laut
Verfassungsgericht die von der Polizei angewandte todliche Gewalt notwendig gewesen, um die Sicherheit in der Stadt
zu gewahrleisten (TM 4.11.2022). Zum Menschenrecht "Recht auf Leben" siehe auch das Kapitel: Allgemeine
Menschenrechtslage.Die Turkei musste von Sommer 2015 bis Ende 2017 eine der tddlichsten Serien terroristischer
Anschlage ihrer Geschichte verkraften, vornehmlich durch die PKK und ihren mutmaRlichen Ableger, den TAK
(Freiheitsfalken Kurdistans - Teyrébazén Azadiya Kurdistan), den sog. IS und im geringen AusmaR durch die DHKP-C
(Revolutionare Volksbefreiungspartei-Front - Devrimci Halk Kurtulu? Partisi- Cephesi - DHKP-C) (SDZ 29.6.2016;
vergleiche AJ 12.12.2016). Der Zusammenbruch des Friedensprozesses zwischen der tirkischen Regierung und der PKK
fihrte ab Juli 2015 zum erneuten Ausbruch massiver Gewalt im Sitdosten der Tirkei. Hierdurch wiederum
verschlechterte sich weiterhin die Burgerrechtslage, insbesondere infolge eines sehr weit gefassten Anti-Terror-
Gesetzes, vor allem fur die kurdische Bevolkerung in den stidostlichen Gebieten der Turkei. Die neue Rechtslage diente
als primare Basis fur Inhaftierungen und Einschrankungen von politischen Rechten. Es wurde zudem wiederholt von
Folter und Vertreibungen von Kurden und Kurdinnen berichtet. Im Dezember 2016 warf Amnesty International der
Tuarkei gar die Vertreibung der kurdischen Bevolkerung aus dem Sudosten des Landes sowie eine
UnverhaltnismaRigkeit im Kampf gegen die PKK vor (BICC 12.2022, Sitzung 33). Kritik gab es auch von den Institutionen
der Europdischen Union am damaligen Vorgehen der tirkischen Sicherheitskrafte. - Die Europdische Kommission
zeigte sich besorgt ob der unverhdltnismaRigen Zerstérung von privatem und kommunalem Eigentum und
Infrastruktur durch schwere Artillerie, wie beispielsweise in Cizre (EC 9.11.2016, Sitzung 28). Im Frihjahr zuvor (2016)
zeigte sich das Europaische Parlament "in hochstem MaRe alarmiert angesichts der Lage in Cizre und Sur/Diyarbak?r
und verurteiltfe] die Tatsache, dass Zivilisten getotet und verwundet werden und ohne Wasser- und
Lebensmittelversorgung sowie ohne medizinische Versorgung auskommen mussen [...] sowie angesichts der Tatsache,
dass rund 400.000 Menschen zu Binnenvertriebenen geworden sind" (EP 14.4.2016, Sitzung 11, Pt. 27). Das turkische
Verfassungsgericht hat allerdings eine Klage im Zusammenhang mit dem Tod mehrerer Menschen zurtickgewiesen, die
wahrend der 2015 und 2016 verhangten Ausgangssperren im Bezirk Cizre in der mehrheitlich kurdisch bewohnten
stdostlichen Provinz ??rnak getdtet wurden. Das oberste Gericht erklarte, dass Artikel 17 der Verfassung Uber das



"Recht auf Leben" nicht verletzt worden sei (Duvar 8.7.2022). Vielmehr sei laut Verfassungsgericht die von der Polizei
angewandte todliche Gewalt notwendig gewesen, um die Sicherheit in der Stadt zu gewahrleisten (TM 4.11.2022). Zum
Menschenrecht "Recht auf Leben" siehe auch das Kapitel: Allgemeine Menschenrechtslage.

Nachdem die Gewalt in den Jahren 2015/2016 in den stadtischen Gebieten der Sudostturkei ihren Héhepunkt erreicht
hatte, sank das Gewaltniveau wieder (NL-MFA 18.3.2021, S. 12). Obschon die Zusammenstol3e zwischen dem Militar
und der PKK in den landlichen Gebieten im Osten und Studosten der Turkei ebenfalls stark zurtickgegangen sind (HRW
12.1.2023), kommt es dennoch mit einiger Regelmaligkeit zu bewaffneten Zusammensté3en zwischen den tirkischen
Streitkraften und der PKK in den abgelegenen Berggebieten im Stidosten des Landes (NL-MFA 2.3.2022, S. 13), was die
dortige Lage weiterhin als sehr besorgniserregend erscheinen lasst (EC 12.10.2022, S. 5, 17). Allerdings wurde die
Fahigkeit der PKK (und der TAK), in der Tlrkei zu operieren, durch laufende groR angelegte Anti-Terror-Operationen im
kurdischen Sudosten sowie durch die allgemein verstarkte Prasenz von Militareinheiten der Regierung erheblich
beeintrachtigt (Crisis24, 24.11.2022). Nachdem die Gewalt in den Jahren 2015/2016 in den stadtischen Gebieten der
Sudosttlrkei ihren Héhepunkt erreicht hatte, sank das Gewaltniveau wieder (NL-MFA 18.3.2021, Sitzung 12). Obschon
die Zusammenstol3e zwischen dem Militdr und der PKK in den landlichen Gebieten im Osten und Stdosten der Tirkei
ebenfalls stark zuriickgegangen sind (HRW 12.1.2023), kommt es dennoch mit einiger RegelmaRigkeit zu bewaffneten
ZusammenstodRen zwischen den tlrkischen Streitkréften und der PKK in den abgelegenen Berggebieten im Slidosten
des Landes (NL-MFA 2.3.2022, Sitzung 13), was die dortige Lage weiterhin als sehr besorgniserregend erscheinen lasst
(EC 12.10.2022, Sitzung 5, 17). Allerdings wurde die Fahigkeit der PKK (und der TAK), in der Turkei zu operieren, durch
laufende groR angelegte Anti-Terror-Operationen im kurdischen Siddosten sowie durch die allgemein verstarkte
Prasenz von Militareinheiten der Regierung erheblich beeintrachtigt (Crisis24, 24.11.2022).

Gelegentliche bewaffnete Auseinandersetzungen zwischen den Sicherheitskraften einerseits und der PKK und mit ihr
verblindeten Organisationen andererseits fihren zu Verletzten und Toten unter den Sicherheitskraften, PKK-
Kéampfern, aber auch unter der Zivilbevolkerung. Diesbezlglich gibt es glaubwirdige Hinweise, dass die Regierung im
Zusammenhang mit ihrem Kampf gegen die PKK zum Tod von Zivilisten beigetragen hat, auch wenn deren Zahl in den
letzten Jahren stetig abnahm (USDOS 20.3.2023, S. 3, 29). In den Grenzgebieten ist die Sicherheitslage durch
wiederkehrende Terrorakte der PKK prekarer (EC 12.10.2022, S. 17). Die haufigen Anschlage der PKK richten sich
hauptsachlich gegen die Sicherheitskrafte, kénnen aber auch Zivilpersonen treffen. Die Sicherheitskrafte unterhalten
zahlreiche StraBencheckpoints und sperren ihre Operationsgebiete vor militarischen Operationen weitrdumig ab. Die
bewaffneten Konflikte in Syrien und Irak kdnnen sich auf die angrenzenden tlrkischen Gebiete auswirken, zum
Beispiel durch vereinzelte Granaten- und Raketenbeschisse aus dem Kriegsgebiet (EDA 16.5.2023), denn die Turkei
konzentriert ihre militarische Kampagne gegen die PKK unter anderem mit Drohnenangriffen in der irakischen Region
Kurdistan, wo sich PKK-Stltzpunkte befinden, und zunehmend im Nordosten Syriens gegen die kurdisch gefuhrten,
von den USA und Grof3britannien unterstltzten Syrischen Demokratischen Krafte (SDF) (HRW 12.1.2023). Die
tUrkischen Luftangriffe, die angeblich auf die Bekdmpfung der PKK in Syrien und im Irak abzielen, haben auch Opfer
unter der Zivilbevolkerung gefordert (USDOS 20.3.2023, S.29). Umgekehrt sind wiederholt Anschlage gegen zivile Ziele
verlbt worden. Das Risiko von Entfiihrungen durch terroristische Gruppierungen aus Syrien kann im Grenzgebiet nicht
ausgeschlossen werden (EDA 16.5.2023).Gelegentliche bewaffnete Auseinandersetzungen zwischen den
Sicherheitskraften einerseits und der PKK und mit ihr verblindeten Organisationen andererseits fiihren zu Verletzten
und Toten unter den Sicherheitskraften, PKK-Kampfern, aber auch unter der Zivilbevolkerung. Diesbezuglich gibt es
glaubwuirdige Hinweise, dass die Regierung im Zusammenhang mit ihrem Kampf gegen die PKK zum Tod von Zivilisten
beigetragen hat, auch wenn deren Zahl in den letzten Jahren stetig abnahm (USDOS 20.3.2023, Sitzung 3, 29). In den
Grenzgebieten ist die Sicherheitslage durch wiederkehrende Terrorakte der PKK prekarer (EC 12.10.2022, Sitzung 17).
Die haufigen Anschlage der PKK richten sich hauptsachlich gegen die Sicherheitskrafte, kénnen aber auch
Zivilpersonen treffen. Die Sicherheitskrafte unterhalten zahlreiche StralRencheckpoints und sperren ihre
Operationsgebiete vor militarischen Operationen weitrdumig ab. Die bewaffneten Konflikte in Syrien und Irak kénnen
sich auf die angrenzenden tirkischen Gebiete auswirken, zum Beispiel durch vereinzelte Granaten- und
Raketenbeschisse aus dem Kriegsgebiet (EDA 16.5.2023), denn die Tlrkei konzentriert ihre militarische Kampagne
gegen die PKK unter anderem mit Drohnenangriffen in der irakischen Region Kurdistan, wo sich PKK-Stitzpunkte
befinden, und zunehmend im Nordosten Syriens gegen die kurdisch gefluhrten, von den USA und Grolbritannien
unterstutzten Syrischen Demokratischen Krafte (SDF) (HRW 12.1.2023). Die turkischen Luftangriffe, die angeblich auf
die Bekampfung der PKK in Syrien und im lIrak abzielen, haben auch Opfer unter der Zivilbevdlkerung gefordert



(USDOS 20.3.2023, S.29). Umgekehrt sind wiederholt Anschldge gegen zivile Ziele veribt worden. Das Risiko von
Entfihrungen durch terroristische Gruppierungen aus Syrien kann im Grenzgebiet nicht ausgeschlossen werden (EDA
16.5.2023).

Angaben der tlrkischen Menschenrechtsvereinigung (?HD) zufolge kamen 2021 346 Personen, innerhalb und
auBerhalb [Anmerkung: Grenzgebiete zu Irak und Syrien] der Turkei bei bewaffneten Auseinandersetzungen ums
Leben, davon mindestens 69 Angehdrige der Sicherheitskrafte 275 bewaffnete Militante und acht Zivilisten (?HD
6.11.2022, S. 40). Die International Crisis Group (ICG) zahlte seit dem Wiederaufflammen der Kdmpfe 2015 6.561 Tote
(4.310 PKK-Kampfer, 1.414 Sicherheitskrafte - in der Mehrzahl Soldaten [983], aber auch 304 Polizisten und 127 sog.
Dorfschutzer - 611 Zivilisten und 226 nicht-zuordenbare Personen) im Zeitraum 20.7.2015 bis 3.3.2023. Betroffen
waren insbesondere die Provinzen, ??rnak (1.185 Tote), Hakkari (929 Tote), Diyarbak?r (667 Tote), Mardin (444), die
zentralanatolische Provinz Tunceli/Dersim (293) [Anm.: kurdisch-alevitisches Kernland] und Van (248 Tote), wobei 1.479
Opfer in diesem Zeitrahmen auf irakischem Territorium vermerkt wurden. Im Jahr 2022 wurden 434 Todesopfer (2021:
392, 2020: 396) registriert, was einem Zuwachs von mehr als 10 % im Vergleich zu den beiden Vorjahren ausmacht (ICG
3.3.2023). Es gab keine Entwicklungen hinsichtlich der Wiederaufnahme eines glaubwuirdigen politischen Prozesses zur
Erzielung einer friedlichen und nachhaltigen Losung (EC 12.10.2022, S. 18). Hierzu betonte das Europaische Parlament
im Juni 2022 "die Dringlichkeit der Wiederaufnahme eines glaubwirdigen politischen Prozesses unter Einbindung aller
betroffenen Parteien und demokratischen Krafte mit dem Ziel der friedlichen Lésung der Kurdenfrage" (EP 7.6.2022, S.
18, Pt. 30).Angaben der tlrkischen Menschenrechtsvereinigung (?HD) zufolge kamen 2021 346 Personen, innerhalb
und auBerhalb [Anmerkung: Grenzgebiete zu Irak und Syrien] der Tlrkei bei bewaffneten Auseinandersetzungen ums
Leben, davon mindestens 69 Angehdrige der Sicherheitskrafte 275 bewaffnete Militante und acht Zivilisten (?HD
6.11.2022, Sitzung 40). Die International Crisis Group (ICG) zahlte seit dem Wiederaufflammen der Kampfe 2015 6.561
Tote (4.310 PKK-Kampfer, 1.414 Sicherheitskrafte - in der Mehrzahl Soldaten [983], aber auch 304 Polizisten und 127
sog. Dorfschitzer - 611 Zivilisten und 226 nicht-zuordenbare Personen) im Zeitraum 20.7.2015 bis 3.3.2023. Betroffen
waren insbesondere die Provinzen, ??rnak (1.185 Tote), Hakkari (929 Tote), Diyarbak?r (667 Tote), Mardin (444), die
zentralanatolische Provinz Tunceli/Dersim (293) [Anm.: kurdisch-alevitisches Kernland] und Van (248 Tote), wobei 1.479
Opfer in diesem Zeitrahmen auf irakischem Territorium vermerkt wurden. Im Jahr 2022 wurden 434 Todesopfer (2021:
392, 2020: 396) registriert, was einem Zuwachs von mehr als 10 % im Vergleich zu den beiden Vorjahren ausmacht (ICG
3.3.2023). Es gab keine Entwicklungen hinsichtlich der Wiederaufnahme eines glaubwuirdigen politischen Prozesses zur
Erzielung einer friedlichen und nachhaltigen Lésung (EC 12.10.2022, Sitzung 18). Hierzu betonte das Europaische
Parlament im Juni 2022 "die Dringlichkeit der Wiederaufnahme eines glaubwuirdigen politischen Prozesses unter
Einbindung aller betroffenen Parteien und demokratischen Krafte mit dem Ziel der friedlichen Ldsung der
Kurdenfrage" (EP 7.6.2022, Sitzung 18, Pt. 30).

Im

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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