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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und die Hofrate Dr. Fellner und Dr.
Hargassner als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Dr. Cerne, in der Beschwerdesache der H & Co GmbH in W,
vertreten durch Dr. R, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid (Berufungsentscheidung) der Finanzlandesdirektion fur
Wien, Niederosterreich und Burgenland vom 9. Marz 1995, ZI. GA 5-1053/1-1995, betreffend Feststellung des

gemeinen Wertes von Anteilen an einer GmbH, den Beschlul3 gefaf3t:
Spruch

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Begriundung

Mit dem angefochtenen Bescheid stellte die belangte Behdrde im Instanzenzug den gemeinen Wert der Anteile an der
Beschwerdefihrerin zum 1. Janner 1993 mit S 18.303,-- je S 100,-- des Stammkapitals fest.

Die BeschwerdeflUhrerin erachtet sich durch den Bescheid in ihrem Recht darauf verletzt, daR dieser Bescheid nach
Eintritt der Verjahrung im Sinne des § 207 BAO nicht mehr erlassen werde.

Zu einem gleichartigen Beschwerdefall hat der Verwaltungsgerichtshof im Beschluf3 vom 20. April 1995, 95/13/0079,
ausgesprochen, einem Eintritt in die Auseinandersetzung mit den Argumenten der beschwerdefihrenden GmbH
gegen die Zuldssigkeit der Erlassung des angefochtenen (Feststellungs-)Bescheides nach Eintritt der
Bemessungsverjahrung stehe der Umstand hindernd entgegen, dalR auch eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen
Bescheides aus diesem von der Beschwerdeflihrerin gesehenen Grund eine Verletzung von subjektiv-6ffentlichen
Rechten der Beschwerdefuhrerin nicht bewirken kdnnte. Trifft namlich die Auffassung der Beschwerdefuhrerin zu, daf3
das Recht zur Festsetzung jener Abgaben, deren Festsetzung der angefochtene Feststellungsbescheid dienen soll, zum
Zeitpunkt der Erlassung des Feststellungsbescheides bereits verjahrt war, dann sei der angefochtene Bescheid ins
Leere gegangen und deshalb in keiner Weise geeignet, auf die Rechtsposition der Beschwerdefuhrerin Einflul zu
nehmen. Trifft die Auffassung der Beschwerdeflihrerin Uber den Eintritt der Bemessungsverjahrung aller vom
Feststellungsbescheid betroffenen Abgaben indessen nicht zu, dann komme die Méglichkeit einer Rechtsverletzung im

Rahmen des von ihr geltend gemachten Beschwerdepunktes gleichfalls nicht in Betracht.
Auch die vorliegende Beschwerde war daher gemal § 34 Abs. 1 VWGG zurlckzuweisen.
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