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Norm

B-VG Art133 Abs4

SchPflG 1985 §9 Abs6

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_
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. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
VwGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

w

VWGVG § 31 heute

VWGVG § 31 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

VwGVG § 31 gultig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
VwGVG § 31 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika SANGLHUBER LL.B. Uber die Beschwerde
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der XXXX , Erziehungsberechtigte der mj. XXXX , geb. XXXX , XXXX , gegen den Bescheid der Bildungsdirektion fur
Oberdsterreich vom 10.06.2024, ZI. XXXX , betreffend Fernbleiben vom Unterricht gemal3 § 9 Abs. 6 Schulpflichtgesetz,
zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika SANGLHUBER LL.B. Uber die
Beschwerde der romisch 40, Erziehungsberechtigte der mj. rémisch 40, geb. romisch 40, romisch 40, gegen den
Bescheid der Bildungsdirektion flir Obergdsterreich vom 10.06.2024, ZI. rémisch 40, betreffend Fernbleiben vom
Unterricht gemal Paragraph 9, Absatz 6, Schulpflichtgesetz, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Begrindung:
. Feststellungen:rémisch eins. Feststellungen:

Die minderjahrige XXXX ist die am XXXX geborene Tochter der Beschwerdeflhrerin. Sie besuchte im Schuljahr
2023/2024 die 7. Schulstufe des BG/BRG XXXX .Die minderjahrige romisch 40 ist die am romisch 40 geborene Tochter
der Beschwerdefuhrerin. Sie besuchte im Schuljahr 2023/2024 die 7. Schulstufe des BG/BRG rémisch 40 .

Die Beschwerdefihrerin beantragte die Erlaubnis zum Fernbleiben vom Unterricht betreffend ihre minderjahrige
Tochter fur den Zeitraum von 17.06.2024 bis 27.06.2024. Zum Vorhalt der Gegenstandslosigkeit der Beschwerde gab
die Beschwerdefuhrerin keine Stellungnahme ab.

Il. Beweiswurdigung:romisch Il. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Minderjahrigkeit der Tochter der Beschwerdeflhrerin, zum Angehdrigenverhaltnis und zum
Besuch der angefuhrten Schule ergeben sich aus den Angaben der BeschwerdeflUhrerin sowie aus dem
Schulerstammblatt des BG/BRG XXXX . Die Feststellungen zur Minderjahrigkeit der Tochter der Beschwerdefuhrerin,
zum Angehorigenverhdltnis und zum Besuch der angeflhrten Schule ergeben sich aus den Angaben der
Beschwerdefuhrerin sowie aus dem Schilerstammblatt des BG/BRG rémisch 40 .

Aus dem Schreiben der Beschwerdefuhrerin vom 06.06.2024 ergibt sich der Zeitraum flir das Fernbleiben vom
Unterricht. Der Beschwerdefihrerin wurde die Gegenstandslosigkeit der Beschwerde vorgehalten und die Méglichkeit
zur Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt, wovon die Beschwerdefihrerin jedoch keinen Gebrauch machte.

Ill. Rechtliche Beurteilung:romisch Ill. Rechtliche Beurteilung:
A) Einstellung des Verfahrens:

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR 8§ 31 Abs. 1 VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.Gemald Paragraph 28,
Absatz eins, VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die Beschwerde
nicht zurtuckzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. Gemal3 Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

Eine blol3 formlose Beendigung (etwa durch Einstellung mittels Aktenvermerk) eines nach dem VwGVG vom
Verwaltungsgericht gefuhrten Verfahrens kommt nicht in Betracht, handelt es sich doch bei der Entscheidung des
Verwaltungsgerichtes, ein bei ihm anhangiges Verfahren nicht weiterzufiihren, um eine Entscheidung iSd § 31 Abs. 1
VWGVG. Eine Verfahrenseinstellung ist unter anderem dann vorzunehmen, wenn die Beschwerde rechtswirksam
zurlickgezogen wurde (VWGH 29.04.2015, Fr 2014/20/0047).Eine bloB formlose Beendigung (etwa durch Einstellung
mittels Aktenvermerk) eines nach dem VwGVG vom Verwaltungsgericht gefiihrten Verfahrens kommt nicht in Betracht,
handelt es sich doch bei der Entscheidung des Verwaltungsgerichtes, ein bei ihm anhangiges Verfahren nicht
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weiterzufUhren, um eine Entscheidung iSd Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG. Eine Verfahrenseinstellung ist unter
anderem dann vorzunehmen, wenn die Beschwerde rechtswirksam zurickgezogen wurde (VWGH 29.04.2015, Fr
2014/20/0047).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ist mit der Einstellung des verwaltungsgerichtlichen
Verfahrens im Sinne des8 33 Abs. 1 VwGG nicht nur bei formeller Klaglosstellung, sondern auch bei
"Gegenstandslosigkeit" der Beschwerde bzw. der Revision vorzugehen. Gegenstandslosigkeit wird angenommen, wenn
durch Anderung maRgeblicher Umsténde zeitlicher, sachlicher oder prozessualer Art das rechtliche Interesse des
Beschwerdeflhrers bzw. Revisionswerbers an der Entscheidung wegfdllt. Liegt das Rechtsschutzbedulrfnis -
Prozessvoraussetzung fur das Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof - schon bei Einbringung der Revision nicht
vor, ist diese unzulassig; fallt diese Voraussetzung erst nach Einbringung einer zulassigen Revision weg, fuhrt dies zu
einer Einstellung des Verfahrens (vgl. VwGH 01.12.2022, Ra 2021/07/0033).Nach der sténdigen Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofs ist mit der Einstellung des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens im Sinne des Paragraph 33,
Absatz eins, VWGG nicht nur bei formeller Klaglosstellung, sondern auch bei "Gegenstandslosigkeit" der Beschwerde
bzw. der Revision vorzugehen. Gegenstandslosigkeit wird angenommen, wenn durch Anderung maRgeblicher
Umstande zeitlicher, sachlicher oder prozessualer Art das rechtliche Interesse des Beschwerdefiihrers bzw.
Revisionswerbers an der Entscheidung wegfallt. Liegt das Rechtsschutzbediirfnis - Prozessvoraussetzung flr das
Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof - schon bei Einbringung der Revision nicht vor, ist diese unzulassig; fallt
diese Voraussetzung erst nach Einbringung einer zuldssigen Revision weg, fihrt dies zu einer Einstellung des
Verfahrens vergleiche VWGH 01.12.2022, Ra 2021/07/0033).

Ein solcher Fall liegt hier vor. Da der Zeitraum, fiir den um Erlaubnis zum Fernbleiben von der Schule angesucht wurde
(17.06.2024 bis 27.06.2024), bereits verstrichen ist, kdme der Entscheidung Gber die Beschwerde nur noch theoretische
Bedeutung zu. Die Rechtsstellung der Beschwerdefiihrerin kdnnte sich auch bei Aufhebung des angefochtenen
Bescheides durch das Bundesverwaltungsgericht nicht verbessern, da die mit dem angefochtenem Bescheid
verweigerte Erlaubnis zum Fernbleiben vom Unterricht nicht nachtraglich erteilt werden kdénnte. Die Aufhebung
anderte daher nichts an dem Umstand, dass einem allfalligen Fernbleiben der Tochter der Beschwerdeflhrerin vom
Unterricht im relevanten Zeitraum (17.06.2024 bis 27.06.2024) keine Erlaubnis im Sinne des & 9 Abs. 6
Schulpflichtgesetz zu Grunde lage. Die Aufhebung des angefochtenen Bescheides hatte daher auch keinen Einfluss auf
die Rechtsstellung der Beschwerdeflihrerin in den gegen sie allenfalls eingeleiteten Verwaltungsstrafverfahren (vgl.
VwWGH 26.03.2007, 2006/10/0234).Ein solcher Fall liegt hier vor. Da der Zeitraum, fir den um Erlaubnis zum Fernbleiben
von der Schule angesucht wurde (17.06.2024 bis 27.06.2024), bereits verstrichen ist, kdme der Entscheidung Uber die
Beschwerde nur noch theoretische Bedeutung zu. Die Rechtsstellung der Beschwerdefiihrerin kénnte sich auch bei
Aufhebung des angefochtenen Bescheides durch das Bundesverwaltungsgericht nicht verbessern, da die mit dem
angefochtenem Bescheid verweigerte Erlaubnis zum Fernbleiben vom Unterricht nicht nachtraglich erteilt werden
konnte. Die Aufhebung anderte daher nichts an dem Umstand, dass einem allfélligen Fernbleiben der Tochter der
Beschwerdeflihrerin vom Unterricht im relevanten Zeitraum (17.06.2024 bis 27.06.2024) keine Erlaubnis im Sinne des
Paragraph 9, Absatz 6, Schulpflichtgesetz zu Grunde lage. Die Aufhebung des angefochtenen Bescheides hatte daher
auch keinen Einfluss auf die Rechtsstellung der Beschwerdefiihrerin in den gegen sie allenfalls eingeleiteten
Verwaltungsstrafverfahren vergleiche VwGH 26.03.2007, 2006/10/0234).

Die Beschwerde ist daher als gegenstandslos geworden zu erkldaren und das Verfahren einzustellen.

GemaR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies flr erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren. Gemald Paragraph 24, Absatz eins, VWGVG hat das
Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts wegen eine 6ffentliche mundliche
Verhandlung durchzufihren.

Gemald 8 24 Abs. 4 kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht
ungeachtet eines Parteiantrags von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche
Erorterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6
Abs. 1 der Konvention zum Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch Art. 47 der Charta der
Grundrechte der Europdischen Union entgegenstehen. GemaR Paragraph 24, Absatz 4, kann, soweit durch Bundes-
oder Landesgesetz nicht anderes bestimmt ist, das Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrags von einer
Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Ertrterung eine weitere Klarung der
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Rechtssache nicht erwarten Iasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Artikel 6, Absatz eins, der Konvention zum
Schutze der Menschenrechte und Grundfreiheiten noch Artikel 47, der Charta der Grundrechte der Europaischen

Union entgegenstehen.

Schulrechtliche Angelegenheiten sind weder von Art. 6 EMRK noch von Art. 47 GRC erfasst (vgl. VwGH 24.04.2018Ro
2018/10/0004 unter Hinweis auf VfGH 10.03.2015, E 1993/2014)Schulrechtliche Angelegenheiten sind weder von
Artikel 6, EMRK noch von Artikel 47, GRC erfasst vergleiche VwGH 24.04.2018, Ro 2018/10/0004 unter Hinweis auf VfGH
10.03.2015, E 1993/2014).

Von einer mundlichen Verhandlung konnte gemaR 8 24 Abs. 4 VwGVG abgesehen werden, da die Akten erkennen
lieBen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst. Die Durchfihrung
einer mundlichen Verhandlung wurde auch nicht beantragt. Von einer mundlichen Verhandlung konnte gemald
Paragraph 24, Absatz 4, VwGVG abgesehen werden, da die Akten erkennen liel3en, dass die mundliche Erérterung eine
weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst. Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung wurde auch
nicht beantragt.

B) Unzuldssigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal’ Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung mit der zitierten Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes Ubereinstimmt (vgl. VwGH 26.03.2007, 2006/10/0234). Die Revision ist gemal3 Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung mit der zitierten Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
Ubereinstimmt vergleiche VWGH 26.03.2007, 2006/10/0234).
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