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Entscheidungsdatum

24.07.2024
Norm

AsylG 2005 85
BFA-VG 821 Abs5 Satz1
B-VG Art133 Abs4
FPG 8§61
1. AsylG 2005 § 5 heute

2. AsylG 2005 § 5 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012

3. AsylG 2005 § 5 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

4. AsylG 2005 8§ 5 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. BFA-VG 8 21 heute

2. BFA-VG § 21 glltig von 01.06.2018 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

3. BFA-VG § 21 glltig ab 01.06.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

4. BFA-VG § 21 gultig von 01.11.2017 bis 31.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

5. BFA-VG § 21 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017

6. BFA-VG § 21 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015

7. BFA-VG § 21 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013

8. BFA-VG § 21 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

1. B-VG Art. 133 heute

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

N

. FPG § 61 heute


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20240724_W185_2293976_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20240724_W185_2293976_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20240724_W185_2293976_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Bvwg&Dokumentnummer=BVWGT_20240724_W185_2293976_1_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004240&Artikel=&Paragraf=5&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P5/NOR40141068
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P5/NOR40095571
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2005/100/P5/NOR40067707
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007944&Artikel=&Paragraf=21&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40194672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40198455
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40198454
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40194539
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40171260
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40148947
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/i/2012/87/P21/NOR40141935
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20004241&Artikel=&Paragraf=61&Anlage=&Uebergangsrecht=

2. FPG 8§ 61 guiltig ab 01.10.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 106/2022
3. FPG § 61 giiltig von 01.06.2016 bis 30.09.2022zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
4. FPG § 61 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
5. FPG 8 61 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
6. FPG § 61 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
7. FPG § 61 glltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011

Spruch

W185 2293976-1/5E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gerhard PRUNSTER als Einzelrichter (iber die
Beschwerde von XXXX , geb XXXX , StA. Turkei, vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und
Unterstltzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 07.06.2024,
ZI. 1394720110-240740944, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gerhard
PRUNSTER als Einzelrichter (iber die Beschwerde von rémisch 40, geb rémisch 40, StA. Turkei, vertreten durch die
Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 07.06.2024, ZI. 1394720110-240740944, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird gemalR§ 5 AsylG 2005 idgF als unbegrindet abgewiesen.A) Die Beschwerde wird gemal
Paragraph 5, AsylG 2005 idgF als unbegriindet abgewiesen.

Gemall &8 21 Abs. 5 Satz 1 BFA-Verfahrensgesetz idgF (BFA-VG) wird festgestellt, dass die Anordnung zur
AuBerlandesbringung zum Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides rechtmallig war.Gemal Paragraph
21, Absatz 5, Satz 1 BFA-Verfahrensgesetz idgF (BFA-VG) wird festgestellt, dass die Anordnung zur

AuBerlandesbringung zum Zeitpunkt der Erlassung des angefochtenen Bescheides rechtmaBig war.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefiihrer (in der Folge: BF), ein Staatsangehoriger der Turkei, stellte nach irreguldrer Einreise in das

Bundesgebiet am 09.05.2024 den vorliegenden Antrag auf internationalen Schutz.
Einer EURODAC-Treffermeldung zufolge suchte der BF zuvor am 02.08.2023 in der Schweiz um Asyl an.

Im Rahmen der Erstbefragung durch ein Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes am 09.05.2024 gab der BF
zusammengefasst an, der Einvernahme ohne gesundheitliche Probleme folgen zu kénnen und keine Medikamente zu
benétigen. In Osterreich seien keine seiner Angehérigen aufhéltig. Eine seiner Schwestern lebe in der Schweiz. Das
Zielland des BF sei Osterreich gewesen, da er hier niemanden kenne und er allein sein wolle. Er habe seinen
Herkunftsstaat vor vier Tagen illegal verlassen und sei anschlieBend schlepperunterstiitzt in einem LKW Uber
unbekannte Lander nach Osterreich gereist, wo er heute am Morgen angekommen sei. Nach freiwilliger Durchsicht
seines Mobiltelefons wurde der BF mit einem Foto einer Wohnung in XXXX , aufgenommen am 06.05.2024,
konfrontiert, woraufhin der Genannte erklarte, bereits seit einer Woche in dieser Unterkunft aufhaltig zu sein. Er habe
im Rahmen dieser Reise in keinem der durchreisten Lander um Asyl angesucht, allerdings habe er zuvor im Jahr 2023
in der Schweiz einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt. Dieser Antrag sei negativ entschieden worden, daher
sei der BF Ende des Jahres 2023 von der Schweiz in die Turkei zurtickgekehrt; dies illegal, um zu vermeiden, dass die
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tdrkischen Behdrden von seiner Ruckkehr Bescheid wissten. Der BG gab an, in Osterreich bleiben zu wollen. In der
Schweiz habe er sich etwa 6 Monate aufgehalten, habe aber nicht dortbleiben wollen. Im Rahmen der Erstbefragung
durch ein Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes am 09.05.2024 gab der BF zusammengefasst an, der
Einvernahme ohne gesundheitliche Probleme folgen zu kénnen und keine Medikamente zu benétigen. In Osterreich
seien keine seiner Angehdrigen aufhdltig. Eine seiner Schwestern lebe in der Schweiz. Das Zielland des BF sei
Osterreich gewesen, da er hier niemanden kenne und er allein sein wolle. Er habe seinen Herkunftsstaat vor vier
Tagen illegal verlassen und sei anschliefend schlepperunterstitzt in einem LKW Uber unbekannte Lander nach
Osterreich gereist, wo er heute am Morgen angekommen sei. Nach freiwilliger Durchsicht seines Mobiltelefons wurde
der BF mit einem Foto einer Wohnung in rémisch 40, aufgenommen am 06.05.2024, konfrontiert, woraufhin der
Genannte erklarte, bereits seit einer Woche in dieser Unterkunft aufhaltig zu sein. Er habe im Rahmen dieser Reise in
keinem der durchreisten Lander um Asyl angesucht, allerdings habe er zuvor im Jahr 2023 in der Schweiz einen Antrag
auf internationalen Schutz gestellt. Dieser Antrag sei negativ entschieden worden, daher sei der BF Ende des Jahres
2023 von der Schweiz in die Turkei zurtckgekehrt; dies illegal, um zu vermeiden, dass die turkischen Behdrden von
seiner Riickkehr Bescheid wiissten. Der BG gab an, in Osterreich bleiben zu wollen. In der Schweiz habe er sich etwa 6
Monate aufgehalten, habe aber nicht dortbleiben wollen.

Am 23.05.2024 richtete das Bundesamt fuir Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt) ein auf Art. 18 Abs. 1 lit.
d der Verordnung (EU) Nr. 604/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates (im Folgenden: Dublin IlI-VO)
gestiutztes Wiederaufnahmeersuchen an die Schweiz. Dies unter Hinweis auf den Eurodac-Treffer der Kategorie "1" zur
Schweiz, den vom BF angegebenen Reiseweg und die vom BF vorgebrachte vorhergehende Ruckkehr in den
Herkunftsstaat, fir die es keine weiteren Anhaltspunkte gebe.Am 23.05.2024 richtete das Bundesamt flr
Fremdenwesen und Asyl (in der Folge: Bundesamt) ein auf Artikel 18, Absatz eins, Litera d, der Verordnung (EU) Nr.
604/2013 des Europdischen Parlaments und des Rates (im Folgenden: Dublin [lI-VO) gestltztes
Wiederaufnahmeersuchen an die Schweiz. Dies unter Hinweis auf den Eurodac-Treffer der Kategorie "1" zur Schweiz,
den vom BF angegebenen Reiseweg und die vom BF vorgebrachte vorhergehende Ruckkehr in den Herkunftsstaat, fur
die es keine weiteren Anhaltspunkte gebe.

Die Schweizer Dublin-Behoérde stimmte der Wiederaufnahme des BF gemald Art. 18 Abs. 1 lit. d Dublin 1lI-VO mit
Schreiben vom 24.05.2024 ausdricklich zu (AS 47).Die Schweizer Dublin-Behorde stimmte der Wiederaufnahme des BF
gemal Artikel 18, Absatz eins, Litera d, Dublin 11I-VO mit Schreiben vom 24.05.2024 ausdrucklich zu (AS 47).

Im Zuge seiner Einvernahme vor dem Bundesamt am 03.06.2024 gab der BF zusammengefasst an, sich psychisch und
physisch in der Lage zu fihlen, die gestellten Fragen wahrheitsgemal zu beantworten. Er habe manchmal ,in der
Herzregion” Schmerzen, sei aber deswegen bisher bei keinem Arzt gewesen. Er nehme ein Antidepressivum und
Beruhigungsmittel, die ihm bereits in der Turkei verschrieben worden seien und die er von dort mitgenommen habe.
Die bisherigen Angaben des BF wirden der Wahrheit entsprechen. Die dltere Schwester des BF lebe seit etwa vier
Jahren in der Schweiz, verfiige dort (iber einen Aufenthaltstitel und sei verheiratet. Der BF erklérte, in Osterreich eine
(namentlich angefuhrte) Lebensgefahrtin zu haben, die hier Uber einen Aufenthaltstitel verflige. Er habe die Genannte
im Jahr 2021 in der Tirkei kennengelernt. Derzeit sei seine Lebensgefahrtin arbeitslos. Es bestinde regelmaliiger
Kontakt; man wirde einander besuchen. Es bestehe auch eine finanzielle Abhangigkeit. Wahrend seines Aufenthaltes
in der Schweiz hatten sie telefonischen Kontakt gehabt und seine Lebensgefahrtin habe ihn dort auch besucht.
Ansonsten gebe es in Osterreich keine Personen, von denen der BF abhéngig wére oder zu denen ein besonders enges
Verhéltnis bestiinde. Uber Vorhalt der Absicht des Bundesamtes, seinen Antrag auf internationalen Schutz
zurlickzuweisen und ihn in die Schweiz auszuweisen, erklarte der BF, dass er sich etwa sechs Monate lang in der
Schweiz aufgehalten habe. Dann sei er im Mai 2023 illegal in die Turkei zurlickgekehrt und Anfang Mai 2024 wieder
ausgereist. FUr diesen Zeitraum habe er jedoch keine schriftlichen Unterlagen oder sonstige Beweismittel. In der
Schweiz habe er von der Gesellschaft ,Rassismus” erfahren. Mit der Polizei oder den Behdrden habe er dort keine
Probleme gehabt. In der Tirkei sei er wegen seiner psychischen Probleme in Behandlung gewesen, in der Schweiz und
in Osterreich hingegen nicht.

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Antrag des BF auf internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten
gemal § 5 Abs. 1 AsylG 2005 als unzuldssig zurliickgewiesen und ausgesprochen, dass die Schweiz gemald Art. 18 Abs. 1
lit. d Dublin 1l VO zur Prifung des Antrages zustandig sei (Spruchpunkt I.). Gleichzeitig wurde gegen den BF gemal} §
61 Abs. 1 FPG die AuBerlandesbringung angeordnet und festgestellt, dass demzufolge eine Abschiebung in die Schweiz
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gemall 8 61 Abs. 2 FPG zulassig sei (Spruchpunkt I1.).Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Antrag des BF auf
internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten gemall Paragraph 5, Absatz eins, AsylG 2005 als unzuldssig
zurlickgewiesen und ausgesprochen, dass die Schweiz gemal3 Artikel 18, Absatz eins, Litera d, Dublin rémisch 11l VO zur
Prifung des Antrages zustandig sei (Spruchpunkt rémisch eins.). Gleichzeitig wurde gegen den BF gemal’ Paragraph
61, Absatz eins, FPG die AuRRerlandesbringung angeordnet und festgestellt, dass demzufolge eine Abschiebung in die
Schweiz gemaR Paragraph 61, Absatz 2, FPG zuldssig sei (Spruchpunkt romisch I1.).

Die Sachverhaltsfeststellungen zur Lage in der Schweiz wurden im angefochtenen Bescheid folgendermaRen
zusammengefasst (gekurzt vom BVWG):

Allgemeines zum Asylverfahren

Die fur das erstinstanzliche Asylverfahren in der Schweiz verantwortliche Behdrde ist das Staatssekretariat fur
Migration (SEM). Es existiert ein rechtsstaatliches Asylverfahren mit Beschwerdemaoglichkeiten:

(AIDA 2.2017; fur ausfuhrliche Informationen siehe dieselbe Quelle)
Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database of the European Council on Refugees and Exiles and Swiss Refugee Council
(2.2017): Country Report: Switzerland, http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-
download/aida_ch_2016update.pdf, Zugriff 9.11.2017

Dublin-Ruckkehrer

Die Dublin Il Verordnung wird seit 1 Janner 2014 umgesetzt. Es konnten keine Zugangshindernisse fur Dublin-
Rackkehrer in der Schweiz festgestellt werden (AIDA 2.2017).Die Dublin rémisch Il Verordnung wird seit 1 Janner 2014
umgesetzt. Es konnten keine Zugangshindernisse fur Dublin-Ruckkehrer in der Schweiz festgestellt werden (AIDA
2.2017).

Bei Ubernahme einer Person im Rahmen des Dublin-Verfahrens wird diese zu einer Aufnahmeeinrichtung geschickt,
wo dann die Verfahrensschritte flr eine Prifung des Asylantrags eingeleitet werden. Sofern bereits zuvor ein
Verfahren in der Schweiz anhangig war, wird dieses fortgesetzt. In den meisten Fallen kann ein Verfahren unabhangig
von seinem friheren Status (vorherige Ablehnung, Ricknahme oder Entlassung) entweder von den Behdrden oder
durch einen Antrag auf erneute Uberpriifung wieder aufgenommen oder fortgesetzt werden (EASO 24.10.2017).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database of the European Council on Refugees and Exiles and Swiss Refugee Council
(2.2017): Country Report: Switzerland, http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-
download/aida_ch_2016update.pdf, Zugriff 9.11.2017

- EASO - European Asylum Support Office (24.10.2017): EASO Query. Subject: Access to Procedures and Reception
Conditions for persons transferred back from another Member State of the Dublin regulation, per E-Mail

Non-Refoulement

Die Verfassung verbietet die Abschiebung von Fluchtlingen, die in ihren Herkunftslandern Verfolgung ausgesetzt sind
und stellt auch fest, dass niemand in ein Land geschickt werden darf, in dem ihm Folter oder andere entwurdigende
und grausame Behandlung drohen. Die Regierung zwingt generell keine Asylwerber zur Rickkehr in Lander, in denen
ihr Leben oder ihre Freiheit bedroht sein kdnnten. Seit Juli 2016 werden - abhangig von Einzelfallbewertungen -
Abschiebungen in alle Teile Sri Lankas zugelassen. Diese Praxis wird von der Schweizerischen Fluchtlingshilfe als
voreilig kritisiert, da der Norden Sri Lankas fUr Regierungsdissidenten immer noch unsicher sei (USDOS 3.3.2017).

Am 1. Oktober 2016 traten Anderungen des Auslandergesetzes und des Strafgesetzbuchs in Kraft, wonach Auslander,
die Straftaten begehen (nicht nur schwere Straftaten, sondern beispielsweise auch Sozialhilfebetrug) leichter
ausgewiesen werden kénnen. Im Falle von Flichtlingen oder Personen, die nach Artikel 3 EMRK behandelt werden,
wird der Grundsatz des Nichtzurickweisens allerdings weiterhin eingehalten (AIDA 2.2017).

Quellen:
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- AIDA - Asylum Information Database of the European Council on Refugees and Exiles and Swiss Refugee Council
(2.2017): Country Report: Switzerland, http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-
download/aida_ch_2016update.pdf, Zugriff 9.11.2017

- USDOS - US Department of State (3.3.2017): Country Report on Human Rights Practices 2016 - Switzerland,
https://www.ecoi.net/local_link/337216/466976_en.html, Zugriff 10.11.2017

Versorgung

Die materielle Versorgung der Asylwerber besteht aus Unterbringung und Verpflegung, medizinischer Versorgung und
finanzieller Unterstiitzung, sofern der Antragsteller bedurftig ist und Anspruch auf Sozialhilfe hat. Die Unterbringung in
einem Zentrum steht aus organisatorischen Grinden hingegen allen Asylwerbern, unabhangig von ihren finanziellen
Ressourcen, offen. Es ist zu beachten, dass soziale Unterstitzungsleistungen sowie u.a. auch Kosten des
Berufungsverfahrens zu einem spateren Zeitpunkt bei Vorhandensein entsprechender finanzieller Mittel zu
refundieren sind. Im Rahmen der Erstaufnahme auf Bundesebene ist die Versorgung tberall gleich. Diese dauert in der
Regel bis zu 90 Tage. Das Recht auf Versorgung - schlieBlich auf kantonaler Ebene - besteht insgesamt bis zum Ende
des Verfahrens, d.h. bis zum Ende der Beschwerdefrist gegen erstinstanzliche Entscheidung bzw. bis zu einer negativen
Entscheidung der Beschwerdeinstanz. Momentan findet in Zurich ein Testlauf bezlglich einer Beschleunigung des
Verfahrens statt. Auch wenn die Versorgung dort etwas anders geregelt ist, besteht in jedem Fall ein Recht auf
Unterbringung, Sozialhilfe, Krankenversorgung und Bildung fur Kinder unter 16 Jahren. Asylwerber dieser Testphase
sind nicht berechtigt zu arbeiten (AIDA 2.2017).

Die Kantone sind flr die Gewahrleistung der Sozialhilfe an Asylwerber zustandig. Jeder Kanton erhélt hierbei pro
Asylwerber einen Pauschalbetrag, mit dem dann die gesamten Ausgaben flr die Unterbringung, die Unterstiitzung, die
obligatorische Krankenversicherung und allfdllige weitere medizinische Versorgung finanziert werden. Die
Unterstltzungsleistungen erfolgen durch die Kantone oder Gemeinden selbst bzw. durch beauftragte Dritte. Fur
Asylsuchende und vorlaufig aufgenommene Personen ist die Unterstitzung nach Mbdglichkeit in Form von
Sachleistungen auszurichten. Die Hohe der Sozialhilfe liegt unter dem Ansatz fur die einheimische Bevdlkerung.
Anerkannte Flichtlinge sind der einheimischen Bevoélkerung vollkommen gleichgestellt (SEM 21.4.2017).

Mitte 2016 betrug die monatliche Zuwendung durchschnittlich CHF 1.119 / € 1.041, abhangig von der Bedurftigkeit des
Empfangers. In den foderalen Zentren, wo die meiste Unterstitzung in Sachleistungen geschieht, liegt die Ubrige
Unterstltzung bei lediglich 3 CHF taglich. Die Héhe der Zuwendungen richtet sich nach dem Grad der Bedurftigkeit.
Mitte 2015 erhielten 94,3% aller Asylwerber in der Schweiz Sozialhilfe, wovon wiederum 94% keine weitere
Einkommensquelle hatten. Dieser hohe Prozentsatz spiegelt das Arbeitsverbot wahrend der ersten drei (auf féderaler
Ebene) bis sechs Monate (je nach Kanton) des Asylverfahrens wider. Zum Teil sind aber auch arbeitende Personen
aufgrund des zu geringen Verdienstes weiterhin auf Sozialhilfe angewiesen. Wenn ein Asylwerber das Land verlassen
muss, kann er keine herkdmmliche Versorgung mehr erhalten, sondern nur noch Unterstltzung im Rahmen des
Notfallschemas. Dieses umfasst kantonale Leistungen flir Personen, die sich andernfalls nicht erhalten kdnnten und
wird daher auch von den Kantonen festgelegt, ist also Schwankungen unterworfen. In manchen Kantonen ist diese
Aufgabe an Gemeinden oder Hilfsorganisationen ausgelagert. Die Nothilfe besteht wann immer moglich aus
Sachleistungen, inklusive Unterbringung in Notfallzentren, die fir ihre eher unbequemen, minimalistischen
Bedingungen bekannt sind. Die Finanzierung der Nothilfe ist pro Person mit ca. CHF 8 pro Tag festgesetzt, womit die
Kosten fUr Essen, Transport, Haushaltsgegenstande und andere Bedurfnisse abgedeckt werden muissen. Dieser Betrag
ist im Vergleich zu den hohen Lebenshaltungskosten in der Schweiz sehr niedrig und wird zudem in Sachleistungen
bzw. Gutscheinen ausgegeben, die nur in bestimmten Supermarkten angenommen werden. Nothilfe muss immer
gewahrt werden, sie kann folglich auch nicht aberkannt werden (AIDA 2.2017).

Das Gesetz verbietet es Asylsuchenden, in den ersten drei Monaten nach ihrer Ankunft in dem Land zu arbeiten, und
die Behdrden kénnen dieses Verbot um weitere drei Monate verlangern, wenn das SEM den Asylantrag innerhalb der
ersten drei Monate ablehnt. Nach drei Monaten koénnen Asylsuchende eine Beschaftigung in Branchen mit
Arbeitskraftemangel suchen, etwa im Gastgewerbe, im Baugewerbe, im Gesundheitswesen oder in der Landwirtschaft
(USDOS 3.3.2017).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database of the European Council on Refugees and Exiles and Swiss Refugee Council



(2.2017): Country Report: Switzerland, http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-
download/aida_ch_2016update.pdf, Zugriff 9.11.2017

- SEM - Staatssekretariat fur Migration (21.4.2017): Subventionen des Bundes,
https://www.sem.admin.ch/sem/de/home/asyl/sozialhilfesubventionen/bundessubventionen.html, Zugriff 15.11.2017

- USDOS - US Department of State (3.3.2017): Country Report on Human Rights Practices 2016 - Switzerland,
https://www.ecoi.net/local_link/337216/479979_de.html, Zugriff 15.11.2017

Unterbringung

In den Zentren auf foderaler Ebene sind die Bedingungen fur Familien, Frauen und Kinder eher hart. Es wird versucht,
fur diese Personen moglichst rasch eine geeignete kantonale Unterbringung zu finden, wo Familien nach Méglichkeit
individuell untergebracht werden. Insbesondere die Unterbringung von unbegleiteten Minderjahrigen wird in den
jeweiligen Kantonen unterschiedlich gehandhabt. Nicht alle verfigen Uber spezialisierte Zentren, was auf Kritik von
NGOs stof3t. Kinder werden oft in Pflegefamilien oder Kinderheimen untergebracht. Da die Umsetzung der
Bundesbestimmungen weitgehend den Kantonen obliegt, konnen sich die Bedingungen deutlich unterscheiden (AIDA
2.2017).

Wahrend der Bearbeitungsphase Ubernehmen die Kantone die Hauptverantwortung fir die Bereitstellung von
Wohnraum sowie die allgemeine Unterstitzung und Betreuung der Asylbewerber. Diese haben das Recht auf
medizinische Grundversorgung, deren Kinder Anspruch auf Schulbesuch bis zur neunten Klasse und somit bis zum
Ende der Pflichtschulzeit. NGOs und Freiwillige fuhrten im Allgemeinen Sprachkurse fir Asylsuchende durch. Der
Mangel an ausreichenden und angemessenen Unterkiinften bleibt ein Problem; haufig werden Asylwerber in
entlegenen landlichen Gebieten oder ehemaligen - vielfach unterirdisch angelegten - Militareinrichtungen
untergebracht (USDOS 3.3.2017).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database of the European Council on Refugees and Exiles and Swiss Refugee Council
(2.2017): Country Report: Switzerland, http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-
download/aida_ch_2016update.pdf, Zugriff 9.11.2017

- USDOS - US Department of State (3.3.2017): Country Report on Human Rights Practices 2016 - Switzerland,
https://www.ecoi.net/local_link/337216/479979_de.html, Zugriff 15.11.2017

Medizinische Versorgung

Asylwerber haben ein Recht auf medizinische Basisversorgung (USDOS 3.3.2017). Sie werden bei Ankunft einer
medizinischen Untersuchung unterzogen und erhalten dann wahrend des gesamten Verfahrens und bei negativer
Entscheidung auch im Rahmen des Notfallschemas Zugang zu medizinischer Versorgung. AuRerdem sind Asylwerber
bei der nationalen Krankenversicherung versichert, die auch die Behandlung mentaler Probleme durch einen
Psychiater abdeckt. Wahrend des Aufenthalts in foderaler Unterbringung ist die medizinische Versorgung foderale
Angelegenheit, danach geht sie auf den jeweiligen Kanton Uber. Spezialbehandlungen fur Opfer von Folter und
traumatisierte Menschen mit psychischen Gesundheitsproblemen werden zwar angeboten, spezialisierte Psychiater
und geeignete Dolmetscher sind allerdings oftmals nicht im erforderlichen Ausmal3 verflgbar (AIDA 2.2017).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database of the European Council on Refugees and Exiles and Swiss Refugee Council
(2.2017): Country Report: Switzerland, http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-
download/aida_ch_2016update.pdf, Zugriff 9.11.2017

- USDOS - US Department of State (3.3.2017): Country Report on Human Rights Practices 2016 - Switzerland,
https://www.ecoi.net/local_link/337216/479979_de.html, Zugriff 15.11.2017

Schutzberechtigte

Erhalt ein Asylwerber einen Schutztitel, wird er im Rahmen der gesetzlichen Bestimmungen Uber die Sozialhilfe
unterstutzt (AIDA 2.2017).

Die Kantone sind auch bei anerkannten Fluchtlingen fur die Gewahrung der Sozialhilfe zustandig. Fur die Ausrichtung



und Bemessung der Sozialhilfeleistungen gilt kantonales Recht. Aufgrund der Genfer Fllchtlingskonvention sind
Fluchtlinge bei der Sozialhilfe Schweizer Staatsbirgern gleichgestellt. Das Bundesrecht halt zudem fest, dass der
besonderen Lage von Fluchtlingen bei der Unterstitzung Rechnung zu tragen ist; namentlich soll die berufliche und
soziale Integration erleichtert werden. Die Halfte der Kantone hat Hilfswerke mit der Fihrung der Sozialdienste fur die
anerkannten Fluchtlinge beauftragt. In den anderen Kantonen sind die Sozialdienste der Gemeinden zustandig oder es
wurden spezielle kantonale Sozialdienste fur Flichtlinge geschaffen. Der Bund erstattet den Kantonen die Kosten der
Sozialhilfe fur anerkannte Fluchtlinge. Pro Flichtling, der von der Sozialhilfe unterstutzt werden muss, erhalt der
Kanton einen Pauschalbetrag, mit dem die gesamten Ausgaben flr die Unterbringung, die Unterstltzung, die
Gesundheitsversorgung und fir allfallig weitere besondere Bedurfnisse einzelner Fliichtlinge finanziert werden. Der
Bund beteiligt sich an den Kosten der Kantone fir die Integration der anerkannten Fluchtlinge (SFH 0.D.b; vgl. SEM
2015; SEM 21.4.2017).Die Kantone sind auch bei anerkannten Flichtlingen fur die Gewahrung der Sozialhilfe zustandig.
Far die Ausrichtung und Bemessung der Sozialhilfeleistungen gilt kantonales Recht. Aufgrund der Genfer
Fluchtlingskonvention sind Fliichtlinge bei der Sozialhilfe Schweizer Staatsbirgern gleichgestellt. Das Bundesrecht halt
zudem fest, dass der besonderen Lage von Fliichtlingen bei der Unterstitzung Rechnung zu tragen ist; namentlich soll
die berufliche und soziale Integration erleichtert werden. Die Halfte der Kantone hat Hilfswerke mit der Fihrung der
Sozialdienste fUr die anerkannten Flichtlinge beauftragt. In den anderen Kantonen sind die Sozialdienste der
Gemeinden zustandig oder es wurden spezielle kantonale Sozialdienste fir Flichtlinge geschaffen. Der Bund erstattet
den Kantonen die Kosten der Sozialhilfe fir anerkannte Fliichtlinge. Pro Fliichtling, der von der Sozialhilfe unterstitzt
werden muss, erhalt der Kanton einen Pauschalbetrag, mit dem die gesamten Ausgaben fur die Unterbringung, die
Unterstltzung, die Gesundheitsversorgung und fir allfallig weitere besondere BedUlrfnisse einzelner Fllchtlinge
finanziert werden. Der Bund beteiligt sich an den Kosten der Kantone fir die Integration der anerkannten Flichtlinge
(SFH 0.D.b; vergleiche SEM 2015; SEM 21.4.2017).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database of the European Council on Refugees and Exiles and Swiss Refugee Council
(2.2017): Country Report: Switzerland, http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-
download/aida_ch_2016update.pdf, Zugriff 15.11.2017

- SEM - Staatssekretariat fur Migration (21.4.2017): Subventionen des Bundes,
https://www.sem.admin.ch/sem/de/home/asyl/sozialhilfesubventionen/bundessubventionen.html, Zugriff 15.11.2017

- SEM - Staatssekretariat fur Migration (2015): Kurzinformationen Anerkannte Fllichtlinge et.al,

https://www.sem.admin.ch/dam/data/sem/publiservice/publikationen/info-flue-va/info-flue-va-de.pdf, Zugriff
15.11.2017
- SFH - Schweizerische Fluchtlingshilfe ~ (0.D.b):  Anerkannte Fluchtlinge,
https://www.fluechtlingshilfe.ch/asylrecht/rechtlicher-status/anerkannte-fluechtlinge-asylgewaehrung.html, Zugriff
16.11.2017)

Im Bescheid wurde weiter festgestellt, dass die Identitdt des BF nicht feststehe. Der Genannte sei volljahrig und
Staatsangehériger der Tirkei. Er leide an keinen schweren, lebensbedrohenden Krankheiten. In Osterreich habe der
BF keinen Arzt aufgesucht und keine medizinische bzw psychologische Hilfe gesucht. In der Schweiz bestehe
ausreichende medizinische Versorgung fir Asylwerber. Der BF habe in der Schweiz um Asyl angesucht; die Schweizer
Behorden hatten sich mit Schreiben vom 24.05.2024 gemaR Art. 18 Abs. 1 lit. d Dublin IlI-VO fir zustandig erklart. In
Osterreich habe der BF keine nahen Angehérigen. Seine Lebensgefihrtin sei in Osterreich aufenthaltsberechtigt. Sie
wlrden sich seit dem Jahr 2021 kennen. Seine Lebensgefahrtin kdnne den BF nach dessen Rlckkehr auch in der
Schweiz besuchen. Es mdge zwar eine gewisse finanzielle Abhangigkeit bestehen, jedoch sei diese nicht geeignet, eine
andere Zustandigkeit als die der Schweiz nach sich zu ziehen. Es sei davon auszugehen, dass die Anordnung der
AuBerlandesbringung nicht zu einer Verletzung der Dublin 111-VO sowie von Art. 7 GRC bzw. Art. 8 EMRK flihren werde
und die Zurlckweisungsentscheidung daher unter diesen Aspekten zuldssig sei. Die Schweiz sei bereit, den BF
einreisen zu lassen und seinen Antrag auf internationalen Schutz zu prifen bzw. die sonstigen aufgrund der Dublin Ill-
VO und anderer einschlagiger unionsrechtlicher Rechtsakte bestehenden Verpflichtungen gegeniber dem BF zu
erflllen. In der Schweiz werde mit hinreichender Wahrscheinlichkeit die Gefahr einer Verletzung der EMRK im
gegenstandlichen Zusammenhang nicht eintreten. Auch aus der Rechtsprechung des EGMR oder aus sonstigem



Amtswissen lasse sich eine systematische, notorische Verletzung fundamentaler Menschenrechte in der Schweiz
keinesfalls erkennen. Ein im besonderem Male substantiiertes, glaubhaftes Vorbringen betreffend das Vorliegen
auBergewohnlicher Umstande, die die Gefahr einer relevanten Verletzung des Art. 4 Grundrechtecharta bzw. von Art. 3
EMRK im Falle einer Uberstellung ernstlich fir méglich erscheinen lieRen, sei im Verfahren nicht hervorgekommen. Die
Regelvermutung des8 5 Abs. 3 AsylG treffe zu und habe sich kein zwingender Anlass zur AuslUbung des
Selbsteintrittsrechtes gemaR Art. 17 Abs. 1 Dublin Il VO ergeben.Im Bescheid wurde weiter festgestellt, dass die
Identitat des BF nicht feststehe. Der Genannte sei volljahrig und Staatsangehoriger der Turkei. Er leide an keinen
schweren, lebensbedrohenden Krankheiten. In Osterreich habe der BF keinen Arzt aufgesucht und keine medizinische
bzw psychologische Hilfe gesucht. In der Schweiz bestehe ausreichende medizinische Versorgung fir Asylwerber. Der
BF habe in der Schweiz um Asyl angesucht; die Schweizer Behdrden hatten sich mit Schreiben vom 24.05.2024 gemal3
Artikel 18, Absatz eins, Litera d, Dublin I1I-VO fiir zustandig erklart. In Osterreich habe der BF keine nahen Angehérigen.
Seine Lebensgefihrtin sei in Osterreich aufenthaltsberechtigt. Sie wiirden sich seit dem Jahr 2021 kennen. Seine
Lebensgefahrtin konne den BF nach dessen Rickkehr auch in der Schweiz besuchen. Es moge zwar eine gewisse
finanzielle Abhangigkeit bestehen, jedoch sei diese nicht geeignet, eine andere Zustandigkeit als die der Schweiz nach
sich zu ziehen. Es sei davon auszugehen, dass die Anordnung der Aul3erlandesbringung nicht zu einer Verletzung der
Dublin I1I-VO sowie von Artikel 7, GRC bzw. Artikel 8, EMRK fuhren werde und die Zurlckweisungsentscheidung daher
unter diesen Aspekten zuldssig sei. Die Schweiz sei bereit, den BF einreisen zu lassen und seinen Antrag auf
internationalen Schutz zu prifen bzw. die sonstigen aufgrund der Dublin 1lI-VO und anderer einschlagiger
unionsrechtlicher Rechtsakte bestehenden Verpflichtungen gegentiber dem BF zu erfillen. In der Schweiz werde mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit die Gefahr einer Verletzung der EMRK im gegenstandlichen Zusammenhang nicht
eintreten. Auch aus der Rechtsprechung des EGMR oder aus sonstigem Amtswissen lasse sich eine systematische,
notorische Verletzung fundamentaler Menschenrechte in der Schweiz keinesfalls erkennen. Ein im besonderem MaRe
substantiiertes, glaubhaftes Vorbringen betreffend das Vorliegen auBergewohnlicher Umsténde, die die Gefahr einer
relevanten Verletzung des Artikel 4, Grundrechtecharta bzw. von Artikel 3, EMRK im Falle einer Uberstellung ernstlich
far moglich erscheinen liel3en, sei im Verfahren nicht hervorgekommen. Die Regelvermutung des Paragraph 5, Absatz
3, AsylG treffe zu und habe sich kein zwingender Anlass zur Auslibung des Selbsteintrittsrechtes gemaR Artikel 17,
Absatz eins, Dublin romisch 11l VO ergeben.

Gegen den o.a. Bescheid des Bundesamtes richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde. Darin wurde
zusammengefasst ausgefihrt, dass das Asylverfahren des BF in der Schweiz abgeschlossen sei. Im Mai 2023 sei er in
die Turkei gereist, wo er fast ein Jahr lang illegal gelebt habe. Somit habe der BF das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten
fir mehr als drei Monate verlassen; die Zustandigkeit der Schweiz sei erloschen. Die Behoérde hatte Ermittlungen
hinsichtlich dieses Vorbringens vornehmen miissen. Zudem habe der BF eine Lebensgefahrtin in Osterreich. Im
Rahmen der Rechtsberatung habe der BF dargelegt, dass ihm wahrend seines Aufenthaltes in der Turkei die Rippen
gebrochen worden seien und er sich deshalb zu einer erneuten Ausreise aus dem Herkunftsstaat entschlossen habe.
Er habe auch psychische Probleme, welche durch die drohende Uberstellung in die Schweiz und die ihm dort
drohende Abschiebung in die Turkei verstarkt wirden. Dadurch drohe dem BF eine Verletzung der durch Art. 2 und 3
EMRK garantierten Rechte. Somit hatte die belangte Behoérde zum Schluss kommen mdissen, dass vom
Selbsteintrittsrecht gemafl Art. 17 Dublin [-VO Gebrauch zu machen sei. Die Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung und die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung wurden beantragt.Gegen den o.a. Bescheid des
Bundesamtes richtet sich die fristgerecht eingebrachte Beschwerde. Darin wurde zusammengefasst ausgefuhrt, dass
das Asylverfahren des BF in der Schweiz abgeschlossen sei. Im Mai 2023 sei er in die TUrkei gereist, wo er fast ein Jahr
lang illegal gelebt habe. Somit habe der BF das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten fUr mehr als drei Monate verlassen;
die Zustandigkeit der Schweiz sei erloschen. Die Behorde hatte Ermittlungen hinsichtlich dieses Vorbringens
vornehmen mussen. Zudem habe der BF eine Lebensgeféhrtin in Osterreich. Im Rahmen der Rechtsberatung habe der
BF dargelegt, dass ihm wahrend seines Aufenthaltes in der Turkei die Rippen gebrochen worden seien und er sich
deshalb zu einer erneuten Ausreise aus dem Herkunftsstaat entschlossen habe. Er habe auch psychische Probleme,
welche durch die drohende Uberstellung in die Schweiz und die ihm dort drohende Abschiebung in die Tirkei
verstarkt wirden. Dadurch drohe dem BF eine Verletzung der durch Artikel 2 und 3 EMRK garantierten Rechte. Somit
hatte die belangte Behérde zum Schluss kommen miussen, dass vom Selbsteintrittsrecht gemaf Artikel 17, Dublin IlI-
VO Gebrauch zu machen sei. Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung und die Durchfihrung einer miindlichen
Verhandlung wurden beantragt.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/5

Am 10.07.2024 wurde der BF innerhalb offener Uberstellungsfrist in die Schweiz tGberstellt.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Festgestellt wird zunachst der unter Pkt. I. dargelegte VerfahrensgangFestgestellt wird zunachst der unter Pkt. rémisch
eins. dargelegte Verfahrensgang.

Der BF, ein volljahriger Staatsangehoériger der Turkei, stellte am 09.05.2024 den vorliegenden Antrag auf
internationalen Schutz in Osterreich.

Zuvor hat der BF am 02.08.2023 in der Schweiz um internationalen Schutz angesucht (EURODAC-Treffermeldung der
Kategorie "1" zur Schweiz).

Am 23.05.2024 richtete das Bundesamt ein auf Art. 18 Abs. 1 lit. d Dublin Ill-VO gestitztes Wiederaufnahmegesuch an
die Schweiz. Die Schweizer Behdrden stimmten der Wiederaufnahme des BF gemal3 Art. 18 Abs. 1 lit. d Dublin 1lI-VO
am 24.05.2024 ausdricklich zu.Am 23.05.2024 richtete das Bundesamt ein auf Artikel 18, Absatz eins, Litera d, Dublin
I1I-VO gestutztes Wiederaufnahmegesuch an die Schweiz. Die Schweizer Behdrden stimmten der Wiederaufnahme des
BF gemal Artikel 18, Absatz eins, Litera d, Dublin 11I-VO am 24.05.2024 ausdrucklich zu.

Der BF hat nach Asylantragstellung in der Schweiz das Hoheitsgebiet der Mitgliedstaaten nicht fir mindestens drei
Monate wieder verlassen. Ein Sachverhalt, der die Zustandigkeit der Schweiz beendet hatte, liegt nicht vor.

Das Bundesverwaltungsgericht schliet sich den oben wiedergegebenen Feststellungen des angefochtenen Bescheides
zur Allgemeinsituation in der Schweiz an und zieht erganzend die (untenstehenden) aktualisierten Landerberichte zur
Schweiz vom 19.05.2022 heran, denen keine Hinweise auf eine relevante Verschlechterung der Situation fur
Asylwerber und Dublin-Ruckkehrer in der Schweiz zu entnehmen ist:

Allgemeines zum Asylverfahren

Die fur das erstinstanzliche Asylverfahren in der Schweiz verantwortliche Behdrde ist das Staatssekretariat fur
Migration (SEM). Es existiert ein rechtsstaatliches Asylverfahren mit Beschwerdemaoglichkeiten:

(AIDA 4.2022; fur ausfuhrliche Informationen siehe dieselbe Quelle).

2021 gab es in der Schweiz insgesamt 14.928 Asylantragsteller:

(AIDA 4.2022).
Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database (4.2022): Schweizerische Flichtlingshilfe (SFH, Autor) / European Council on
Refugees and Exiles (ECRE, Veroffentlicher): Country Report: Switzerland, https://asylumineurope.org/wp-
content/uploads/2022/04/AIDA-CH_2021update.pdf, Zugriff 6.5.2022

Dublin-Ruckkehrer

Dublin-Uberstellungen in die Schweiz werden hauptsichlich auf dem Luftweg zu den Flugh&fen Zurich, Genf und Basel
durchgefiihrt, aber sie kénnen auch auf dem Landweg aus den Nachbarlandern erfolgen. Dublin-Rickkehrer werden
von der Polizei am Flughafen oder an der Grenzibergangsstelle in Empfang genommen. Riickkehrer, die bereits in der
Vergangenheit in der Schweiz einen Asylantrag gestellt haben (take back), mussen sich, unabhangig vom Stand des
Verfahrens, bei den Migrationsbehtrden des Kantons melden, dem sie zugewiesen worden sind. Sofern noch keine

negative Entscheidung in der Sache ergangen ist, wird das Verfahren wieder aufgenommen (AIDA 4.2022).

Rackkehrer, die noch keinen Asylantrag in der Schweiz gestellt haben (take charge), mussen sich in jenem
Bundesasylzentrum melden, das ihnen von der Polizei genannt wird. Sie erhalten ein Ticket fur den o&ffentlichen
Verkehr, um ihre Anreise zu ermdglichen. Wenn der Ruckkehrer gesundheitliche Probleme hat, die eine organisierte
Anreise erfordern, wird dies entweder vom Kanton oder dem Bundesasylzentrum veranlasst (AIDA 4.2022).



Es konnten keine Zugangshindernisse fur Dublin-Ruckkehrer in der Schweiz festgestellt werden (AIDA 4.2022).
Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database (4.2022): Schweizerische Flichtlingshilfe (SFH, Autor) / European Council on
Refugees and Exiles (ECRE, Veroffentlicher): Country Report: Switzerland, https://asylumineurope.org/wp-
content/uploads/2022/04/AIDA-CH_2021update.pdf, Zugriff 6.5.2022

Non-Refoulement

Die Schweiz fuhrt eine Liste von Herkunftsstaaten, die als sicher erachtet werden. Weiters lehnt die Asylbehérde SEM
ein Asylgesuch in der Regel ab, wenn ein Asylwerber in einem sicheren Drittstaat Schutz vor Refoulement finden kann.
In der Praxis handelt es sich in der Regel um Falle, in denen der Asylsuchende bereits internationalen Schutz (oder eine
andere Art von Aufenthaltsbewilligung) in einem EU/EFTA-Staat hat. War die Person dort als Asylwerber oder ist
durchgereist, gilt die Dublin-Verordnung und nicht die Regel des sicheren Drittstaates (alle Lander auf der Liste der
sicheren Drittstaaten sind auch Dublin-Mitgliedstaaten). Es gab im Jahr 2021 keine Berichte Uber sogenannte
Pushbacks an den Grenzen. In friiheren Jahren hatte es Berichte Uber vereinzelte Falle von Pushbacks nach Italien
gegeben (AIDA 4.2022).

Das Staatssekretariat flr Migration stltzt sich bei der Gewahrung von Asyl auf eine Liste von sicheren Landern.
Asylsuchende, die aus diesen Landern kommen oder durch diese Lander reisten, sind in der Regel nicht asylberechtigt
und werden in das sichere Land zurlckgeschickt. Das Land héalt sich an die Dublin-lll-Verordnung der EU (USDOS
12.4.2022).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database (4.2022): Schweizerische Fluchtlingshilfe (SFH, Autor) / European Council on
Refugees and Exiles (ECRE, Veroffentlicher): Country Report: Switzerland, https://asylumineurope.org/wp-
content/uploads/2022/04/AIDA-CH_2021update.pdf, Zugriff 6.5.2022

- USDOS - US Department of State (12.4.2022): 2021 Country Report on Human Rights Practices: Switzerland,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071356.html, Zugriff 18.5.2022

Versorgung

Die Unterstutzung fur Asylwerber umfasst Grundbedurfnisse wie Nahrung, Kleidung, Transport und allgemeine
Lebenshaltungskosten in Form von Taschengeld oder Sachleistungen, Unterkunft, Gesundheitsfirsorge und andere
Leistungen, die sich auf spezifische Bedurfnisse der Person beziehen. Das nationale Recht sieht insbesondere die
Unterbringung in einem eidgendssischen oder kantonalen Zentrum, Sozialleistungen in Form von Sachleistungen,
wenn moglich, oder Gutscheinen oder Bargeld vor. Eine begrenzte Krankenversicherung sichert auch den Zugang zur
medizinischen Versorgung. Das Aufnahmesystem ist in zwei Phasen gegliedert, wobei die erste in der Verantwortung
des Bundes und die zweite in der Verantwortung der Kantone liegt. Wahrend der ersten Phase, die 140 Tage nicht
Uberschreiten sollte, werden die Asylwerber in Bundesasylzentren des Staatssekretariats fur Migration (SEM)
untergebracht. Die zweite Phase der Aufnahme wird auf kantonaler Ebene geregelt. Eine Uberstellung in kantonale
Einrichtungen erfolgt u.a. wenn Antragsteller einen positiven Entscheid oder eine vorlaufige Aufnahme im Rahmen
eines beschleunigten Verfahrens erhalten oder wenn das erweiterte Verfahren angeordnet wird. Die Kantone sind fur
ihre eigenen Unterbringungszentren zustandig. In der Regel werden Asylsuchende und Schutzberechtigte in den
Kantonen zunachst in Sammelunterklnften untergebracht und danach auf Gemeinschaftsunterkiinfte oder bei
groBBeren Familien auf Privatwohnungen verteilt. Fir abgewiesene Asylsuchende, die ihren Anspruch auf Sozialhilfe
verloren haben, stellen die Kantone Notunterkinfte zur Verfugung (AIDA 4.2022).

Seit dem 1. Marz 2019 durfen Asylsuchende, die sich in einem Bundesasylzentrum aufhalten, keine Erwerbstatigkeit
mehr auslUben. Das gilt nicht fir Asylsuchende, die nach den auslanderrechtlichen Bestimmungen zur Ausibung einer
Erwerbstatigkeit berechtigt sind (das sind vor allem Personen, die bereits mit einer Aufenthaltsbewilligung in der
Schweiz leben) oder an gemeinniitzigen Beschaftigungsprogrammen teilnehmen (AIDA 4.2022).

Nach der Zuweisung in einen Kanton kénnen Asylwerber eine Arbeitsbewilligung beantragen (AIDA 4.2022; vgl. USDOS
12.4.2022). Nach der Zuweisung in einen Kanton kdnnen Asylwerber eine Arbeitsbewilligung beantragen (AIDA 4.2022;
vergleiche USDOS 12.4.2022).



Gemald den vom SEM veroffentlichten Statistiken sind 6 % der Asylsuchenden zwischen 18 und 65 Jahren auf dem
Arbeitsmarkt aktiv (AIDA 4.2022).

Der Bund vergutet den Kantonen die Kosten fur die Sozialhilfe fir Asylwerber. Seit Februar 2014 erhalten auch
Personen, die innerhalb von funf Jahren nach einem rechtskraftigen Asyl- und Wegweisungsentscheid erneut ein
Asylgesuch einreichen (Mehrfachgesuch), nur noch Nothilfe (SEM 8.3.2022).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database (4.2022): Schweizerische Flichtlingshilfe (SFH, Autor) / European Council on
Refugees and Exiles (ECRE, Veroffentlicher): Country Report: Switzerland, https://asylumineurope.org/wp-
content/uploads/2022/04/AIDA-CH_2021update.pdf, Zugriff 6.5.2022

- SEM - Staatssekretariat fur Migration (8.3.2022): Subventionen des Bundes,
https://www.sem.admin.ch/sem/de/home/asyl/sozialhilfesubventionen/bundessubventionen.html, Zugriff 19.5.2022

- USDOS - US Department of State (12.4.2022): 2021 Country Report on Human Rights Practices: Switzerland,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2071356.html, Zugriff 18.5.2022

Unterbringung

Es gibt 22 Bundesasylzentren mit zusammen 54.014 Platzen (unter Berucksichtigung von COVID-19-bezogenen
Kapazitatseinschrankungen), von denen sechs Zentren flr die Erstaufnahme gedacht und ausgerUstet sind. Die
Ubrigen sind eigene Bundesasylzentren, welche vor allem AuBerlandesbringungen organisieren. Die meisten dieser
Zentren sind geografisch sehr abgelegen (AIDA 4.2022).

Die kantonalen Unterbringungen unterscheiden sich je nach Kanton. Einzelunterkinfte bieten komfortable
Wohnbedingungen, wahrend die meisten Asylwerber, zumindest zu Anfang in Sammelunterkinften untergebracht
sind. Die kantonalen Behoérden bemuihen sich, Familien in Einzelunterkinften unterzubringen, auch wenn dies nicht
immer moglich ist. Im Allgemeinen profitieren Asylsuchende in den kantonalen Zentren von weniger restriktiven
MalRnahmen als in den Bundeszentren, da sie diese meist nach Belieben betreten und verlassen oder fir sich selbst
kochen kénnen. Die Asylsuchenden sind aber auch hier haufig mit der Abgeschiedenheit der Zentren konfrontiert
(AIDA 4.2022).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database (4.2022): Schweizerische Fluchtlingshilfe (SFH, Autor) / European Council on
Refugees and Exiles (ECRE, Veroffentlicher): Country Report: Switzerland, https://asylumineurope.org/wp-
content/uploads/2022/04/AIDA-CH_2021update.pdf, Zugriff 6.5.2022

Medizinische Versorgung

Nach nationalem Recht muss der Zugang zu medizinischer Versorgung fur Asylwerber wahrend des gesamten
Verfahrens und darluber hinaus nach der Ablehnung des Antrags gewahrleistet sein. Asylwerber haben eine
eingeschrankte Krankenversicherung. Die Gesundheitsversorgung wahrend des Aufenthalts in einem Bundeszentrum
ist Zustandigkeit des Bundes, wahrend sie nach der Zuweisung an einen Kanton in die Zustandigkeit des letzteren
Ubergeht. Psychologische oder psychiatrische Behandlungen werden von der Krankenkasse tibernommen. Seit dem 1.
August 2011 sind auch abgewiesene und abgelehnte Asylsuchende, die Anspruch auf Nothilfe haben, einer
Krankenkasse angeschlossen (AIDA 4.2022).

Gemald Gesundheitskonzept verfigen alle Bundesasylzentren Gber einen medizinischen Dienst, der sich hauptsachlich
aus Krankenpflegern und Verwaltungspersonal zusammensetzt und von privaten, vom Bund beauftragten
Verwaltungsgesellschaften betrieben wird. Der medizinische Dienst ist die erste Anlaufstelle fur Asylwerber in Bezug
auf medizinische Versorgung. Bei ihrer Ankunft im Zentrum mussen sich die Asylsuchenden innerhalb von 3 Tagen
einer obligatorischen medizinischen Untersuchung unterziehen. Das Gesundheitskonzept in den féderalen Strukturen
konzentriert sich hauptsachlich auf akute und dringende Gesundheitsprobleme. Auf Antrag eines Asylwerbers oder
wenn das medizinische Personal es fur notwendig erachtet, kann eine erste arztliche Konsultation innerhalb des
Zentrums anberaumt werden, um festzustellen, ob der Asylwerber an einen Arzt oder einen Spezialisten Uberwiesen
werden sollte, aber auch um eine erste Einschatzung seines Gesundheitszustands vorzunehmen (,Triage” oder
~Torwachter-Funktion”). Es wird kritisiert, dass die Beschleunigung der Verfahren ab Marz 2019 sich negativ auf die



medizinische Versorgung und die Feststellung medizinischer Aspekte im Verfahren auswirkt. Die Feststellung von
Vulnerabilitat, einschlieBlich psychischer Probleme und psychiatrischen Erkrankungen, stellt nach wie vor eine
Herausforderung dar. Der Zugang zu psychiatrischer Versorgung im Rahmen des beschleunigten Verfahrens ist auf die
akutesten Situationen beschrénkt. Dem medizinischen Personal steht ein telefonischer Ubersetzungsdienst zur
Verflgung, der jedoch wenig genutzt wird (AIDA 4.2022).

Die Organisation der medizinischen Betreuung in den kantonalen Empfangszentren liegt in der Kompetenz der
Kantone. Auch dort kann es ein ,Triage”-System wie im den Bundeszentren geben, obwohl einige Kantone in den
Zentren medizinisches Personal beschaftigen (AIDA 4.2022).

Quellen:

- AIDA - Asylum Information Database (4.2022): Schweizerische Flichtlingshilfe (SFH, Autor) / European Council on
Refugees and Exiles (ECRE, Verdffentlicher): Country Report: Switzerland, https://asylumineurope.org/wp-
content/uploads/2022/04/AIDA-CH_2021update.pdf, Zugriff 6.5.2022

Konkrete, in der Person des BF gelegene Griinde, welche flr die reale Gefahr des fehlenden Schutzes vor Verfolgung in
der Schweiz sprechen wiirden, liegen nicht vor. Der BF hat nicht dargetan, dass er im Falle einer Uberstellung in die
Schweiz Gefahr liefe, einer unmenschlichen Behandlung oder Strafe oder der Todesstrafe bzw. einer sonstigen
konkreten individuellen Gefahr unterworfen zu werden. Eine den BF konkret treffende Bedrohungssituati

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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