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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 02.07.2024

Entscheidungsdatum

02.07.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88 Abs1

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG §52 Abs2 72

FPG §52 Abs9

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

—_
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 §& 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AN

1. AsylG 2005 § 57 heute
AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
3. AsylG 2005 § 57 giiltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG & 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8§ 46 gltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG 8§ 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 852 heute
2. FPG 852 guiltig ab 28.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
3. FPG 8§ 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG 8 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 8§52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
7. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. FPG § 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. FPG 852 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 855 heute
2. FPG 855 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG 855 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
5. FPG 855 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 135/2009
6. FPG § 55 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Spruch

L507 2270838-1/16E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Habersack Uber die Beschwerde des XXXX, geb. XXXX , StA.
Turkei, vertreten durch RA Mag. Michael-Thomas Reichenvater, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur
Fremdenwesen und Asyl vom 22.03.2023, ZI. XXXX , nach Durchfihrung einer miindlichen Verhandlung am 07.12.2023
zu Recht erkannt:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Habersack Uber die Beschwerde des
réomisch 40, geb. rémisch 40, StA. Turkei, vertreten durch RA Mag. Michael-Thomas Reichenvater, gegen den Bescheid
des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 22.03.2023, ZI. rémisch 40, nach Durchfiihrung einer mindlichen
Verhandlung am 07.12.2023 zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemald Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassigB) Die Revision ist gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer, ein Staatsangehoriger der Turkei, stellte am 15.04.2022, nachdem er zuvor illegal in das
Osterreichische Bundesgebiet eingereist ist, einen Antrag auf internationalen Schutz.

Hiezu wurde er am nachsten Tag von einem Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Dabei brachte er
vor, dass er von der turkischen Sicherheitsbehdrde verfolgt und festgenommen worden sei, weil man ihn verdachtigt
habe, gegen das turkische Regime zu fungieren. Seine Schwagerin (Schwester seiner Frau) sei eine aktive Kdmpferin bei
der PKK gewesen und man habe ihn verdachtigt, dass er sie versteckt hatte. Er sei festgenommen und zwei Monate
lang gefoltert worden. Da sie jedoch keine Beweise gehabt hatten, habe er freigelassen werden mussen. Durch die
Folter sei er sehr schwer im Brustbereich verletzt worden und seine Rippen seien dabei gebrochen. Er habe sich immer

verfolgt gefuhlt, weil die Sicherheitsbehtrden seine Schwagerin gesucht hatten. 2015 sei er in den Irak geflohen und
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habe dort ein Jahr lang leben missen. Erdogan mache Sauberungen in der Turkei. Erganzend fuhrte der
Beschwerdefiihrer noch aus, dass er, wie alle anderen Kurden, in der Turkei verfolgt werde. Im Fall einer Rickkehr in
seinen Heimatstaat habe er Angst, festgenommen und erhangt zu werden, wie viele andere in der Turkei.

Am 31.03.2023 wurde der Beschwerdefihrer vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) niederschriftlich
einvernommen und brachte zusammengefasst vor, dass seine Schwagerin in der Turkei Mitglied der Partei HDP und
Vorsitzende der HDP in XXXX gewesen sei und die Kurden vertreten habe. Von den tlrkischen Behdrden sei sie zu
einer Strafe von 15 bis 16 Jahren Gefangnis verurteilt worden. Sie habe eine 10 Jahre alte Tochter und habe mit dieser
nach Europa flichten wollen, sei jedoch von Griechenland wieder zurlck in die Gemeinde XXXX geschickt worden. Von
dort habe sie dann den Beschwerdeflhrer kontaktiert und um Hilfe gebeten und gesagt er solle sie bitte in XXXX
abholen kommen. Er habe seine Schwagerin nicht im Stich lassen wollen und sei zu dieser Zeit gerade in Istanbul
gewesen. Er sei dann mit einem Taxi von Istanbul nach XXXX gefahren. Als sie zu ihm ins Taxi gestiegen sei, seien sie
von der Militarpolizei angehalten worden. Diese habe sie mitgenommen und seine Schwagerin nach XXXX ins
Gefangenenhaus gebracht. Nach drei Tagen sei er dann vor Gericht gekommen und sowohl er, als auch die Tochter
seiner Schwagerin seien dann frei gelassen worden. Die Tage bei der Polizei seien jedoch sehr hart gewesen. Bei der
Festnahme seien sie getrennt und geschlagen worden. Er habe auch sichtbare Verletzungen gehabt, was er auf Fotos
festgehalten habe, aber das Krankenhaus habe ihm keinen Befund ausgestellt. Danach sei Uber ihn eine Strafe
verhangt worden, wegen Beihilfe zur Schlepperei. Da er nicht 15-16 Jahren im Gefangnis bleiben habe wollen, sei er
nach Europa gereist. Es sei ein sehr schwerer Entschluss gewesen, da seine Kinder und Eltern dortgeblieben seien. Auf
Nachfrage, ob er alle Fluchtgriinde genannt habe, erklarte der Beschwerdefiihrer zudem noch, dass er Kurde und bei
der HDP sei. DarUber hinaus sei er auch Mitglied in einem Menschenrechtsverein. Das seien alle seine
Fluchtgriinde.Am 31.03.2023 wurde der Beschwerdefihrer vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA)
niederschriftlich einvernommen und brachte zusammengefasst vor, dass seine Schwagerin in der Tirkei Mitglied der
Partei HDP und Vorsitzende der HDP in rémisch 40 gewesen sei und die Kurden vertreten habe. Von den tiurkischen
Behorden sei sie zu einer Strafe von 15 bis 16 Jahren Gefangnis verurteilt worden. Sie habe eine 10 Jahre alte Tochter
und habe mit dieser nach Europa flichten wollen, sei jedoch von Griechenland wieder zurlck in die Gemeinde rémisch
40 geschickt worden. Von dort habe sie dann den Beschwerdeflhrer kontaktiert und um Hilfe gebeten und gesagt er
solle sie bitte in romisch 40 abholen kommen. Er habe seine Schwagerin nicht im Stich lassen wollen und sei zu dieser
Zeit gerade in Istanbul gewesen. Er sei dann mit einem Taxi von Istanbul nach rémisch 40 gefahren. Als sie zu ihm ins
Taxi gestiegen sei, seien sie von der Militarpolizei angehalten worden. Diese habe sie mitgenommen und seine
Schwagerin nach rémisch 40 ins Gefangenenhaus gebracht. Nach drei Tagen sei er dann vor Gericht gekommen und
sowohl er, als auch die Tochter seiner Schwagerin seien dann frei gelassen worden. Die Tage bei der Polizei seien
jedoch sehr hart gewesen. Bei der Festnahme seien sie getrennt und geschlagen worden. Er habe auch sichtbare
Verletzungen gehabt, was er auf Fotos festgehalten habe, aber das Krankenhaus habe ihm keinen Befund ausgestellt.
Danach sei Uber ihn eine Strafe verhangt worden, wegen Beihilfe zur Schlepperei. Da er nicht 15-16 Jahren im
Gefangnis bleiben habe wollen, sei er nach Europa gereist. Es sei ein sehr schwerer Entschluss gewesen, da seine
Kinder und Eltern dortgeblieben seien. Auf Nachfrage, ob er alle Fluchtgriinde genannt habe, erklarte der
Beschwerdefiihrer zudem noch, dass er Kurde und bei der HDP sei. DarUber hinaus sei er auch Mitglied in einem
Menschenrechtsverein. Das seien alle seine Fluchtgriinde.

2. Mit Bescheid des BFA vom 23.03.2023, ZI. XXXX , wurde der Antrag auf internationalen Schutz bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemald

8§ 3 Abs. 1iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemal3 § 8 Abs. 1iVm & 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der
Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt Il.). Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen
Grinden gemal 8 57 AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt IIl.). GemaR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm 8 9 BFA-VG wurde
gegen den Beschwerdefiihrer eine Ruckkehrentscheidung gemal3 § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und
gemal § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung in die Tirkei gemaR§ 46 FPG zulassig sei (Spruchpunkt V.).
Gemald § 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde die Frist fur die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt VI.).2. Mit Bescheid des BFA vom 23.03.2023, ZI. rémisch 40, wurde
der Antrag auf internationalen Schutz bezulglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf3

8§ 3 Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt rémisch eins.).
Gemal} Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG wurde der Antrag auf
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internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt rémisch Il.). Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen
Grinden gemal Paragraph 57, AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch IIl.). Gemal Paragraph 10, Absatz eins,
Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung
gemal Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt rémisch IV.) und gemal Paragraph 52, Absatz 9,
FPG festgestellt, dass seine Abschiebung in die Turkei gemal3 Paragraph 46, FPG zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch
fanf.). GemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG wurde die Frist fir die freiwillige Ausreise mit 14 Tagen ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt rémisch VL.).

Beweiswirdigend wurde vom BFA ausgefihrt, dass der Beschwerdefihrer eine aktuell drohende, individuell gegen ihn
gerichtete Gefahr einer Verfolgung in seinem Herkunftsstaat Turkei nicht glaubhaft gemacht habe. Zwar erachtete die
belangte Behdrde es fiir glaubhaft, dass der Beschwerdefihrer seine damals flichtige Schwagerin tatsachlich abgeholt
habe und es anschlieBend zu seiner Festnahme und Erhebungen seiner Person betreffend gekommen sei, er habe
jedoch nicht glaubhaft darstellen kénnen, dass er bei einer Rickkehr in seinen Herkunftsstaat bezuglich der Beihilfe
zur Schlepperei festgenommen werden wirde. Alleine aufgrund seiner kurdischen Abstammung drohe dem
Beschwerdefiihrer keine Verfolgung. Es werde zwar nicht verkannt, dass es in der Tarkei zu
Diskriminierungshandlungen gegen Angehdrige von Minderheiten kommen kénne, jedoch wirden laut
Staatendokumentation in der Tirkei Gber 15 Millionen Kurden leben und eine ,Pauschalverfolgung” von Angehdrigen
der kurdischen Minderheit in den landeskundlichen Feststellungen finde keine Deckung. Hinsichtlich der
Mitgliedschaft des Beschwerdefiihrers bei der HDP flihrte das BFA aus, es sei nicht glaubhaft, dass er deswegen
konkret bedroht oder verfolgt worden sei, oder dies kinftig der Fall sein wirde, da er sich nicht in einer derart
exponierten Parteiposition befunden habe.

Weiters wurde festgestellt, dass dem Beschwerdeflihrer auch keine Gefahren drohen, die eine Gewahrung subsididren
Schutzes rechtfertigen wirden. Die Rickkehrentscheidung verletze nicht das Recht auf ein Privat- und Familienleben
im Bundesgebiet und wirden auch die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR &8 57 AsylG
nicht vorliegen.Weiters wurde festgestellt, dass dem Beschwerdefiihrer auch keine Gefahren drohen, die eine
Gewadhrung subsididren Schutzes rechtfertigen wirden. Die Ruckkehrentscheidung verletze nicht das Recht auf ein
Privat- und Familienleben im Bundesgebiet und wirden auch die Voraussetzungen fur die Erteilung eines
Aufenthaltstitels gemaR Paragraph 57, AsylG nicht vorliegen.

3. Dieser Bescheid wurde dem Beschwerdefiihrer am 28.03.2023 ordnungsgemal zugestellt, wogegen mit Schreiben
vom 20.04.2023 fristgerecht Beschwerde erhoben wurde.

Darin wurde nach Wiederholung des bisherigen Vorbringens ausgefuhrt, dass auch eine weitere Schwester der
Ehegattin des BeschwerdefUhrers Leiterin der Partei HDP gewesen sei und aufgrund ihrer politischen Gesinnung aus
der Tirkei fliehen habe missen. Die Ehegattin sowie die Kinder des Beschwerdeflhrers wirden oft nicht in der
eigenen Wohnung schlafen, weil die Polizei oft gekommen sei und nach der Schwester, welche sich auf der Flucht
befinde, gefragt habe.

In der Beschwerde wurde die Verletzung von Verfahrensvorschriften vorgebracht sowie das Ermittlungsverfahren der
belangten Behdrde bemangelt, weil sie sich unzureichend damit auseinandergesetzt habe, ob dem Beschwerdefihrer
die Festnahme (und in weiterer Folge Misshandlungen) aufgrund seines Verwandtschaftsverhaltnisses widerfahren sei
und auch bei einer Ruckkehr wieder drohen wirden. Das BFA habe im gegenstandlichen Bescheid zudem
unzureichende Landerberichte verwendet, welche zwar allgemeine Aussagen Uber die Tirkei beinhalten, sich jedoch
kaum mit dem konkreten Fluchtvorbringen des Beschwerdeflhrers befassen wirden und dadurch als Begrindung zur
Abweisung eines Antrages auf internationalen Schutz unzureichend seien. Ein Verfahren aus dem Jahr 2021 Uber ein
Verbot der Partei HDP sei noch anhangig und seien zahlreiche HDP-Mitglieder verhaftet worden. Zudem gebe es
unzahlige Berichte Uber unrechtmaRige Inhaftierungen, Misshandlungen und Tétungen von Kurden in der Turkei.

Dem Beschwerdeflihrer drohe einerseits aufgrund seiner Anklage wegen Beihilfe zur Schlepperei und seinem
Verwandtschaftsverhaltnis zu seiner Schwagerin, andererseits aufgrund seiner kurdischen Volksgruppenzugehdrigkeit
sowie seiner Parteizugehdrigkeit zur HDP Verfolgung in der Turkei. Wenn das BFA von keiner exponierten Stellung des
Beschwerdefiihrers in der HDP Partei ausgehe, verkenne sie den Umstand, dass der Beschwerdefuhrer in einem
(verwandtschaftlichen) Naheverhdltnis zu mehreren exponierten Persdnlichkeiten der HDP stehe, namlich seinen
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beiden Schwagerinnen. Der Beschwerdeflhrer werde aufgrund dessen, dass er mit seinen Schwagerinnen verwandt
sei und versucht habe, einer Schwagerin bei der Flucht zu helfen, sowie aufgrund seiner Parteimitgliedschaft bei der
HDP durch die turkischen Behdrden verfolgt. Ihm drohe somit Verfolgung in der Tirkei aufgrund seiner zumindest
unterstellten politischen Gesinnung. Weiters drohe dem BeschwerdefUhrer aufgrund seiner Zugehdrigkeit zur
Volksgruppe der Kurden asylrelevante Verfolgung.

4. Mit Schreiben vom 11.05.2023 wurde ein fremdsprachiges Schreiben des tiurkischen Rechtsanwaltes des
Beschwerdefiihrers in Vorlage gebracht. Nach einem Ubersetzungsersuchen des Bundesverwaltungsgerichts vom
16.05.2023 langte am 18.05.2023 die angeforderte Ubersetzung ein.

5. Mit Schreiben vom 07.06.2023 wurde ein Empfehlungsschreiben des Blrgermeisters von XXXX vom 01.06.2023 in
Vorlage gebracht.5. Mit Schreiben vom 07.06.2023 wurde ein Empfehlungsschreiben des Burgermeisters von rémisch
40 vom 01.06.2023 in Vorlage gebracht.

6. Mit Verfigung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 27.09.2023 wurde die Rechtssache der Gerichtsabteilung
L531 abgenommen und der Gerichtsabteilung L507 zugewiesen.

7. Am 07.12.2023 fihrte das Bundesverwaltungsgericht in der Sache des Beschwerdefiihrers eine 6ffentlich mindliche
Verhandlung durch. Dabei wurde dem Beschwerdeflhrer die Gelegenheit gegeben, neuerlich seine Ausreisemotivation
umfassend darzulegen. Zudem wurde der Beschwerdefiihrer zu seinen Integrationsbemiihungen befragt, ihm aktuelle
Landerberichte zur Turkei ausgehandigt und ihm eine Frist von vier Wochen zur Abgabe einer Stellungnahme sowie
zur Vorlage samtlicher Unterlagen betreffend ein gegen ihn in der Tlrkei gefiihrtes Strafverfahren sowie Unterlagen
betreffend ein gegen seine Schwagerin geflhrtes Strafverfahren eingeraumt.

8. Mit Schreiben vom 04.01.2024 wurde eine Stellungnahme sowie mehrere fremdsprachige Dokumente samt
deutscher Ubersetzung in Vorlage gebracht. Eine Stellungnahme zu den Landerberichten zur Tirkei erfolgte nicht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Sachverhalt:
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdeflhrer ist Staatsangehoriger der Tirkei, Angehdriger der kurdischen Volksgruppe und sunnitisch-
moslemischen Glaubens. Seine Identitét steht fest.

Er stammt aus der Stadt XXXX, in der gleichnamigen Provinz, wo er aufwuchs und acht Jahre lang die Schule besuchte.
AnschlieBend absolvierte der Beschwerdefiihrer eine Lehre als Friseur und er6ffnete im Jahr 2001 seinen eigenen
Friseursalon. Im Jahr 2011 Ubergab er den Salon seinem Cousin und zog in die Stadt XXXX . Nach ca. acht Monaten zog
der Beschwerdeflhrer wieder zuriick und lebte wieder ein Jahr in XXXX , ehe er erneut nach XXXX zog. Dort lebte der
Beschwerdefiihrer bis zu seiner Ausreise und erdffnete gemeinsam mit seinem Cousin erneut einen Friseursalon.
Dieser Salon existiert nach wie vor und steht zur Halfte im Eigentum des Beschwerdefihrers. Der Beschwerdefihrer
war bis zur Ausreise aus der Turkei in der Lage, im Herkunftsstaat seine Existenz zu sichern. Er stammt aus der Stadt
réomisch 40, in der gleichnamigen Provinz, wo er aufwuchs und acht Jahre lang die Schule besuchte. AnschlieBend
absolvierte der Beschwerdefiihrer eine Lehre als Friseur und eréffnete im Jahr 2001 seinen eigenen Friseursalon. Im
Jahr 2011 Ubergab er den Salon seinem Cousin und zog in die Stadt romisch 40. Nach ca. acht Monaten zog der
Beschwerdefiihrer wieder zurtick und lebte wieder ein Jahr in rémisch 40, ehe er erneut nach rémisch 40 zog. Dort
lebte der BeschwerdefUhrer bis zu seiner Ausreise und erdéffnete gemeinsam mit seinem Cousin erneut einen
Friseursalon. Dieser Salon existiert nach wie vor und steht zur Halfte im Eigentum des Beschwerdefihrers. Der
Beschwerdefiihrer war bis zur Ausreise aus der Tirkei in der Lage, im Herkunftsstaat seine Existenz zu sichern.

Der Beschwerdefiihrer hat im Oktober 2002 die tlrkische Staatsangehdrige XXXX geheiratet und entsprangen dieser
Ehe zwei Kinder. Die Ehegattin des Beschwerdefihrers lebt gemeinsam mit der Tochter in XXXX im Haus des
Beschwerdefiihrers. Sie finanzieren ihren Lebensunterhalt aus den Einnahmen des Friseursalons des
Beschwerdefihrers. Die Tochter des Beschwerdefuhrers XXXX besucht in der Turkei eine technische héhere Schule fur
Elektrotechnik und Elektronik. Der Sohn des Beschwerdeflhrers XXXX arbeitete als Friseur im Salon des
Beschwerdefiihrers. Im Oktober 2023 reiste dieser nach Osterreich und stellte hier einen Antrag auf internationalen
Schutz. Das Verfahren wurde im April 2024 eingestellt, weil der Sohn des Beschwerdefiihrers am 09.04.2024 freiwillig in
die Turkei zurtckkehrte. Der Beschwerdefiihrer steht mit seiner Familie in der Turkei in regelmaRigem Kontakt.Der



Beschwerdefihrer hat im Oktober 2002 die tlrkische Staatsangehorige romisch 40 geheiratet und entsprangen dieser
Ehe zwei Kinder. Die Ehegattin des Beschwerdeflihrers lebt gemeinsam mit der Tochter in rémisch 40 im Haus des
Beschwerdefihrers. Sie finanzieren ihren Lebensunterhalt aus den Einnahmen des Friseursalons des
Beschwerdefiihrers. Die Tochter des Beschwerdefuhrers romisch 40 besucht in der Turkei eine technische hdhere
Schule fir Elektrotechnik und Elektronik. Der Sohn des Beschwerdefuhrers romisch 40 arbeitete als Friseur im Salon
des Beschwerdefiihrers. Im Oktober 2023 reiste dieser nach Osterreich und stellte hier einen Antrag auf
internationalen Schutz. Das Verfahren wurde im April 2024 eingestellt, weil der Sohn des Beschwerdefihrers am
09.04.2024 freiwillig in die Turkei zurtckkehrte. Der Beschwerdeflhrer steht mit seiner Familie in der Turkei in
regelmaligem Kontakt.

Neben seiner Ehegattin und seinen beiden Kindern verfligt der Beschwerdeflhrer in der Tirkei noch Uber weitere
Familienangehdrige. So leben seine Mutter, zwei Schwestern und ein Bruder sowie mehrere Onkel und Tanten in der
Tarkei. Sein Vater ist bereits verstorben, seine Mutter lebt gemeinsam mit seinem Bruder im gemeinsamen Haushalt in
XXXX. Eine Schwester des BeschwerdefUlhrers ist verheiratet und lebt ebenfalls in XXXX, die andere lebt in XXXX . Der
Bruder des Beschwerdefuhrers arbeitet bei einem Abschleppdienst. Der Beschwerdefihrer steht zumindest mit seiner
Mutter in regelmaRigem Kontakt.Neben seiner Ehegattin und seinen beiden Kindern verfligt der Beschwerdefihrer in
der Tarkei noch Uber weitere Familienangehorige. So leben seine Mutter, zwei Schwestern und ein Bruder sowie
mehrere Onkel und Tanten in der Turkei. Sein Vater ist bereits verstorben, seine Mutter lebt gemeinsam mit seinem
Bruder im gemeinsamen Haushalt in rémisch 40 . Eine Schwester des Beschwerdefiihrers ist verheiratet und lebt
ebenfalls in romisch 40, die andere lebt in romisch 40 . Der Bruder des Beschwerdefuhrers arbeitet bei einem

Abschleppdienst. Der Beschwerdefihrer steht zumindest mit seiner Mutter in regelmaRigem Kontakt.

Der Beschwerdeflhrer reiste Anfang April 2022 schlepperunterstitzt aus der Tlrkei nach Serbien aus. Dort stieg er in
einen LKW um und reiste schlieBlich am 15.04.2022 illegal in das &sterreichische Bundesgebiet ein, wo er am selben
Tag einen Antrag auf internationalen Schutz stellte. Wahrend seiner Reise verletzte sich der Beschwerdefuhrer im

Schlepperfahrzeug und zog sich dabei einen Riss in einer Rippe zu, welcher in Osterreich behandelt wurde.

Der Beschwerdefuhrer leidet an keinen lebensbedrohenden Krankheiten und befindet sich nicht in arztlicher

Behandlung. Er ist gesund und arbeitsfahig.

In Osterreich leben keine Familienangehorigen des Beschwerdefiihrers. Er verfiigt in Osterreich Uber soziale und

freundschaftliche Kontakte, besonders enge Freundschaften wurden im Verfahren jedoch nicht vorgebracht.

Der Beschwerdefiihrer bezog nach seiner Einreise nach Osterreich im April 2022 lediglich etwas mehr als drei Monate
Leistungen aus der Grundversorgung fur Asylwerber, seither scheint keine Meldung Uber einen aufrechten
Leistungsbezug mehr auf. Seit September 2022 verfligt der Beschwerdeflhrer Uber eine Beschaftigungsbewilligung
und arbeitet seither als Friseur, wodurch er seinen Aufenthalt im Bundesgebiet finanziert. Der Blrgermeister der
Gemeinde XXXX sieht die Tatigkeit des Beschwerdeflhrers im Friseursalon als Gewinn fur die Gemeinde an.Der
Beschwerdefiihrer bezog nach seiner Einreise nach Osterreich im April 2022 lediglich etwas mehr als drei Monate
Leistungen aus der Grundversorgung fur Asylwerber, seither scheint keine Meldung Uber einen aufrechten
Leistungsbezug mehr auf. Seit September 2022 verfligt der Beschwerdeflhrer Uber eine Beschaftigungsbewilligung
und arbeitet seither als Friseur, wodurch er seinen Aufenthalt im Bundesgebiet finanziert. Der Blrgermeister der
Gemeinde romisch 40 sieht die Tatigkeit des Beschwerdefihrers im Friseursalon als Gewinn flr die Gemeinde an.

Der Beschwerdefiihrer hat in Osterreich einen Deutschkurs besucht, legte bisher jedoch noch keine Deutsch- oder
Integrationsprufung ab. Er verflgt Uber keine Deutschkenntnisse und spricht die deutsche Sprache nicht. Der
Beschwerdefiihrer absolvierte in Osterreich keine Ausbildung und ist weder Mitglied in einem Verein, noch
ehrenamtlich tatig.

Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
1.2. Zu den Ausreisegriinden:

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BeschwerdefUhrer in der Turkei vor seiner Ausreise einer individuellen
Verfolgung durch staatliche Organe oder durch Dritte ausgesetzt war.



Der Beschwerdefuhrer ist einfaches Mitglied der Partei Halklar?n Demokratik Partisi (HDP). Er hatte innerhalb der
Partei keine bestimmte Funktion inne, war nicht politisch tatig und nahm auch ansonsten keine exponierte Stellung
innerhalb der Partei ein. Das Engagement des Beschwerdeftihrers fiir die HDP war von untergeordneter Bedeutung.

Es kann nicht festgestellt werden, dass der Beschwerdefihrer in der Turkei wegen einer verwandtschaftlichen
Beziehung zu PKK-Mitgliedern, aufgrund des Besuches von Demonstrationen, aufgrund seiner Mitgliedschaft bei der
HDP oder aufgrund seiner Volksgruppenzugehdrigkeit im Fall einer Ruckkehr mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit
willkdrlicher Gewaltaustibung, willkirlichem Freiheitsentzug oder exzessiver Bestrafung durch staatliche Organe

ausgesetzt ware.

Es kann weiters nicht festgestellt werden, dass in der Turkei gegen den Beschwerdefuhrer ein Strafverfahren anhangig

ist oder er im Falle einer Rickkehr ein solches eroffnet wird.

Der Beschwerdefihrer hat nicht glaubhaft dargelegt und kann auch sonst nicht festgestellt werden, dass er vor seiner
Ausreise aus der Turkei einer aktuellen sowie unmittelbaren persénlichen und konkreten Verfolgung, Bedrohung oder
sonstigen Gefahrdung ausgesetzt war oder er im Falle seiner Rickkehr dorthin mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit

einer solchen ausgesetzt wdre oder in eine lebens- bzw. existenzbedrohliche Notlage geraten wirde.

Es konnte auch nicht festgestellt werden, dass der BeschwerdefUhrer im Fall der Rickkehr in die Turkei mit
malgeblicher Wahrscheinlichkeit der Gefahr einer Verletzung seiner durch
Art. 2 und 3 EMRK geschltzten Rechte ausgesetzt ist oder dass sonstige Griinde vorliegen, die einer Ruckkehr oder

Rickfuhrung (Abschiebung) in den Herkunftsstaat entgegenstehen warden.
1.3. Zur Lage in der Turkei wird festgestellt:
Sicherheitsbehérden

Das Prasidialsystem verleiht der Exekutive weitreichende Befugnisse Uber die Sicherheitskrafte. Die zivile Aufsicht tGber
die Sicherheitskrafte ist jedoch nicht konsolidiert worden. Die Rechenschaftspflicht des Militars, der Polizei und der
Nachrichtendienste bleibt sehr begrenzt. Die parlamentarische Aufsicht Uber die Sicherheitsinstitutionen muss laut
Europaischer Kommission gestarkt werden. Die Kultur der Straflosigkeit ist weiterhin weit verbreitet. Das
Sicherheitspersonal genieBt in Fallen mutmalilicher Menschenrechtsverletzungen und unverhaltnismaRiger
Gewaltanwendung nach wie vor weitreichenden gerichtlichen und administrativen Schutz. Bei der strafrechtlichen
Verfolgung von Militdrangehodrigen und der obersten Kommandoebene werden weiterhin rechtliche Privilegien
gewahrt. Die Untersuchung

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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