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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 05.07.2024

Entscheidungsdatum

05.07.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3

AsylG 2005 83 Abs1

AsylG 2005 8§57

AsylG 2005 88 Abs1

BFA-VG §9

B-VG Art133 Abs4

FPG 846

FPG §52 Abs2 72

FPG §52 Abs9

FPG 855

. AsylG 2005 § 10 heute

AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 10 gltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007

—_
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 §& 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

AN

1. AsylG 2005 § 57 heute
AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021
3. AsylG 2005 § 57 giiltig von 20.07.2015 bis 30.06.2021zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
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AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 8 57 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 § 57 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG & 9 gultig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 giltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 glltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gliltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8§ 46 gltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG 8§ 46 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 glltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
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11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 852 heute
2. FPG 852 guiltig ab 28.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
3. FPG 8§ 52 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG § 52 glltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG 8 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 8§52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
7. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. FPG § 52 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. FPG 852 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG § 52 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 855 heute
2. FPG 855 giiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG 855 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG § 55 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
5. FPG 855 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. I Nr. 135/2009
6. FPG § 55 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Spruch

L524 2273535-1/13E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika SANGLHUBER LL.B. Uber die Beschwerde
des XXXX, geb. XXXX StA Turkei, vertreten durch RA Mag. Stefan ERRATH, Mariahilfer StralRe 89a/34, 1060 Wien, gegen
den Bescheid des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl vom 28.04.2023, ZI. XXXX , betreffend Abweisung eines
Antrags auf internationalen Schutz und Erlassung einer Riickkehrentscheidung, nach Durchfiihrung einer mindlichen
Verhandlung am 20.03.2024, zu Recht:Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika
SANGLHUBER LL.B. Gber die Beschwerde des romisch 40, geb. romisch 40 StA Turkei, vertreten durch RA Mag. Stefan
ERRATH, Mariahilfer StraBe 89a/34, 1060 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 28.04.2023, ZI. rémisch 40, betreffend Abweisung eines Antrags auf internationalen Schutz und Erlassung einer

Riickkehrentscheidung, nach Durchflhrung einer miindlichen Verhandlung am 20.03.2024, zu Recht:
A) Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

Der Beschwerdefihrer, ein turkischer Staatsangehoriger, stellte nach illegaler Einreise in das Osterreichische
Bundesgebiet am 03.05.2022 einen Antrag auf internationalen Schutz. Am selben Tag erfolgte eine Erstbefragung vor
einem Organ des o¢ffentlichen Sicherheitsdiensts. Am 15.12.2022 wurde der Beschwerdeflhrer vor dem Bundesamt fur

Fremdenwesen und Asyl (BFA) einvernommen.

Mit Bescheid des BFA vom 28.04.2023, ZI. XXXX , wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.). Gemal3 § 8 Abs. 1

AsylG wurde der Antrag hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
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Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt Il.). Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemal3 8 57
AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). GemalR8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG iVm§ 9 BFA-VG wurde gegen den
Beschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung gemall § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) und gemaR§ 52
Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung gemal’ 8 46 FPG in die Turkei zulassig sei (Spruchpunkt V.). Gemal3 § 55
Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung
(Spruchpunkt VI.). Mit Bescheid des BFA vom 28.04.2023, ZI. romisch 40, wurde der Antrag auf internationalen Schutz
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 Paragraph 3, Absatz eins, AsylG abgewiesen
(Spruchpunkt rémisch eins.). GemaR Paragraph 8, Absatz eins, AsylG wurde der Antrag hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt rémisch
IL). Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR Paragraph 57, AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt
réomisch 1I.). GemalR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen
den Beschwerdeflhrer eine Rickkehrentscheidung gemaR Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt
réomisch IV.) und gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG festgestellt, dass eine Abschiebung gemaR Paragraph 46, FPG in
die Turkei zulassig sei (Spruchpunkt rémisch funf.). Gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG betrage die Frist fir die
freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt romisch VL.).

Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefihrer fristgerecht Beschwerde.

Vor dem Bundesverwaltungsgericht wurde am 20.03.2024 eine mundliche Verhandlung durchgefihrt, an der nur der
Beschwerdefiihrer als Partei teilnahm. Das BFA entsandte keinen Vertreter, beantragte jedoch die Abweisung der
Beschwerde.

II. Feststellungen:romisch Il. Feststellungen:

Der 22-jahrige Beschwerdefiihrer ist tlrkischer Staatsangehoriger, Tirke, Alevit, ledig und kinderlos. Der
Beschwerdefiihrer wurde in der Provinz Malatya in Ostanatolien geboren und Ubersiedelte kurz darauf - nach der
Trennung seiner Eltern - gemeinsam mit seiner Mutter nach Istanbul in der tirkischen Marmararegion. Er lebte dort
zuletzt - abgesehen von einem vierjahrigen Aufenthalt in einem Schulinternat - mit seiner Mutter bis zu deren Ausreise
im Jahr 2019 in einer Mietwohnung im Landkreis XXXX der Provinz Istanbul. Im Anschluss wohnte er dort alleine. Der
Beschwerdefiihrer besuchte acht Jahre die Grundschule und vier Jahre ein Fachlyzeum in Istanbul. Er erhielt eine
Berufsausbildung zum Graphiker/Webdesigner. Noch wahrend der Schulzeit verrichtete der Beschwerdeflhrer bereits
Saisonarbeiten. Nach Absolvierung der Schule bestritt der Beschwerdeflihrer seinen Lebensunterhalt etwa als Kellner,
Gartengestalter und Lagerarbeiter (kombiniert mit Onlinehandel). Er beherrscht Turkisch auf muttersprachlichem
Niveau. Der 22-jahrige Beschwerdefiihrer ist tlrkischer Staatsangehoriger, Turke, Alevit, ledig und kinderlos. Der
Beschwerdefiihrer wurde in der Provinz Malatya in Ostanatolien geboren und Ubersiedelte kurz darauf - nach der
Trennung seiner Eltern - gemeinsam mit seiner Mutter nach Istanbul in der tlrkischen Marmararegion. Er lebte dort
zuletzt - abgesehen von einem vierjahrigen Aufenthalt in einem Schulinternat - mit seiner Mutter bis zu deren Ausreise
im Jahr 2019 in einer Mietwohnung im Landkreis rémisch 40 der Provinz Istanbul. Im Anschluss wohnte er dort alleine.
Der Beschwerdefihrer besuchte acht Jahre die Grundschule und vier Jahre ein Fachlyzeum in Istanbul. Er erhielt eine
Berufsausbildung zum Graphiker/Webdesigner. Noch wahrend der Schulzeit verrichtete der Beschwerdeflhrer bereits
Saisonarbeiten. Nach Absolvierung der Schule bestritt der Beschwerdeflihrer seinen Lebensunterhalt etwa als Kellner,
Gartengestalter und Lagerarbeiter (kombiniert mit Onlinehandel). Er beherrscht Turkisch auf muttersprachlichem
Niveau.

In der Turkei leben unter anderem der Vater, der GroRvater mutterlicherseits, ein Bruder, ein Halbbruder, drei Tanten,
finf Onkel sowie ein Cousin. Der Vater und der GroRvater muitterlicherseits wohnen in Istanbul. Der Bruder verbif3t in
der Provinz Malatya eine Haftstrafe. Eine Tante lebt in Ankara. Die beiden anderen Tanten und die Onkel wohnen in
der Provinz Izmir. Der Aufenthaltsort des Halbbruders ist dem Beschwerdeflhrer nicht bekannt. Der Vater geht einer
Beschaftigung als LKW-Fahrer nach und der GroRvater vertreibt Second-Hand-Artikel. Eine Tante arbeitet als Kdchin,
eine Tante als Verkauferin und der Cousin in einer ,Facebook Kette”. Wie die anderen Familienangehdrigen ihren
Lebensunterhalt bestreiten, ist dem Beschwerdefiihrer nicht bekannt. Sollte der Kontakt zu den in der Turkei lebenden
Verwandten in dem von ihm beschriebenen Ausmald (zum Vater, seinen Verwandten vaterlicherseits und seinen
Tanten) tatsachlich abgebrochen sein, lage dem kein nachhaltiges ZerwUrfnis zwischen dem Beschwerdefiihrer und
seiner Familie zugrunde, das eine neuerliche Kontaktaufnahme in jedem Fall ausschlieBen wuirde.


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/10
https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/52
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/46

Der Beschwerdefuhrer verlie zwischen Marz 2022 und Mai 2022 - das genaue Datum kann nicht exakt festgestellt
werden - illegal die Turkei. Der Beschwerdefiihrer reiste Anfang Mai 2022 illegal in Osterreich ein, wo er am 03.05.2022
den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte. Der Beschwerdeflihrer halt sich als Asylwerber
rechtmaRig im Bundesgebiet auf. Er verfugt Uber keinen anderen Aufenthaltstitel.

Der Beschwerdefuhrer gehort nicht der Gulen-Bewegung an und war nicht in den versuchten Militarputsch in der
Nacht vom 15.07.2016 auf den 16.07.2016 verstrickt.

Gegen den Bruder des Beschwerdeflhrers wurde wegen eines von diesem verlbten Kapitalverbrechens ein
Strafverfahren geflhrt. Ein tirkisches Strafgericht verurteilte den Bruder des BeschwerdefUhrers rechtskraftig zu einer

Freiheitsstrafe.

Der GroRvater mutterlicherseits des Beschwerdeflihrers wurde im Oktober 2023 im Halsbereich und an der rechten
Hand durch Schnittverletzungen schwer verletzt. Die I|dentitdt des Taters (oder der Tater) und die der Tat

zugrundeliegenden Beweggriinde, kdnnen nicht festgestellt werden.

Der vom Beschwerdefihrer vorgebrachte Fluchtgrund, dass er nach der Begehung eines Kapitalverbrechens durch
seinen Bruder von der Familie des Opfers jahrelang - telefonisch - bedroht und/oder verfolgt worden sei, um sich an
seiner Person fur die von seinem Bruder verlbte Straftat zu rachen, wird der Entscheidung mangels Glaubhaftigkeit

nicht zugrunde gelegt.

Schlage wider den Beschwerdefiihrer im Vorschulalter durch eine Nachbarin und spater in der Volksschulzeit durch
einen Lehrer auf Grund der alevitischen Religionszugehérigkeit sind glaubhaft. Die kérperlichen Ubergriffe hatten
leichte Kdérperverletzungen, etwa Hamatome, zur Folge, die jedoch keiner darztlichen Behandlung bedurften.
Beschimpfungen, Schikanen oder mangelnde Wertschatzung des Beschwerdeflihrers durch Angehdrige turkischer
Behorden oder Teile der Zivilbevolkerung, etwa wahrend der Schulzeit oder des Erwerbslebens, auf Grund der
alevitischen Religionszugehorigkeit sind ebenso glaubhaft. Nicht festgestellt werden kann indes, dass der
Beschwerdefiihrer wegen seiner Religionszugehdrigkeit in der Turkei verfolgt wurde.

Der Beschwerdefiihrer beflrchtet im Falle der Ableistung des Wehrdiensts Diskriminierungen auf Grund der
alevitischen Religionszugehorigkeit. Er unterliegt als mannlicher tirkischer Staatsangehoriger der allgemeinen
Wehrpflicht in der Turkei. Er wird im Fall einer Ruckkehr in der Turkei seinen Wehrdienst ableisten mussen.

Der Beschwerdefihrer verliel3 die Turkei zwecks Verbesserung der Lebenssituation.

Der Beschwerdefuhrer ist gesund und leidet weder an einer schweren korperlichen noch an einer schweren
psychischen Erkrankung. Aktuelle arztliche bzw. medizinische Befunde, welche eine Beeintrachtigung seiner
Gesundheit aufzeigen und/oder Behandlung in Osterreich erforderlich erscheinen lassen, hat der Beschwerdefiihrer

nicht vorgelegt.

Der Beschwerdefthrer fihrt keine Beziehung in Osterreich. Die Mutter des Beschwerdefiihrers lebt in Osterreich. Sie
verflgt Uber einen bis Februar 2025 gultigen Aufenthaltstitel ,Rot-Weil3-Rot Karte plus”. Der Beschwerdefihrer hat
QualifizierungsmalBnahmen zum Erwerb der deutschen Sprache besucht. Die Absolvierung einer Deutschprifung hat
er nicht nachgewiesen. Der Beschwerdeflhrer verfligt Gber Deutschkenntnisse, die es ihm erlauben, eine einfache
Unterhaltung in deutscher Sprache zu fihren. Er verflgt Uber gewdhnliche soziale Kontakte in Form eines Freundes-
und Bekanntenkreises. Der Beschwerdefiihrer legte keine Unterstitzungserklarungen seiner Freunde und Bekannten
vor. Soziale Kontakte von maRgeblicher Bedeutung liegen in Osterreich nicht vor. Der Beschwerdefihrer ist nicht in
Vereinen oder Organisationen aktiv und nicht Mitglied in einem Verein oder einer sonstigen Organisation in Osterreich.
Er hat in Osterreich auch keine Schule, Kurse oder sonstige Ausbildungen besucht. Er geht hier keiner ehrenamtlichen
oder gemeinnutzigen Arbeit nach. Der Beschwerdeflihrer ging nie einer sozialversicherungspflichtigen Beschaftigung
nach. Ebenso wenig brachte der Beschwerdefiihrer eine Einstellungszusage in Vorlage. Der Beschwerdefiihrer bezieht
seit seiner Antragstellung Leistungen der staatlichen Grundversorgung flir Asylwerber und lebt seit 20.06.2022
gemeinsam mit seiner Mutter und deren Ehegatten in einer Wohnung in Wien. Der Beschwerdefihrer ist strafrechtlich
unbescholten.

Zur Lage in der Turkei:

Sicherheitslage



Die Regierung sieht die Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefahrdet: namentlich durch die seitens der
Turkei zur Terrororganisation erklarten Bewegung des islamischen Predigers Fethullah Gulen, durch die auch in der EU
als Terrororganisation gelistete PKK, durch, aus tirkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten vornehmlich der Kurden in Nordost-Syrien) in Syrien, durch
den sogenannten Islamischen Staat (IS) (AA 28.7.2022, S. 4) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie die
linksextremistische DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, S. 16) sowie
durch Instabilitdt in den Nachbarstaaten Syrien und Irak. Staatliches repressives Handeln wird haufig mit der
"Terrorbekampfung" begrindet, verbunden mit erheblichen Einschrankungen von Grundfreiheiten, auch bei
zivilgesellschaftlichem oder politischem Engagement ohne erkennbaren Terrorbezug (AA 28.7.2022, S. 4). Eine
Gesetzesanderung vom Juli 2018 verleiht den Gouverneuren die Befugnis, bestimmte Rechte und Freiheiten fir einen
Zeitraum von bis zu 15 Tagen zum Schutz der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit einzuschranken, eine Befugnis, die
zuvor nur im Falle eines ausgerufenen Notstands bestand (OSCE/ODIHR 15.5.2023, S. 5).Die Regierung sieht die
Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefdhrdet: namentlich durch die seitens der Turkei zur
Terrororganisation erklarten Bewegung des islamischen Predigers Fethullah Gulen, durch die auch in der EU als
Terrororganisation gelistete PKK, durch, aus turkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten vornehmlich der Kurden in Nordost-Syrien) in Syrien, durch
den sogenannten Islamischen Staat (IS) (AA 28.7.2022, Sitzung 4) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie
die linksextremistische DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, Sitzung
16) sowie durch Instabilitdt in den Nachbarstaaten Syrien und Irak. Staatliches repressives Handeln wird haufig mit der
"Terrorbekampfung" begrindet, verbunden mit erheblichen Einschrankungen von Grundfreiheiten, auch bei
zivilgesellschaftlichem oder politischem Engagement ohne erkennbaren Terrorbezug (AA 28.7.2022, Sitzung 4). Eine
Gesetzesanderung vom Juli 2018 verleiht den Gouverneuren die Befugnis, bestimmte Rechte und Freiheiten fur einen
Zeitraum von bis zu 15 Tagen zum Schutz der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit einzuschranken, eine Befugnis, die
zuvor nur im Falle eines ausgerufenen Notstands bestand (OSCE/ODIHR 15.5.2023, Sitzung 5).

Die Turkei musste von Sommer 2015 bis Ende 2017 eine der tddlichsten Serien terroristischer Anschlage ihrer
Geschichte verkraften, vornehmlich durch die PKK und ihren mutmalilichen Ableger, den TAK (Freiheitsfalken
Kurdistans - Teyrébazén Azadiya Kurdistan), den sog. IS und im geringen AusmafRd durch die DHKP-C (Revolutionare
Volksbefreiungspartei-Front - Devrimci Halk Kurtulu? Partisi- Cephesi - DHKP-C) (SDZ 29.6.2016; vgl. A} 12.12.2016). Der
Zusammenbruch des Friedensprozesses zwischen der turkischen Regierung und der PKK fihrte ab Juli 2015 zum
erneuten Ausbruch massiver Gewalt im Sudosten der Turkei. Hierdurch wiederum verschlechterte sich weiterhin die
Burgerrechtslage, insbesondere infolge eines sehr weit gefassten Anti-Terror-Gesetzes, vor allem fir die kurdische
Bevolkerung in den stiddstlichen Gebieten der Tirkei. Die neue Rechtslage diente als primare Basis fur Inhaftierungen
und Einschrankungen von politischen Rechten. Es wurde zudem wiederholt von Folter und Vertreibungen von Kurden
und Kurdinnen berichtet. Im Dezember 2016 warf Amnesty International der Turkei gar die Vertreibung der kurdischen
Bevolkerung aus dem Sidosten des Landes sowie eine Unverhaltnismafigkeit im Kampf gegen die PKK vor (BICC
12.2022, S. 33). Kritik gab es auch von den Institutionen der Europaischen Union am damaligen Vorgehen der
tUrkischen Sicherheitskrafte. - Die Europadische Kommission zeigte sich besorgt ob der unverhaltnismaRigen
Zerstoérung von privatem und kommunalem Eigentum und Infrastruktur durch schwere Artillerie, wie beispielsweise in
Cizre (EC 9.11.2016, S. 28). Im FrUhjahr zuvor (2016) zeigte sich das Europaische Parlament "in hdochstem MaRe
alarmiert angesichts der Lage in Cizre und Sur/Diyarbak?r und verurteilt[e] die Tatsache, dass Zivilisten getotet und
verwundet werden und ohne Wasser- und Lebensmittelversorgung sowie ohne medizinische Versorgung auskommen
mussen [...] sowie angesichts der Tatsache, dass rund 400.000 Menschen zu Binnenvertriebenen geworden sind" (EP
14.4.2016, S. 11, Pt. 27). Das tirkische Verfassungsgericht hat allerdings eine Klage im Zusammenhang mit dem Tod
mehrerer Menschen zurtickgewiesen, die wahrend der 2015 und 2016 verhangten Ausgangssperren im Bezirk Cizre in
der mehrheitlich kurdisch bewohnten stiddstlichen Provinz ??rnak getdtet wurden. Das oberste Gericht erklarte, dass
Artikel 17 der Verfassung Uber das "Recht auf Leben" nicht verletzt worden sei (Duvar 8.7.2022). Vielmehr sei laut
Verfassungsgericht die von der Polizei angewandte todliche Gewalt notwendig gewesen, um die Sicherheit in der Stadt
zu gewahrleisten (TM 4.11.2022). Die Turkei musste von Sommer 2015 bis Ende 2017 eine der tddlichsten Serien
terroristischer Anschlage ihrer Geschichte verkraften, vornehmlich durch die PKK und ihren mutmaRlichen Ableger,
den TAK (Freiheitsfalken Kurdistans - Teyrébazén Azadiya Kurdistan), den sog. IS und im geringen Ausmalf3 durch die
DHKP-C (Revolutionare Volksbefreiungspartei-Front - Devrimci Halk Kurtulu? Partisi- Cephesi - DHKP-C) (SDZ 29.6.2016;



vergleiche A) 12.12.2016). Der Zusammenbruch des Friedensprozesses zwischen der turkischen Regierung und der PKK
fuhrte ab Juli 2015 zum erneuten Ausbruch massiver Gewalt im Stdosten der Turkei. Hierdurch wiederum
verschlechterte sich weiterhin die Burgerrechtslage, insbesondere infolge eines sehr weit gefassten Anti-Terror-
Gesetzes, vor allem fur die kurdische Bevoélkerung in den stidostlichen Gebieten der Turkei. Die neue Rechtslage diente
als primare Basis fur Inhaftierungen und Einschrankungen von politischen Rechten. Es wurde zudem wiederholt von
Folter und Vertreibungen von Kurden und Kurdinnen berichtet. Im Dezember 2016 warf Amnesty International der
Tarkei gar die Vertreibung der kurdischen Bevdlkerung aus dem Sudosten des Landes sowie eine
Unverhaltnismaligkeit im Kampf gegen die PKK vor (BICC 12.2022, Sitzung 33). Kritik gab es auch von den Institutionen
der Europdischen Union am damaligen Vorgehen der tirkischen Sicherheitskrafte. - Die Europaische Kommission
zeigte sich besorgt ob der unverhdltnismaBigen Zerstérung von privatem und kommunalem Eigentum und
Infrastruktur durch schwere Artillerie, wie beispielsweise in Cizre (EC 9.11.2016, Sitzung 28). Im Frihjahr zuvor (2016)
zeigte sich das Europaische Parlament "in h6chstem MaRe alarmiert angesichts der Lage in Cizre und Sur/Diyarbak?r
und verurteiltfe] die Tatsache, dass Zivilisten getdtet und verwundet werden und ohne Wasser- und
Lebensmittelversorgung sowie ohne medizinische Versorgung auskommen mussen [...] sowie angesichts der Tatsache,
dass rund 400.000 Menschen zu Binnenvertriebenen geworden sind" (EP 14.4.2016, Sitzung 11, Pt. 27). Das turkische
Verfassungsgericht hat allerdings eine Klage im Zusammenhang mit dem Tod mehrerer Menschen zuriickgewiesen, die
wahrend der 2015 und 2016 verhangten Ausgangssperren im Bezirk Cizre in der mehrheitlich kurdisch bewohnten
stidostlichen Provinz ??rnak getdtet wurden. Das oberste Gericht erklarte, dass Artikel 17 der Verfassung Gber das
"Recht auf Leben" nicht verletzt worden sei (Duvar 8.7.2022). Vielmehr sei laut Verfassungsgericht die von der Polizei
angewandte tddliche Gewalt notwendig gewesen, um die Sicherheit in der Stadt zu gewahrleisten (TM 4.11.2022).

Nachdem die Gewalt in den Jahren 2015/2016 in den stadtischen Gebieten der Stdosttirkei ihren Héhepunkt erreicht
hatte, sank das Gewaltniveau wieder (NL-MFA 18.3.2021, S. 12). Obschon die Zusammenstol3e zwischen dem Militar
und der PKK in den landlichen Gebieten im Osten und Stdosten der Tirkei ebenfalls stark zurtickgegangen sind (HRW
12.1.2023), kommt es dennoch mit einiger RegelmaRigkeit zu bewaffneten ZusammenstéRen zwischen den turkischen
Streitkraften und der PKK in den abgelegenen Berggebieten im Stidosten des Landes (NL-MFA 2.3.2022, S. 13), was die
dortige Lage weiterhin als sehr besorgniserregend erscheinen lasst (EC 12.10.2022, S. 5, 17). Allerdings wurde die
Fahigkeit der PKK (und der TAK), in der Turkei zu operieren, durch laufende groR angelegte Anti-Terror-Operationen im
kurdischen Studosten sowie durch die allgemein verstarkte Présenz von Militareinheiten der Regierung erheblich
beeintrachtigt (Crisis24, 24.11.2022). Nachdem die Gewalt in den Jahren 2015/2016 in den stadtischen Gebieten der
Sudosttlrkei ihren Hohepunkt erreicht hatte, sank das Gewaltniveau wieder (NL-MFA 18.3.2021, Sitzung 12). Obschon
die Zusammenstoflie zwischen dem Militar und der PKK in den landlichen Gebieten im Osten und Stdosten der Turkei
ebenfalls stark zuriickgegangen sind (HRW 12.1.2023), kommt es dennoch mit einiger RegelmaRigkeit zu bewaffneten
ZusammenstodRen zwischen den tlrkischen Streitkréften und der PKK in den abgelegenen Berggebieten im Siidosten
des Landes (NL-MFA 2.3.2022, Sitzung 13), was die dortige Lage weiterhin als sehr besorgniserregend erscheinen lasst
(EC 12.10.2022, Sitzung 5, 17). Allerdings wurde die Fahigkeit der PKK (und der TAK), in der Tlrkei zu operieren, durch
laufende groR angelegte Anti-Terror-Operationen im kurdischen Sudosten sowie durch die allgemein verstarkte
Prasenz von Militareinheiten der Regierung erheblich beeintrachtigt (Crisis24, 24.11.2022).

Gelegentliche bewaffnete Auseinandersetzungen zwischen den Sicherheitskraften einerseits und der PKK und mit ihr
verblindeten Organisationen andererseits fUhren zu Verletzten und Toten unter den Sicherheitskraften, PKK-
Kampfern, aber auch unter der Zivilbevolkerung. Diesbezlglich gibt es glaubwirdige Hinweise, dass die Regierung im
Zusammenhang mit ihrem Kampf gegen die PKK zum Tod von Zivilisten beigetragen hat, auch wenn deren Zahl in den
letzten Jahren stetig abnahm (USDOS 20.3.2023, S. 3, 29). In den Grenzgebieten ist die Sicherheitslage durch
wiederkehrende Terrorakte der PKK prekarer (EC 12.10.2022, S. 17). Die haufigen Anschlage der PKK richten sich
hauptsachlich gegen die Sicherheitskrafte, kdnnen aber auch Zivilpersonen treffen. Die Sicherheitskrafte unterhalten
zahlreiche StraBencheckpoints und sperren ihre Operationsgebiete vor militarischen Operationen weitrdumig ab. Die
bewaffneten Konflikte in Syrien und Irak kénnen sich auf die angrenzenden tirkischen Gebiete auswirken, zum
Beispiel durch vereinzelte Granaten- und Raketenbeschisse aus dem Kriegsgebiet (EDA 16.5.2023), denn die Turkei
konzentriert ihre militarische Kampagne gegen die PKK unter anderem mit Drohnenangriffen in der irakischen Region
Kurdistan, wo sich PKK-StUtzpunkte befinden, und zunehmend im Nordosten Syriens gegen die kurdisch gefihrten,
von den USA und Grof3britannien unterstlitzten Syrischen Demokratischen Krafte (SDF) (HRW 12.1.2023). Die
tUrkischen Luftangriffe, die angeblich auf die Bekampfung der PKK in Syrien und im Irak abzielen, haben auch Opfer



unter der Zivilbevolkerung gefordert (USDOS 20.3.2023, S.29). Umgekehrt sind wiederholt Anschlage gegen zivile Ziele
verlbt worden. Das Risiko von Entfihrungen durch terroristische Gruppierungen aus Syrien kann im Grenzgebiet nicht
ausgeschlossen werden (EDA 16.5.2023).Gelegentliche bewaffnete Auseinandersetzungen zwischen den
Sicherheitskraften einerseits und der PKK und mit ihr verblndeten Organisationen andererseits fihren zu Verletzten
und Toten unter den Sicherheitskraften, PKK-Kampfern, aber auch unter der Zivilbevolkerung. Diesbezlglich gibt es
glaubwurdige Hinweise, dass die Regierung im Zusammenhang mit ihrem Kampf gegen die PKK zum Tod von Zivilisten
beigetragen hat, auch wenn deren Zahl in den letzten Jahren stetig abnahm (USDOS 20.3.2023, Sitzung 3, 29). In den
Grenzgebieten ist die Sicherheitslage durch wiederkehrende Terrorakte der PKK prekarer (EC 12.10.2022, Sitzung 17).
Die haufigen Anschlage der PKK richten sich hauptsachlich gegen die Sicherheitskrafte, kdénnen aber auch
Zivilpersonen treffen. Die Sicherheitskrafte unterhalten zahlreiche StralRencheckpoints und sperren ihre
Operationsgebiete vor militdrischen Operationen weitrdumig ab. Die bewaffneten Konflikte in Syrien und Irak kénnen
sich auf die angrenzenden tlrkischen Gebiete auswirken, zum Beispiel durch vereinzelte Granaten- und
Raketenbeschlsse aus dem Kriegsgebiet (EDA 16.5.2023), denn die Turkei konzentriert ihre militarische Kampagne
gegen die PKK unter anderem mit Drohnenangriffen in der irakischen Region Kurdistan, wo sich PKK-Stiitzpunkte
befinden, und zunehmend im Nordosten Syriens gegen die kurdisch geflihrten, von den USA und Grofbritannien
unterstltzten Syrischen Demokratischen Krafte (SDF) (HRW 12.1.2023). Die turkischen Luftangriffe, die angeblich auf
die Bekampfung der PKK in Syrien und im Irak abzielen, haben auch Opfer unter der Zivilbevdlkerung gefordert
(USDOS 20.3.2023, S.29). Umgekehrt sind wiederholt Anschlége gegen zivile Ziele veribt worden. Das Risiko von
Entfihrungen durch terroristische Gruppierungen aus Syrien kann im Grenzgebiet nicht ausgeschlossen werden (EDA
16.5.2023).

Angaben der tlrkischen Menschenrechtsvereinigung (?HD) zufolge kamen 2021 346 Personen, innerhalb und
auBerhalb [Anmerkung: Grenzgebiete zu Irak und Syrien] der Turkei bei bewaffneten Auseinandersetzungen ums
Leben, davon mindestens 69 Angehdrige der Sicherheitskrafte 275 bewaffnete Militante und acht Zivilisten (?HD
6.11.2022, S. 40). Die International Crisis Group (ICG) zahlte seit dem Wiederaufflammen der Kdmpfe 2015 6.561 Tote
(4.310 PKK-Kampfer, 1.414 Sicherheitskrafte - in der Mehrzahl Soldaten [983], aber auch 304 Polizisten und 127 sog.
Dorfschutzer - 611 Zivilisten und 226 nicht-zuordenbare Personen) im Zeitraum 20.7.2015 bis 3.3.2023. Betroffen
waren insbesondere die Provinzen, ??rnak (1.185 Tote), Hakkari (929 Tote), Diyarbak?r (667 Tote), Mardin (444), die
zentralanatolische Provinz Tunceli/Dersim (293) [Anm.: kurdisch-alevitisches Kernland] und Van (248 Tote), wobei 1.479
Opfer in diesem Zeitrahmen auf irakischem Territorium vermerkt wurden. Im Jahr 2022 wurden 434 Todesopfer (2021:
392, 2020: 396) registriert, was einem Zuwachs von mehr als 10 % im Vergleich zu den beiden Vorjahren ausmacht (ICG
3.3.2023). Es gab keine Entwicklungen hinsichtlich der Wiederaufnahme eines glaubwuirdigen politischen Prozesses zur
Erzielung einer friedlichen und nachhaltigen Loésung (EC 12.10.2022, S. 18). Angaben der tirkischen
Menschenrechtsvereinigung (?HD) zufolge kamen 2021 346 Personen, innerhalb und aulierhalb [Anmerkung:
Grenzgebiete zu |

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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