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Entscheidungsdatum

20.06.2024
Norm

B-VG Art133 Abs4

DSG §1

VWGVG §28 Abs1

VWGVG 8§31 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 glltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 glltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gultig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

—_

SO 0 e N o AW

-

—_

. DSGArt. 1§ 1 heute
2. DSGArt. 1§81 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
3. DSGArt. 1 § 1 gultig von 01.01.2000 bis 31.12.2013

1. VWGVG § 28 heute
2. VWGVG § 28 gliltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwWGVG § 28 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2018

1. VWGVG § 31 heute

2. VwWGVG § 31 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 57/2018

3. VwWGVG § 31 glltig von 01.01.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGVG § 31 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016
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W292 2248579-1/10E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Herwig ZACZEK als Vorsitzenden und die fachkundigen
Laienrichter, Mag. Mathias SCHACHNER und Mag. René BOGENDORFER als Beisitzer, Uber die Beschwerde der XXXX,
vertreten durch Schénherr Rechtsanwalte GmbH, gegen den Bescheid der Datenschutzbehtérde vom 20.10.2021, ZI.
D205.699 / 2021-0.519.815 (mitbeteiligte Partei: XXXX ), beschlossen:Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den
Richter Mag. Herwig ZACZEK als Vorsitzenden und die fachkundigen Laienrichter, Mag. Mathias SCHACHNER und Mag.
René BOGENDOREFER als Beisitzer, Uber die Beschwerde der romisch XXXX , vertreten durch Schénherr Rechtsanwalte
GmbH, gegen den Bescheid der Datenschutzbehérde vom 20.10.2021, ZI. D205.699 / 2021-0.519.815 (mitbeteiligte

Partei: romisch XXXX), beschlossen:
A)

Das Verfahren wird wegen Zurlckziehung der Beschwerde gemdll 8 28 Abs. 1 und § 31 Abs. 1
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG, BGBI. | Nr. 33/2013 idgF, eingestellt.Das Verfahren wird wegen
Zurlckziehung der Beschwerde gemal? Paragraph 28, Absatz eins und Paragraph 31, Absatz eins,
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG, Bundesgesetzblatt Teil eins, Nr. 33 aus 2013, idgF, eingestellt.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigDie Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I.  Verfahrensgang:romisch eins.  Verfahrensgang:

I.1.  Mit dem angefochtenen Bescheid der Datenschutzbehdrde (belangte Behdrde) vom 20.10.2021 hat die belangte
Behorde der Datenschutzbeschwerde des XXXX (in der Folge auch: mitbeteiligte Partei) gegen die XXXX (in der Folge
auch: Beschwerdefiihrerin) wegen Verletzung im Recht auf Geheimhaltung teilweise stattgegeben und festgestellt,
dass die Beschwerdeflihrerin die mitbeteiligte Partei dadurch im Recht auf Geheimhaltung verletzt hat, indem sie
folgende Daten besonderer Kategorie (Art. 9 DSGVO) betreffend die Sinus Geo Milieus bis zum 13. November 2019
ohne Einwilligung des Beschwerdeflihrers verarbeitet hat: rémisch eins.1. Mit dem angefochtenen Bescheid der
Datenschutzbehérde (belangte Behorde) vom 20.10.2021 hat die belangte Behérde der Datenschutzbeschwerde des
rémisch XXXX (in der Folge auch: mitbeteiligte Partei) gegen die romisch XXXX (in der Folge auch: Beschwerdefihrerin)
wegen Verletzung im Recht auf Geheimhaltung teilweise stattgegeben und festgestellt, dass die Beschwerdefihrerin
die mitbeteiligte Partei dadurch im Recht auf Geheimhaltung verletzt hat, indem sie folgende Daten besonderer
Kategorie (Artikel 9, DSGVO) betreffend die Sinus Geo Milieus bis zum 13. November 2019 ohne Einwilligung des
Beschwerdeflhrers verarbeitet hat:

,Sinus-Geo-Milieus”, konkret
- .Konservative”;

- LTraditionelle”;

- ,Etablierte”;

- .Performer”;

- .Postmaterielle”;

- Digitale Individualisten”;
- ~Burgerliche Mitte”;

- ~Adaptiv Pragmatische”;
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- ~Konsumorientierte Basis";
- ~Hedonisten".
Im Ubrigen wurde die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen.

I.2.  Dagegen erhob die Beschwerdefiihrerin am 12.11.2021 Bescheidbeschwerde.rémisch eins.2.  Dagegen erhob
die Beschwerdefiihrerin am 12.11.2021 Bescheidbeschwerde.

I.3.  Mit Aktenvorlage vom 18.11.2021 legte die belangte Behdrde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde
unter Anschluss der Verfahrensakten vor. romisch eins.3. Mit Aktenvorlage vom 18.11.2021 legte die belangte
Behorde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde unter Anschluss der Verfahrensakten vor.

I.4.  Mit Schriftsatz vom 19.06.2024 hat die Beschwerdefihrerin die verfahrensgegenstandliche Bescheidbeschwerde
zurlckgezogen. romisch eins.4. Mit Schriftsatz vom 19.06.2024 hat die Beschwerdeflhrerin die
verfahrensgegenstandliche Bescheidbeschwerde zurlickgezogen.

Il.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenromisch ll.  Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Feststellungen:rémisch I.1. Feststellungen:

Festgestellt wird, dass die Beschwerdefihrerin mit Schriftsatz vom 19.06.2024 ihre Bescheidbeschwerde hinsichtlich
des angefochtenen Bescheides der Datenschutzbehorde zurtickgezogen hat.

I.2. Beweiswurdigung:romisch 11.2. Beweiswuirdigung:

Die Feststellung, dass die Beschwerdeflhrerin ihre gegen den Ausgangsbescheid erhobene Bescheidbeschwerde
zuruickgezogen hat, ergibt sich aus dem diesbezuglich klaren und eindeutigen Schreiben der Beschwerdefihrerin, das
am 19.06.2024 beim Bundesverwaltungsgericht einlangte und zur OZ 9 elektronisch zum Gerichtsakt genommen

wurde.
I.3. Rechtliche Beurteilung:romisch 11.3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.Gemal3 Paragraph 6, BVwWGG entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da es sich beim Beschwerdegegenstand um einen Bescheid der Datenschutzbehérde handelt, liegt gemal § 27 DSG
Senatszustandigkeit vor. Da es sich beim Beschwerdegegenstand um einen Bescheid der Datenschutzbehorde handelt,
liegt gemal Paragraph 27, DSG Senatszustandigkeit vor.

[1.3.1. Zu Spruchpunkt A) - Einstellung des Verfahrens: rémisch 11.3.1. Zu Spruchpunkt A) - Einstellung des Verfahrens:

Sofern die Beschwerde nicht zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Bundesverwaltungsgericht
gemal8 28 Abs. 1 VwWGVG die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigenSofern die Beschwerde nicht
zurlickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist, hat das Bundesverwaltungsgericht gemal3 Paragraph 28, Absatz
eins, VWGVG die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen.

Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen gemaR§ 31 Abs. 1 VwGVG die Entscheidungen und Anordnungen des
Bundesverwaltungsgerichtes durch Beschluss.Soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist, erfolgen gemaR Paragraph 31,
Absatz eins, VWGVG die Entscheidungen und Anordnungen des Bundesverwaltungsgerichtes durch Beschluss.

In welchen Fallen das Verfahren einzustellen ist, regelt das VWGVG nicht. Die Einstellung steht nach allgemeinem
Verstandnis am Ende jener Verfahren, in denen ein Erledigungsanspruch nach Beschwerdeeinbringung verloren geht,
worunter auch der Fall der Zurlckziehung der Beschwerde zu subsumieren ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren2 [2018] 8 28 VwWGVG, Anm. 5).In welchen Fallen das Verfahren einzustellen ist, regelt das
VwWGVG nicht. Die Einstellung steht nach allgemeinem Verstdndnis am Ende jener Verfahren, in denen ein
Erledigungsanspruch nach Beschwerdeeinbringung verloren geht, worunter auch der Fall der Zuruckziehung der
Beschwerde zu subsumieren ist vergleiche Fister/Fuchs/Sachs, Das neue Verwaltungsgerichtsverfahren2 [2018]
Paragraph 28, VwGVG, Anmerkung 5).

Der Verwaltungsgerichtshof halt in seinem Beschluss vom 29. April 2015 zur ZI. Fr 2014/20/0047-11 fest, aus den
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Bestimmungen des 8 28 Abs. 1 und § 31 Abs. 1 VWGVG gehe hervor, dass eine blo3 formlose Beendigung (etwa durch
Einstellung mittels Aktenvermerkes) eines nach dem VwGVG vom Verwaltungsgericht gefuhrten Verfahrens nicht in
Betracht kommt. Bezogen auf nach dem AVG gefiihrte Berufungsverfahren ist davon auszugehen, dass - auch ohne
diesbezigliche ausdruckliche gesetzliche Anordnung - eine Verfahrenseinstellung (ua.) dann vorzunehmen ist, wenn
die Berufung rechtswirksam zurlickgezogen wurde. Nach Ansicht des VWGH hat diese Auffassung auch fur das von
Verwaltungsgerichten gefuhrte Beschwerdeverfahren Platz zu greifen.Der Verwaltungsgerichtshof halt in seinem
Beschluss vom 29. April 2015 zur ZI. Fr 2014/20/0047-11 fest, aus den Bestimmungen des Paragraph 28, Absatz eins
und Paragraph 31, Absatz eins, VWGVG gehe hervor, dass eine blo3 formlose Beendigung (etwa durch Einstellung
mittels Aktenvermerkes) eines nach dem VwGVG vom Verwaltungsgericht geflihrten Verfahrens nicht in Betracht
kommt. Bezogen auf nach dem AVG geflhrte Berufungsverfahren ist davon auszugehen, dass - auch ohne
diesbeziigliche ausdrickliche gesetzliche Anordnung - eine Verfahrenseinstellung (ua.) dann vorzunehmen ist, wenn
die Berufung rechtswirksam zurlickgezogen wurde. Nach Ansicht des VWGH hat diese Auffassung auch fur das von
Verwaltungsgerichten gefihrte Beschwerdeverfahren Platz zu greifen.

Aufgrund der Zurlckziehung der Beschwerde war daher das Verfahren mit Beschluss einzustellen.
I1.3.2. Zu Spruchpunkt B) - Unzulassigkeit der Revision:rédmisch 11.3.2. Zu Spruchpunkt B) - Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.Gemaf
Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die vorliegende Entscheidung hangt nicht von der Ldsung einer Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung
zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes noch weicht die gegenstandliche
Entscheidung von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf
eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfragen vor. Es war daher auszusprechen, dass die Revision
gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig ist.Die vorliegende Entscheidung hangt nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder fehlt es an einer Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes noch weicht die gegenstandliche Entscheidung von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ab; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Es liegen auch keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfragen vor. Es war daher auszusprechen, dass die Revision gemaf3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht
zulassig ist.
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