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7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
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10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
1. FPG 846 heute
2. FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018
3. FPG 846 giiltig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
4. FPG § 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
5. FPG 8§ 46 giiltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
6. FPG 8§46 giiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
7. FPG 846 giltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
8. FPG 8§ 46 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
9. FPG 8 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 157/2005
10. FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2005
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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht beschliel3t durch die Richterin Mag. Elke DANNER als Einzelrichterin Uber den Antrag
von XXXX, geb. XXXX , StA Staatsangehorigkeit CHINA, vertreten durch XXXX :Das Bundesverwaltungsgericht beschlie3t
durch die Richterin Mag. Elke DANNER als Einzelrichterin Gber den Antrag von rémisch XXXX , geb. rdmisch XXXX , StA
Staatsangehorigkeit CHINA, vertreten durch romisch XXXX:

A) Der Antrag auf Erlassung einer einstweiligen Anordnung nach dem Unionsrecht wird als unzulassig zurtickgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassigB) Die Revision ist gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG zulassig.

Text

Begrindung:
I. Verfahrensgang:réomisch eins. Verfahrensgang:

1. Am 17.04.2024 langte ein E-Mail von XXXX mit im Wesentlichen folgenden Inhalt beim Bundesverwaltungsgericht
ein:1. Am 17.04.2024 langte ein E-Mail vonromisch XXXX mit im Wesentlichen folgenden Inhalt beim
Bundesverwaltungsgericht ein:

J[...] meine Freundin XXXX [...] (geb. XXXX ), chinesische Staatsburgerin, wurde am Morgen des 16. 04. 2024 in
Abschiebehaft genommen und soll schon am 17. 04. 2024 in die Volksrepublik CHINA abgeschoben werden, wo ihr
aufgrund ihrer Opposition gegen das XI-Regime und gegen die Kommunistische Partei CHINAS willkurliche Verhaftung,
Folter und Tod droht.,[...] meine Freundin romisch XXXX [...] (geb. rdmisch XXXX ), chinesische Staatsburgerin, wurde
am Morgen des 16. 04. 2024 in Abschiebehaft genommen und soll schon am 17. 04. 2024 in die Volksrepublik CHINA
abgeschoben werden, wo ihr aufgrund ihrer Opposition gegen das XI-Regime und gegen die Kommunistische Partei
CHINAS willkurliche Verhaftung, Folter und Tod droht.

IFA-Zahl inres Verfahrens laut Abschiebebescheid: [...]

Frau XXXX ist 2021 aus CHINA nach Osterreich gefliichtet. Ihre Beschwerde gegen die Ablehnung ihres Asylantrags
wurde kurzlich mit fadenscheinigen Begrindungen abgewiesen (zugestellt am 8. Marz 2024), siehe Dokument im
Anhang. Frau XXXX stellte fristgerecht einen Antrag auf Verfahrenshilfe zwecks aul3erordentlicher Revision beim
Hoéchstgericht. Diesen Antrag auf Verfahrenshilfe hat das Bundesverfassungsgericht heute vorgezogen und bewilligt.
Offenbar sieht das Bundesverfassungsgericht die auerordentliche Revision in ihrem Fall als aussichtsreich an.Frau
rémisch XXXX ist 2021 aus CHINA nach Osterreich gefliichtet. Inre Beschwerde gegen die Ablehnung ihres Asylantrags
wurde kurzlich mit fadenscheinigen Begrindungen abgewiesen (zugestellt am 8. Marz 2024), siehe Dokument im
Anhang. Frau rémisch XXXX stellte fristgerecht einen Antrag auf Verfahrenshilfe zwecks aul3erordentlicher Revision
beim Hochstgericht. Diesen Antrag auf Verfahrenshilfe hat das Bundesverfassungsgericht heute vorgezogen und
bewilligt. Offenbar sieht das Bundesverfassungsgericht die aul3erordentliche Revision in ihrem Fall als aussichtsreich

an.

Ich stelle hiermit den dringenden Antrag auf Aufschiebung der drohenden Abschiebung von XXXX , damit ihr Anwalt
die offensichtlich aussichtsreiche auferordentliche Revision vorbereiten und einen Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung stellen kann. Die Abschiebung soll zumindest aufgeschoben werden, bis das
Bundesverfassungsgericht Uber diesen Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung entscheiden kann, siehe
dazu das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts mit der Geschaftszahl W266 2165273-1.Ich stelle hiermit den
dringenden Antrag auf Aufschiebung der drohenden Abschiebung von romisch XXXX , damit ihr Anwalt die
offensichtlich aussichtsreiche aulRerordentliche Revision vorbereiten und einen Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung stellen kann. Die Abschiebung soll zumindest aufgeschoben werden, bis das
Bundesverfassungsgericht Uber diesen Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung entscheiden kann, siehe
dazu das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts mit der Geschaftszahl W266 2165273-1.
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Diesem E-Mail lag folgendes Schreiben bei, das tber das E-Mail hinaus im Wesentlichen folgenden Inhalt hatte:



L]

Frau XXXX meint, erhebliche Teile ihrer Statements zu ihrem Verfahren (insbesondere zu den im Bescheid angefiihrten
“Verschwérungstheorien”) seien von inkompetenten Dolmetschern falsch und irreflihrend Ubersetzt worden. Die
These, dass das Coronavirus aus einem Labor entwichen sein kénnte wird auch in der wissenschaftlichen Community
hei3 diskutiert und ist keine Verschworungstheorie im Sinne von etwa Covid-Leugnern. [...JFrau rémisch XXXX meint,
erhebliche Teile ihrer Statements zu ihrem Verfahren (insbesondere zu den im Bescheid angefuhrten
“Verschwérungstheorien”) seien von inkompetenten Dolmetschern falsch und irreflihrend Ubersetzt worden. Die
These, dass das Coronavirus aus einem Labor entwichen sein kénnte wird auch in der wissenschaftlichen Community

heif3 diskutiert und ist keine Verschworungstheorie im Sinne von etwa Covid-Leugnern. [...]

Zu ihrem Interview am 28. Juli 2022 gab sie mir gegenlber an, die Dolmetscherin habe gestottert und fast

unverstandlich gesprochen, und Sprachkenntnisse bestenfalls auf chinesischem Volksschulniveau gehabt.

XXXX hat sich in Osterreich offen und unter ihrem vollen Namen gegen das KPCh-Regime gestellt, unter anderem mit
Protesten vor der chinesischen Botschaft. Die Begriindung des Gerichts, sie sei fir die chinesischen Behorden ein zu
kleiner Fisch und kénne deshalb in der VR CHINA unbehelligt leben, ist schlicht absurd. Auch der rezente Crackdown
gegen LGBTIQ-Gruppen [...] ( XXXX ist trans und wird amtlich noch mit mannlichem Personenstand gefuhrt) scheint
dem Gericht véllig entgangen zu sein. rémisch XXXX hat sich in Osterreich offen und unter ihrem vollen Namen gegen
das KPCh-Regime gestellt, unter anderem mit Protesten vor der chinesischen Botschaft. Die Begrindung des Gerichts,
sie sei fur die chinesischen Behdrden ein zu kleiner Fisch und kénne deshalb in der VR CHINA unbehelligt leben, ist
schlicht absurd. Auch der rezente Crackdown gegen LGBTIQ-Gruppen [...] ( romisch XXXX ist trans und wird amtlich
noch mit mannlichem Personenstand gefthrt) scheint dem Gericht véllig entgangen zu sein.

Bei ihren Protesten bei der chinesischen Botschaft wurde Frau XXXX von den chinesischen Autoritdten aufmerksamst
beobachtet und auch gefilmt (Videobeweis vorhanden). Es besteht Grund zu der Annahme, dass XXXX nach ihrer
Abschiebung nach CHINA sofort ins Visier des Regimes geraten wirde und in CHINA keine Aussicht auf ein faires
Verfahren hat.Bei ihren Protesten bei der chinesischen Botschaft wurde Frau rémisch XXXX von den chinesischen
Autoritaten aufmerksamst beobachtet und auch gefilmt (Videobeweis vorhanden). Es besteht Grund zu der Annahme,
dass romisch XXXX nach ihrer Abschiebung nach CHINA sofort ins Visier des Regimes geraten wirde und in CHINA
keine Aussicht auf ein faires Verfahren hat.

Willkurliche Verhaftung von Dissidentinnen ist in CHINA an der Tagsordnung. HUANG Xueqin [...], eine chinesische
Feministin und personliche Bekannte einer anderen Freundin von mir, ist Ende 2021 auf dem Weg zum Flughafen (sie
hatte einen Studienplatz im VEREINIGTEN KONIGREICH) gemeinsam mit ihrem Begleiter WANG Jianbing [...], einem
Menschenrechtler, verhaftet worden und fir zwei Jahre ohne Gerichtsverfahren festgesetzt worden. Erst im
September 2023 gab es ein Gerichtsverfahren, nach meiner Kenntnis gibt es bis heute kein Urteil. HUANG Xuegin und
WANG Jianbing sitzen weiter in Haft. [...]

XXXX's Opposition gegen die KP-Herrschaft reicht viele Jahre zurlick. Weil es die Zivilgesellschaft unter dem XI-Regime
immer weiter erstickt wird, sah sie gerade nach den Entwicklungen in der Pandemie (Millionen von Menschen wurden
wahrend Zero-Covid von den Behérden wie Vieh behandelt) keinen anderen Ausweg mehr, als das Land zu verlassen.
Sie verbrachte Monate damit, ihre digitalen Spuren zu l6schen und sich eine ,parteitreue” Tarnung zuzulegen, um
nicht an der Ausreise gehindert zu werden. rémisch XXXX 's Opposition gegen die KP-Herrschaft reicht viele Jahre
zurlick. Weil es die Zivilgesellschaft unter dem XI-Regime immer weiter erstickt wird, sah sie gerade nach den
Entwicklungen in der Pandemie (Millionen von Menschen wurden wahrend Zero-Covid von den Behdrden wie Vieh
behandelt) keinen anderen Ausweg mehr, als das Land zu verlassen. Sie verbrachte Monate damit, ihre digitalen
Spuren zu l6schen und sich eine ,parteitreue” Tarnung zuzulegen, um nicht an der Ausreise gehindert zu werden.

Es ist bekannt, dass in der VR CHINA Passe von Dissidentinnen und anderen dem Regime missliebigen Personen gern
willkrlich eingezogen werden, damit diese das Land nicht verlassen kénnen. In der Pandemie wurde diese Praxis laut
Berichten noch ausgeweitet. [...]

Dass Frau XXXX nicht in CHINA gegen das Regime protestiert hat und ihre politischen Ansichten vor ihrer Flucht nicht
offentlich gemacht hat, kann ihr unter diesen Umstanden nicht zum Vorwurf gemacht werden. Andernfalls ware es fur
sie unmaoglich gewesen, das Land zu verlassen.Dass Frau rédmisch XXXX nicht in CHINA gegen das Regime protestiert
hat und ihre politischen Ansichten vor ihrer Flucht nicht 6ffentlich gemacht hat, kann ihr unter diesen Umsténden



nicht zum Vorwurf gemacht werden. Andernfalls ware es fur sie unmoglich gewesen, das Land zu verlassen.

Unter einem Vorwand buchte XXXX 2021 einen Flug nach AGYPTEN mit Zwischenstop in Osterreich, um in die freie Welt
zu kommen. In Osterreich stellte sie noch am Flughafen einen Asylantrag, in der Hoffnung darauf, endlich frei und
ohne Angst vor dem XI-Regime und der KPCh leben zu kénnen. Im &sterreichischen Exil griindete sie eine politische
Partei, die Chinese PEACEFUL REVOLUTION PARTY, die sich Freiheit und Demokratie in CHINA zum Ziel gesetzt
hat.Unter einem Vorwand buchte rémisch XXXX 2021 einen Flug nach AGYPTEN mit Zwischenstop in Osterreich, um in
die freie Welt zu kommen. In Osterreich stellte sie noch am Flughafen einen Asylantrag, in der Hoffnung darauf,
endlich frei und ohne Angst vor dem XI-Regime und der KPCh leben zu kénnen. Im 6sterreichischen Exil grindete sie
eine politische Partei, die Chinese PEACEFUL REVOLUTION PARTY, die sich Freiheit und Demokratie in CHINA zum Ziel
gesetzt hat.

Zum Vorwurf der mangelnden Integration: Entgegen der Ublichen Praxis, LGBTIQ-Gefllichtete Uber QUEERBASE in
WIEN unterzubringen, wurde XXXX nach MITTERBACH AM ERLAUFSEE in NIEDEROSTERREICH untergebracht. Jeder
Kontakt zur LGBTIQ-Community, insbesondere zu anderen Trans-Menschen, wurde ihr so unmdéglich gemacht. Obwohl
Frau XXXX mehrfach angegeben hat, dass sie trans ist, wurde ihr jedwede diesbezlgliche medizinische Behandlung bis
heute verweigert.Zum Vorwurf der mangelnden Integration: Entgegen der Ublichen Praxis, LGBTIQ-Gefllichtete Uber
QUEERBASE in WIEN unterzubringen, wurde rémisch XXXX nach MITTERBACH AM ERLAUFSEE in NIEDEROSTERREICH
untergebracht. Jeder Kontakt zur LGBTIQ-Community, insbesondere zu anderen Trans-Menschen, wurde ihr so
unmoglich gemacht. Obwohl Frau rémisch XXXX mehrfach angegeben hat, dass sie trans ist, wurde ihr jedwede
diesbezigliche medizinische Behandlung bis heute verweigert.

Seit der erstinstanzlichen Ablehnung ihres Asylantrags hat Frau XXXX eine diagnostizierte posttraumatische
Belastungsstérung. Im Zustand standiger Panik ob der ihr drohenden Abschiebung nach CHINA ist sie nicht in der
Lage, sich etwa um den Spracherwerb zu bemuhen. Siehe dazu auch die Stellung von Sicherheitsbedurfnissen und
korperlichen Bedurfnissen (verweigerte medizinische Behandlung!) in der Maslow'schen Bedurfnispyramide. [...]Seit
der erstinstanzlichen Ablehnung ihres Asylantrags hat Frau romisch XXXX eine diagnostizierte posttraumatische
Belastungsstérung. Im Zustand standiger Panik ob der ihr drohenden Abschiebung nach CHINA ist sie nicht in der
Lage, sich etwa um den Spracherwerb zu bemuhen. Siehe dazu auch die Stellung von Sicherheitsbedurfnissen und

korperlichen Bedtrfnissen (verweigerte medizinische Behandlung!) in der Maslow'schen Bedurfnispyramide. [...]

Ich bin selbst trans. Ich kann nur zu gut nachvollziehen, wie es einem Menschen gehen muss, dem trotz starken
Leidensdrucks jahrelang die Behandlung verwehrt wird. Die Erfahrungen, die XXXX gemacht hat, decken sich oft 1:1 mit
meinen eigenen Erfahrungen vor meiner Transition. Ich habe ihre Kritik am XI-Regime und an der KPCh immer als
aufrichtig und von einem tiefen Wunsch nach Freiheit und Demokratie getragen erlebt.Ich bin selbst trans. Ich kann
nur zu gut nachvollziehen, wie es einem Menschen gehen muss, dem trotz starken Leidensdrucks jahrelang die
Behandlung verwehrt wird. Die Erfahrungen, die rémisch XXXX gemacht hat, decken sich oft 1:1 mit meinen eigenen
Erfahrungen vor meiner Transition. Ich habe ihre Kritik am XI-Regime und an der KPCh immer als aufrichtig und von

einem tiefen Wunsch nach Freiheit und Demokratie getragen erlebt.

Ich selbst habe erst durch Zufall im Marz 2024 Gber eine verzweifelte Mail von ihrem Fall erfahren. Seither habe ich
Frau XXXX mehrfach getroffen, wobei wir uns Uber unsere geteilten Erfahrungen als Transfrauen und als
Anhangerinnen strikt gewaltfreien Widerstands schnell eine tiefe Freundschaft entwickelten.Ich selbst habe erst durch
Zufall im Marz 2024 Uber eine verzweifelte Mail von ihrem Fall erfahren. Seither habe ich Frau romisch XXXX mehrfach
getroffen, wobei wir uns Uber unsere geteilten Erfahrungen als Transfrauen und als Anhangerinnen strikt gewaltfreien
Widerstands schnell eine tiefe Freundschaft entwickelten.

XXXX floh nach Osterreich, weil sie endlich frei sein wollte. Seit ihrer Ankunft am Flughafen haben ihr die
Osterreichischen Behdrden diese Freiheit Stuck fur Stick immer weiter genommen. Jetzt soll sie zurtick an [einen]
Diktator ausgeliefert werden, dem sie vor zweieinhalb Jahren schon entronnen zu sein glaubte. rémisch XXXX floh nach
Osterreich, weil sie endlich frei sein wollte. Seit ihrer Ankunft am Flughafen haben ihr die 6sterreichischen Behdrden
diese Freiheit Stuck fur Stuck immer weiter genommen. Jetzt soll sie zurtick an [einen] Diktator ausgeliefert werden,
dem sie vor zweieinhalb Jahren schon entronnen zu sein glaubte.

Bitte retten Sie meiner Freundin XXXX [...] das Leben und geben sie ihr die Chance auf ein faires Verfahren.Bitte retten
Sie meiner Freundin romisch XXXX [...] das Leben und geben sie ihr die Chance auf ein faires Verfahren.
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Weiters lag dem E-Mail eine Kopie des Erkenntnisses des Bundesverwaltungsgerichts vom 26.02.2024 bei, mit dem
dieses die Beschwerde von XXXX gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden:
Bundesamtes) vom 07.02.2023 nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung an drei Verhandlungstagen gemafR
88 3, 8, 10, 57 AsylG 2005, 8 9 BFA-VG und 88 52, 55 FPG abwies und aussprach, dass die Revision nicht zulassig
ist.Weiters lag dem E-Mail eine Kopie des Erkenntnisses des Bundesverwaltungsgerichts vom 26.02.2024 bei, mit dem
dieses die Beschwerde von rémisch XXXX gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (im
Folgenden: Bundesamtes) vom 07.02.2023 nach Durchfihrung einer mdindlichen Verhandlung an drei
Verhandlungstagen gemal Paragraphen 3,, 8, 10, 57 AsylG 2005, Paragraph 9, BFA-VG und Paragraphen 52,, 55 FPG

abwies und aussprach, dass die Revision nicht zulassig ist.

Dartiberhinaus lag dem E-Mail die Kopie des Informationsblattes zur Rlckkehrberatung und die Kopie der als
+Abschiebescheid” bezeichneten Information Uber die bevorstehende Abschiebung vom 16.04.2024 betreffend die fur
17.04.2024 organisierte Abschiebung, tibergeben an XXXX am 16.04.2024, 04:55 Uhr, bei.Dartberhinaus lag dem E-Mail
die Kopie des Informationsblattes zur Ruckkehrberatung und die Kopie der als ,Abschiebescheid” bezeichneten
Information Uber die bevorstehende Abschiebung vom 16.04.2024 betreffend die fir 17.04.2024 organisierte
Abschiebung, Gbergeben an romisch XXXX am 16.04.2024, 04:55 Uhr, bei.

2. Am selben Tag wurde das dem E-Mail beiliegende Schreiben mit dem Zusatz, dass Urteil und Abschiebebescheid

dem E-Mail entnommen werden mogen, dem Gericht per Fax Ubermittelt.

3. Am 17.04.2024, 10:10 Uhr, wurde XXXX aus der Festnahme im Polizeianhaltezentrum XXXX entlassen.3. Am
17.04.2024, 10:10 Uhr, wurde romisch XXXX aus der Festnahme im Polizeianhaltezentrum rémisch XXXX entlassen.

4. Mit Mangelbehebungsauftrag vom 17.04.2024 trug das Bundesverwaltungsgericht der Einbringerin, XXXX , auf,
innerhalb von zwei Wochen ab Zustellung die Vertretungsvollmacht vorzulegen und informierte unter einem daruber,
dass E-Mail gemalR§ 1 Abs. 1 BVWG-EVV keine zuldssige Form der elektronischen Einbringung ist4. Mit
Mangelbehebungsauftrag vom 17.04.2024 trug das Bundesverwaltungsgericht der Einbringerin, romisch XXXX , auf,
innerhalb von zwei Wochen ab Zustellung die Vertretungsvollmacht vorzulegen und informierte unter einem daruber,
dass E-Mail gemal Paragraph eins, Absatz eins, BVWG-EVV keine zulassige Form der elektronischen Einbringung ist.

Der Einbringerin wurde der Mangelbehebungsauftrag am 22.04.2024 zugestellt.
5. Am 17.04.2024 erstattete das Bundesamt eine Stellungnahme, in der es u.a. Folgendes vorbrachte:

»* XXXX fahrt im chinesischen Reisepass mit der Nummer [...] (gultig bis 29.12.2029) den Geschlechtseintrag "mannlich”,
sieht bzw. fuhlt sich allerdings als Frau.,* rémisch XXXX fuhrt im chinesischen Reisepass mit der Nummer [...] (gultig bis
29.12.2029) den Geschlechtseintrag "mannlich", sieht bzw. fuhlt sich allerdings als Frau.

« XXXX ist am 01.11.2021 auf dem Luftweg in das osterreichische Bundesgebiet eingereist und stellte am Flughafen
WIEN-SCHWECHAT einen Antrag auf internationalen Schutz.. rdmisch XXXX ist am 01.11.2021 auf dem Luftweg in das
Osterreichische Bundesgebiet eingereist und stellte am Flughafen WIEN-SCHWECHAT einen Antrag auf internationalen
Schutz.

+ Mit Bescheid des BFA vom 07.02.2023 wurde der Antrag auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt 1.) als
auch gemal3 § 8 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in  Bezug auf den Herkunftsstaat CHINA abgewiesen (Spruchpunkt 1l.). Eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemal3 8 57 AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt lll.) und gemafiRs 10
Abs. 1 Z 3 AsylG iVm § 9 BFAVG wurde gegen Sie eine Rickkehrentscheidung gemaf3§ 52 Abs. 2 Z 2 FPG 2005 erlassen
(Spruchpunkt IV.). GemaR § 52 Abs. 9 FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung gemal’8 46 FPG nach CHINA
zuldssig ist (Spruchpunkt V.) und gemal3 § 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen
ab Rechtskraft der Riickkehr-entscheidung festgelegt (Spruchpunkt VI.).» Mit Bescheid des BFA vom 07.02.2023 wurde
der Antrag auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemalRy
Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG 2005 (Spruchpunkt rémisch eins.)
als auch gemald Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat CHINA abgewiesen
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(Spruchpunkt romisch II.). Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemald Paragraph 57, AsylG wurde nicht
erteilt (Spruchpunkt rémisch Ill.) und gemald Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in Verbindung mit Paragraph 9,
BFAVG wurde gegen Sie eine Ruckkehrentscheidung gemall Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG 2005 erlassen
(Spruchpunkt rémisch IV.). Gemal3 Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung gemalR
Paragraph 46, FPG nach CHINA zulassig ist (Spruchpunkt rémisch funf.) und gemaR Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG
wurde eine Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehr-entscheidung festgelegt
(Spruchpunkt rémisch VL.).

+ Gegen diesen Bescheid erhob XXXX im Wege der RV (BBU Rechtsberatung) am 06.03.2023 fristgerecht Beschwerde.¢
Gegen diesen Bescheid erhob romisch XXXX im Wege der RV (BBU Rechtsberatung) am 06.03.2023 fristgerecht
Beschwerde.

« Mit Erkenntnis des BVWG vom 26.02.2024 [...] wurde die Beschwerde gemal 88 3 Abs. 1,8 Abs. 1Z 1, 10 Abs. 1 Z 3, 57
Asylgesetz 2005 idgF., 8 9 BFAVerfahrensgesetz idgF. und 88 52, 55 Fremdenpolizeigesetz idgF. als unbegrindet
abgewiesen. Weiters wurde eine Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG flr nicht zuldssig erklart.e Mit Erkenntnis des
BVWG vom 26.02.2024 [...] wurde die Beschwerde gemaR Paragraphen 3, Absatz eins,, 8 Absatz eins, Ziffer eins,, 10
Absatz eins, Ziffer 3, 57 Asylgesetz 2005 idgF., Paragraph 9, BFAVerfahrensgesetz idgF. und Paragraphen 52,, 55
Fremdenpolizeigesetz idgF. als unbegriindet abgewiesen. Weiters wurde eine Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG fir nicht zulassig erklart.

* Es besteht somit seit dem 26.02.2024 eine in Il Instanz rechtskraftige Rickkehrentscheidung gegen XXXX ¢ Es besteht
somit seit dem 26.02.2024 eine in romisch Il Instanz rechtskraftige Rickkehrentscheidung gegen rémisch XXXX .

+ Bereits am 20.02.2023 wurde mit XXXX seitens der BBU - Riickkehrberatung ST. POLTEN ein verpflichtendes
Ruckkehrberatungsgesprach gem. § 52 a abs.2 BFA-VG -in der Dauer von 15 Minuten - gefiihrt, - XXXX zeigte sich
erstmals nicht rtickkehrwillig.» Bereits am 20.02.2023 wurde mit rémisch XXXX seitens der BBU - Ruckkehrberatung ST.
POLTEN ein verpflichtendes Riickkehrberatungsgesprach gem. Paragraph 52, a abs.2 BFA-VG -in der Dauer von 15
Minuten - geflihrt, - rémisch XXXX zeigte sich erstmals nicht rickkehrwillig.

+ Am 13.03.2024 wurde seitens des BFA - RD-N-ST. POLTEN via E-Mail ein neuerliches Riickkehrberatungsgesprach bei
der BBU angeregt, wobei die Frist fur die freiwillige Ausreise bis zum 20.03.2024 aufrecht war.

« Mit Ruckkehrberatungsprotokoll vom 18.03.2024 teilte die BBU neuerlich mit, dass XXXX weiterhin nicht
rickkehrwillig ist, obwohl Unterstitzungsleistungen unterbreitet wurden und XXXX in aller Deutlichkeit darUber
informiert wurde, dass aufgrund der bestehenden Ausreiseverpflichtung Zwangsmalinahmen seitens des BFA erlassen
werden kdnnen - sollte keine freiwillige Rickkehr erfolgen.« Mit Rickkehrberatungsprotokoll vom 18.03.2024 teilte die
BBU neuerlich mit, dass rémisch XXXX weiterhin nicht riickkehrwillig ist, obwohl Unterstitzungsleistungen unterbreitet
wurden und romisch XXXX in aller Deutlichkeit dartber informiert wurde, dass aufgrund der bestehenden
Ausreiseverpflichtung Zwangsmalinahmen seitens des BFA erlassen werden kénnen - sollte keine freiwillige Rickkehr
erfolgen.

Dieses Ruckkehrberatungsgesprach wurde in Mandarin-Chinesisch mit XXXX gefiihrt und es wurden durch die BBU
Uber einen Zeitraum von ca. 30 Minuten ausfuhrlich beraten.Dieses Rickkehrberatungsgesprach wurde in Mandarin-
Chinesisch  mit romisch XXXX gefuhrt und es wurden durch die BBU Uber einen Zeitraum von ca. 30 Minuten
ausfuhrlich beraten.

* Es wurde daraufhin seitens des BFA am 08.04.2024 ein Festnahmeauftrag (nach8 34 Abs. 3 Z 3 BFA-VG) erlassen.+ Es
wurde daraufhin seitens des BFA am 08.04.2024 ein Festnahmeauftrag (nach Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, BFA-VG)
erlassen.

« Am 16.04.2024 um 04:55 Uhr erfolgte Ihre Festnahme durch Exekutivbeamte in Anwesenheit des BFA (Umsetzung
FNA§ 34 Abs. 3 Z 3 BFA-VG.* Am 16.04.2024 um 04:55 Uhr erfolgte Ihre Festnahme durch Exekutivbeamte in
Anwesenheit des BFA (Umsetzung FNA Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, BFA-VG).

« Zeitgleich - am 16.04.2024 um 04:55 Uhr wurde die Information Uber die bevorstehende Abschiebung (17.04.2024)
an XXXX ausgefolgt. XXXX hatte die Ubernahme bzw. Unterschriftsleistung verweigert. Eine Kopie wurde dennoch an
XXXX Ubergeben.c Zeitgleich - am 16.04.2024 um 04:55 Uhr wurde die Information Uber die bevorstehende
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Abschiebung (17.04.2024) an rémisch XXXX ausgefolgt. rémisch XXXX hatte die Ubernahme bzw. Unterschriftsleistung
verweigert. Eine Kopie wurde dennoch an romisch XXXX Gbergeben.

+ Unter Berlcksichtigung der Geschlechtsidentitat (Geschlechtsidentitat ,Transfrau MTF”) wurde zur Amtshandlung
eine weibliche Polizeibeamtin hinzugezogen, welche auch die Visitierung durchfihrte.

+ Wahrend der Amtshandlung wurde auf die Fragen sachlich eingegangen. Sachverhalt, Verfahrensstand und
Festnahmegrund wurden seitens der anwesenden Organe (wiederholt) erldutert. Wahrend der Amtshandlung wurde
mit der betroffenen Person mittels Ubersetzungs-App, aber auch auf Englisch, kommuniziert. Die (verweigerte)
schriftliche Information tber die bevorstehende Abschiebung wurde zusatzlich in chinesischer Sprache Ubersetzt bzw.
abgefasst.

+ Es wurde XXXX ausreichend Zeit eingerdaumt (mind. 30 Minuten), um Kleidung, Dokumente, Wertgegenstande,
Bargeld, Mobiltelefon, Notebook, Reisekoffer, usw. zu packen. Die Festnahme verlief ohne besondere Vorkommnisse.
XXXX zeigte sich gefasst, wenn auch redebedirftig und verlangte bei der Weiterfahrt Richtung XXXX wiederholt das
Mobiltelefon. Es wurde XXXX mehrmals erklart, dass allfdllige Telefongesprache bzw. Verstdndigungen unmittelbar
nach Ankunft bei der Polizei in XXXX durchgefuhrt werden kdénnen.. Es wurde romisch XXXX ausreichend Zeit
eingeraumt (mind. 30 Minuten), um Kleidung, Dokumente, Wertgegenstdnde, Bargeld, Mobiltelefon, Notebook,
Reisekoffer, usw. zu packen. Die Festnahme verlief ohne besondere Vorkommnisse. rémisch XXXX zeigte sich gefasst,
wenn auch redebeddrftig und verlangte bei der Weiterfahrt Richtung romisch XXXX wiederholt das Mobiltelefon. Es
wurde romisch XXXX mehrmals erklart, dass allfallige Telefongesprache bzw. Verstandigungen unmittelbar nach
Ankunft bei der Polizei in romisch XXXX durchgefihrt werden kénnen.

« XXXX wurde nach der Festnahme auf PI/BPK XXXX verbracht. Dort wurde XXXX das Mobiltelefon Ubergeben und die
Méglichkeit eines Telefonats eingerdumt. Seitens des anwesenden BFA-Vertreters wurde mittels Ubersetzungs-App
nochmals der Verfahrensstand und der Festnahmegrund erldutert und erklart, dass am 17.04.2024 die
AuBerlandesbringung nach SHANGHAI/CHINA stattfindet. Es wurde weiters darauf hingewiesen, dass im Falle einer
Vereitelung der Abschiebung auch weiterfihrende Zwangsmalinahmen (Schubhaft, begleitete Abschiebung mit
Polizeieskorten) moglich sind.s rémisch XXXX wurde nach der Festnahme auf PI/BPK romisch XXXX verbracht. Dort
wurde romisch XXXX das Mobiltelefon Ubergeben und die Moglichkeit eines Telefonats eingerdumt. Seitens des
anwesenden BFA-Vertreters wurde mittels Ubersetzungs-App nochmals der Verfahrensstand und der Festnahmegrund
erldutert und erklart, dass am 17.04.2024 die AuBerlandesbringung nach SHANGHAI/CHINA stattfindet. Es wurde
weiters darauf hingewiesen, dass im Falle einer Vereitelung der Abschiebung auch weiterfihrende
Zwangsmalinahmen (Schubhaft, begleitete Abschiebung mit Polizeieskorten) moglich sind.

« Nach Abschluss der Amtshandlung (Verschriftlichungen, Aufnahme Effektenprotokoll durch Exekutive, usw.) wurde
seitens des anwesenden BFA-Vertreters mit XXXX ein abschlieBendes Gesprach gesucht, dabei wurde auf noch offene
Fragen eingegangen. Es wurde XXXX mitgeteilt, dass in weiterer Folge die Uberstellung nach WIEN ins PAZ - HG
stattfindet. Nach Abschluss der Amtshandlung (Verschriftlichungen, Aufnahme Effektenprotokoll durch Exekutive,
usw.) wurde seitens des anwesenden BFA-Vertreters mit romisch XXXX ein abschlieRendes Gesprach gesucht, dabei
wurde auf noch offene Fragen eingegangen. Es wurde rémisch XXXX mitgeteilt, dass in weiterer Folge die Uberstellung
nach WIEN ins PAZ - HG stattfindet.

* Noch am selben Tag, den 16.04.2024 um 09:33 Uhr erfolgte eine Anfrage seitens der BBU-Rechtsberatung an das BFA,
- in welches PAZ in Wien XXXX gebracht wird. Noch am selben Tag, den 16.04.2024 um 09:33 Uhr erfolgte eine
Anfrage seitens der BBU-Rechtsberatung an das BFA, - in welches PAZ in Wien rémisch XXXX gebracht wird.

+ Seitens des BFA wurde daraufhin telefonisch Ricksprache gehalten, nach telefonischer Bestatigung seitens des PAZ-
HG um 11:10 Uhr, dass XXXX dort eingetroffen ist und auch dort verbleibt, - wurde umgehend um 11.16 Uhr die BBU
Uber den Aufenthaltsort in Kenntnis gesetzt.» Seitens des BFA wurde daraufhin telefonisch Ricksprache gehalten, nach
telefonischer Bestatigung seitens des PAZ-HG um 11:10 Uhr, dass rémisch XXXX dort eingetroffen ist und auch dort
verbleibt, - wurde umgehend um 11.16 Uhr die BBU Uber den Aufenthaltsort in Kenntnis gesetzt.

« XXXX befand sich wahrend der gesamten Amtshandlung nie in Schubhaft, sondern immer im Stande der Festnahme.+
réomisch XXXX befand sich wahrend der gesamten Amtshandlung nie in Schubhaft, sondern immer im Stande der
Festnahme.



« XXXX wurde bereits aufgrund einer mindlichen Anordnung (durch den Direktor des BFA - [...] und der Direktorin des
BFA-RD-N-St. Pélten [...]) aus dem PAZ - ST. POLTEN entlassen. [..]* rémisch XXXX wurde bereits aufgrund einer
mundlichen Anordnung (durch den Direktor des BFA - [...] und der Direktorin des BFA-RD-N-St. Pélten [...]) aus dem
PAZ - ST. POLTEN entlassen. [...]"

6. Mit Telefax vom 29.04.2024 langte ein Schreiben ein, das von XXXX unterschrieben war und im Wesentlichen wie
folgt lautete:6. Mit Telefax vom 29.04.2024 langte ein Schreiben ein, das von rémisch XXXX unterschrieben war und im
Wesentlichen wie folgt lautete:

»zum von XXXX am 17. April 2024 Gber Fax eingebrachten Antrag zu IFA-Zahl [...] auf Aufschiebung der drohenden
Abschiebung von XXXX [...] bringe ich folgende Erganzungen vor:,zum von rémisch XXXX am 17. April 2024 Gber Fax
eingebrachten Antrag zu IFA-Zahl [...] auf Aufschiebung der drohenden Abschiebung von rémisch XXXX [...] bringe ich

folgende Erganzungen vor:
1. Nachreichung der Vollmacht

Ich, XXXX [...], geboren XXXX , bestdtige hiermit, dass XXXX , geboren am XXXX , den gegenstandlichen Antrag auf
Aufschiebung meiner Abschiebung am 17. April 2024 in meinem Namen und in meinem Auftrag eingereicht hat. XXXX
hatte von mir die Vollmacht, diesen Antrag einzureichen.Ich, romisch XXXX [...], geboren rémisch XXXX , bestatige
hiermit, dass romisch XXXX , geboren am romisch XXXX , den gegenstandlichen Antrag auf Aufschiebung meiner
Abschiebung am 17. April 2024 in meinem Namen und in meinem Auftrag eingereicht hat. rémisch XXXX hatte von mir

die Vollmacht, diesen Antrag einzureichen.

Dieser Abschnitt ist zur besseren Verstandlichkeit in deutscher und chinesischer Sprache abgefasst. Maf3geblich ist

allein die deutschsprachige Version.

[...]
2. Zur Rechtssache:

XXXX [...] wurde am XXXX aus der Abschiebehaft entlassen und somit nicht abgeschoben. Sollte die Abschiebung von
XXXX zum jetzigen Zeitpunkt bereits aus anderen Grinden aufgeschoben sein, so wird der am 17. APRIL per Fax
eingereichte Antrag gegenstandslos. romisch XXXX [...] wurde am rémisch XXXX aus der Abschiebehaft entlassen und
somit nicht abgeschoben. Sollte die Abschiebung von rémisch XXXX zum jetzigen Zeitpunkt bereits aus anderen

Grunden aufgeschoben sein, so wird der am 17. APRIL per Fax eingereichte Antrag gegenstandslos.

Fur diesen Fall ersucht XXXX darum, ihr alle Unterlagen zur Aufschiebung ihrer Abschiebung, insbesondere damit
zusammenhangende Antrage und Gerichtsbeschlisse sowie Angaben zur Zeitdauer, fir die dieser vortbergehende
Schutz in Kraft ist, zukommen zu lassen, damit sie diese Informationen mit ihrem Anwalt teilen und besprechen
kann.Fir diesen Fall ersuchtréomisch XXXX darum, ihr alle Unterlagen zur Aufschiebung ihrer Abschiebung,
insbesondere damit zusammenhdangende Antrage und Gerichtsbeschllsse sowie Angaben zur Zeitdauer, fur die dieser
vorubergehende Schutz in Kraft ist, zukommen zu lassen, damit sie diese Informationen mit ihrem Anwalt teilen und
besprechen kann.

Sollte zum jetzigen Zeitpunkt kein vortbergehender Schutz fir XXXX bestehen, so bleibt der am 17. April per Fax
eingereichte Antrag aufrecht."Sollte zum jetzigen Zeitpunkt kein voribergehender Schutz fur rémisch XXXX bestehen,
so bleibt der am 17. April per Fax eingereichte Antrag aufrecht.”

7. Mit Schriftsatz vom 02.05.2024 rdumte das Bundesverwaltungsgericht XXXX Parteiengehor zur Stellungnahme des
Bundesamtes ein.7. Mit Schriftsatz vom 02.05.2024 rdumte das Bundesverwaltungsgericht rémisch XXXX
Parteiengehdr zur Stellungnahme des Bundesamtes ein.

8. Mit Telefax vom 14.05.2024 erstattete XXXX folgende Stellungnahme:8. Mit Telefax vom 14.05.2024 erstattete
réomisch XXXX folgende Stellungnahme:

.Betreffend Ruckkehrgesprache:

XXXX hat berechtigte Angst, im Falle einer Rickkehr nach CHINA wegen ihrer offen geduRBerten politischen Ansichten
far ,staatsfeindliche Aktivitaten” willkirlich verhaftet, gefoltert und womdglich sogar getdtet zu werden.
Regimekritikerinnen wie sie haben in CHINA keine Aussicht auf ein faires Verfahren. ,Unterstitzungsleistungen”



jeglicher Art kénnen daran nichts andern. rémisch XXXX hat berechtigte Angst, im Falle einer Rickkehr nach CHINA
wegen ihrer offen gedufBerten politischen Ansichten fur ,staatsfeindliche Aktivitaten” willktrlich verhaftet, gefoltert
und womoglich sogar getotet zu werden. Regimekritikerinnen wie sie haben in CHINA keine Aussicht auf ein faires
Verfahren. ,Unterstitzungsleistungen” jeglicher Art kdnnen daran nichts andern.

Im 2. Ruckkehrgesprach machte XXXX dies nochmals deutlich und wies darauf hin, dass ihre Ausweisung gegen den
volkerrechtlichen Grundsatz der Nichtzurlckweisung verstét.Im 2. Ruckkehrgesprach machte rémisch XXXX dies
nochmals deutlich und wies darauf hin, dass ihre Ausweisung gegen den volkerrechtlichen Grundsatz der
Nichtzurtckweisung verstoRt.

XXXX hat vor Todesangst vor einer Ruckkehr in die Volksrepublik CHINA. rémisch XXXX hat vor Todesangst vor einer
Rackkehr in die Volksrepublik CHINA.

Zum Umgang der Volksrepublik CHINA mit Dissidentinnen siehe auch das im Antrag erwahnte Fallbeispiel von HUANG
Xueqin [...J und WANG Jianbing [...]

Betreffend Festnahme:

XXXX wurde die Information Uber die bevorstehende Abschiebung in MITTERBACH nicht ausgehandigt. Ein BFA-
Beamter hielt ihr die Dokumente fur 2-3 Sekunden zwischen Tur und Angel vor die Nase und forderte sie zum
Unterschreiben auf. Dieser Beamte gab die Dokumente in MITTERBACH nie aus der Hand. Die XXXX gezeigten erste
Seite war jeweils vollstandig in deutscher Sprache und damit fur sie nicht verstandlich. Aufgrund ihrer Kurzsichtigkeit
(sie trug ihre Brille nicht und hatte keine Zeit, diese zu holen) konnte sie ohnehin nur verschwommene Umrisse
erkennen. Ihr war nicht bekannt, dass iberhaupt eine Ubersetzung angefligt war. Ausreichend Zeit, die Dokumente zu
lesen, gab es in den wenigen Sekunden jedenfalls nicht. XXXX verweigerte entsprechend die Unterschrift. romisch XXXX
wurde die Information Uber die bevorstehende Abschiebung in MITTERBACH nicht ausgehandigt. Ein BFA-Beamter
hielt ihr die Dokumente fur 2-3 Sekunden zwischen Tur und Angel vor die Nase und forderte sie zum Unterschreiben
auf. Dieser Beamte gab die Dokumente in MITTERBACH nie aus der Hand. Die romisch XXXX gezeigten erste Seite war
jeweils vollstéandig in deutscher Sprache und damit fir sie nicht verstandlich. Aufgrund ihrer Kurzsichtigkeit (sie trug
ihre Brille nicht und hatte keine Zeit, diese zu holen) konnte sie ohnehin nur verschwommene Umrisse erkennen. |hr
war nicht bekannt, dass (iberhaupt eine Ubersetzung angefiigt war. Ausreichend Zeit, die Dokumente zu lesen, gab es
in den wenigen Sekunden jedenfalls nicht. romisch XXXX verweigerte entsprechend die Unterschrift.

Erst im Polizeigewahrsam in XXXX wurde XXXX eines der Dokumente ausgehandigt.Erst im Polizeigewahrsam in
romisch XXXX wurde rémisch XXXX eines der Dokumente ausgehandigt.

Sachverhalt, Verfahrensstand und Festnahmegrund wurden seitens der anwesenden Beamten nicht erldutert. Die
einzige Kommunikation war, dass ihr Fall abgeschlossen sei und dass sie mitkommen solle: ,You need to go.” ,Your
case is over.” ,Everything is over.” Die Kommunikation mittels Ubersetzungssoftware beschrankte sich auf denselben
Inhalt. Von einem ,sachlichen Eingehen” auf die Fragen von XXXX und einem ,Erldutern” von Sachverhalt,
Verfahrensstand und Festnahmegrund kann somit keine Rede sein.Sachverhalt, Verfahrensstand und
Festnahmegrund wurden seitens der anwesenden Beamten nicht erldutert. Die einzige Kommunikation war, dass ihr
Fall abgeschlossen sei und dass sie mitkommen solle: ,You need to go.” ,Your case is over.” ,Everything is over.” Die
Kommunikation mittels Ubersetzungssoftware beschrénkte sich auf denselben Inhalt. Von einem ,sachlichen
Eingehen” auf die Fragen vonrdmisch XXXX und einem ,Erldutern” von Sachverhalt, Verfahrensstand und
Festnahmegrund kann somit keine Rede sein.

Die schriftliche Information Uber die bevorstehende Abschiebung wurde XXXX von einem BFA-Beamten wie bereits
erwahnt fur 2-3 Sekunden unter die Nase gehalten, ohne ihr Zeit zu geben, diese auch zu lesen.Die schriftliche
Information Uber die bevorstehende Abschiebung wurde rémisch XXXX von einem BFA-Beamten wie bereits erwahnt
far 2-3 Sekunden unter die Nase gehalten, ohne ihr Zeit zu geben, diese auch zu lesen.

Kurz darauf wurde XXXX von den Beamten das Mobiltelefon weggenommen. XXXX 's wiederholte Bitten, ihr das
Mobiltelefon zuriickzugeben, damit sie mithilfe der Ubersetzungs-App mit den Beamten kommunizieren kénne,
wurden ignoriert.Kurz darauf wurde romisch XXXX von den Beamten das Mobiltelefon weggenommen. rémisch XXXX's
wiederholte Bitten, ihr das Mobiltelefon zuriickzugeben, damit sie mithilfe der Ubersetzungs-App mit den Beamten
kommunizieren kdnne, wurden ignoriert.



XXXX wurde kaum Zeit eingerdumt, ihre Sachen zu packen. Die anwesenden Beamtinnen drangten XXXX widerholt, sich
zu beeilen und sagten, dass keine Zeit mehr bleibe. Sie hatte nur etwa 10 Minuten, um ihre Tasche mit dem
Allernotwendigsten zu packen. XXXX musste den GroBteil ihrer Kleidung, Schuhe, Kosmetika und Bticher zurlcklassen,
ebenso elektrische Gerate (Kopfhorer, Lampe, Drucker, Megaphon) und sonstige Habseligkeiten. rémisch XXXX wurde
kaum Zeit eingerdumt, ihre Sachen zu packen. Die anwesenden Beamtinnen drangten rémisch XXXX widerholt, sich zu
beeilen und sagten, dass keine Zeit mehr bleibe. Sie hatte nur etwa 10 Minuten, um ihre Tasche mit dem
Allernotwendigsten zu packen. rémisch XXXX musste den Grof3teil ihrer Kleidung, Schuhe, Kosmetika und Bulcher

zurucklassen, ebenso elektrische Gerate (Kopfhoérer, Lampe, Drucker, Megaphon) und sonstige Habseligkeiten.

XXXX nahm nur einen Koffer und zwei Taschen mit. Diese enthielten nur ihren Laptop, wichtige Dokumente, Bargeld,
ein altes Mobiltelefon, eine Bibel, notwendigste Kosmetika, drei Kleidungsstuicke, ein Paar Schuhe und wenige andere
Kleingegenstande. Das Packen dieser Dinge hat etwa 10 Minuten gedauert. rémisch XXXX nahm nur einen Koffer und
zwei Taschen mit. Diese enthielten nur ihren Laptop, wichtige Dokumente, Bargeld, ein altes Mobiltelefon, eine Bibel,
notwendigste Kosmetika, drei Kleidungsstlicke, ein Paar Schuhe und wenige andere Kleingegenstande. Das Packen

dieser Dinge hat etwa 10 Minuten gedauert.

Die Angabe der Polizei, sie hatte 30 Minuten Zeit zum Packen gehabt, ist eine Lige. XXXX wurden nicht annahernd 30
Minuten eingerdumt.Die Angabe der Polizei, sie hatte 30 Minuten Zeit zum Packen gehabt, ist eine Llge. romisch XXXX
wurden nicht annahernd 30 Minuten eingerdumt.

Die Festnahme in MITTERBACH erfolgte um 04:55. Nach 30 Minuten reiner Packzeit (ohne Klarung der Formalitaten
und ohne den Transfer zum Fahrzeug) konnte der Transporter mit XXXX somit frihestens um 05:25 MITTERBACH
verlassen.Die Festnahme in MITTERBACH erfolgte um 04:55. Nach 30 Minuten reiner Packzeit (ohne Klarung der
Formalitdten und ohne den Transfer zum Fahrzeug) konnte der Transporter mit rémisch XXXX somit frihestens um
05:25 MITTERBACH verlassen.

Selbst bei idealen Bedingungen dauert die Fahrt von MITTERBACH nach XXXX 45-50 Minuten. Am 16. APRIL
frihmorgens war bei Regen und Schneeregen auf der gesamten Strecke keineswegs von idealen Bedingungen
auszugehen. AulRerdem war es noch dunkel. Es ist somit davon auszugehen, dass die Fahrt erheblich langer gedauert
hat. Blaulicht und Folgetonhom kamen wahrend dieser Fahrt nicht zum Einsatz.Selbst bei idealen Bedingungen dauert
die Fahrt von MITTERBACH nach réomisch XXXX 45-50 Minuten. Am 16. APRIL frGthmorgens war bei Regen und
Schneeregen auf der gesamten Strecke keineswegs von idealen Bedingungen auszugehen. AulBerdem war es noch
dunkel. Es ist somit davon auszugehen, dass die Fahrt erheblich langer gedauert hat. Blaulicht und Folgetonhom
kamen wahrend dieser Fahrt nicht zum Einsatz.

Um 06:19 befand sich XXXX nachweislich in XXXX in Polizeigewahrsam (Zeitstempel eines von ihr selbst auf
genommenen Fotos). Da ihr ihr Mobiltelefon in XXXX erst nach etwa 10-15 Minuten subjektiver Wahrnehmung
ausgehandigt wurde, ist von einer Ankunft in XXXX vor 06:10 auszugehen. Die genaue Zugangszeit von XXXX in XXXX
lasst sich vermutlich aus den dortigen Aufzeichnungen in Erfahrung bringen.Um 06:19 befand sich rémisch XXXX
nachweislich in rémisch XXXX in Polizeigewahrsam (Zeitstempel eines von ihr selbst auf genommenen Fotos). Da ihr ihr
Mobiltelefon in rémisch XXXX erst nach etwa 10-15 Minuten subjektiver Wahrnehmung ausgehandigt wurde, ist von
einer Ankunft in rémisch XXXX vor 06:10 auszugehen. Die genaue Zugangszeit von romisch XXXX in romisch XXXX lasst
sich vermutlich aus den dortigen Aufzeichnungen in Erfahrung bringen.

Eine Ankunft vor 6:10 ist aber unter Annahme von 30 Minuten Packzeit selbst unter idealen Bedingungen nicht
moglich:

04:55 Festnahme
04:55-05:25 30 Minuten Packzeit (mit anschlieBend augenblicklicher Teleportation ins abfahrbereite Fahrzeug)
05:25-06:10 45 Minuten Fahrt nach XXXX 05:25-06:10 45 Minuten Fahrt nach rémisch XXXX .

Daraus wird ersichtlich: die Angabe der Behodrde, XXXX ,mindestens 30 Minuten” Zeit zum Packen ihrer Sachen
gegeben zu haben, kann nicht stimmen.Daraus wird ersichtlich: die Angabe der Behdrde, romisch XXXX ,mindestens
30 Minuten” Zeit zum Packen ihrer Sachen gegeben zu haben, kann nicht stimmen.

Im Polizeigewahrsam in XXXX wurde XXXX zundchst in eine Zelle gebracht, wo sie einige Zeit — subjektiv 10-15 Minuten
— warten musste. Erst nach wiederholten Bitten und Lauten der Glocke wurde es ihr erlaubt, ihr Mobiltelefon fir 5



Minuten zu benutzen. Danach wurde ihr das Mobiltelefon von der Polizei wieder weg genommen und nicht wieder
ausgehandigt. XXXX wurde von den Polizistinnen, die sie nach WIEN schickten, mitgeteilt, dass sie ihr Mobiltelefon
zurlickbekommen wuirde, wenn sie in WIEN ankdame, aber das entsprach offenbar nicht der Wahrheit. In WIEN wurde
XXXX ohne Zugang zu ihrem Mobiltelefon in eine Zelle gesperrt.Im Polizeigewahrsam in rémisch XXXX wurde rémisch
XXXX zundchst in eine Zelle gebracht, wo sie einige Zeit — subjektiv 10-15 Minuten — warten musste. Erst nach
wiederholten Bitten und Lauten der Glocke wurde es ihr erlaubt, ihr Mobiltelefon fir 5 Minuten zu benutzen. Danach
wurde ihr das Mobiltelefon von der Polizei wieder weg genommen und nicht wieder ausgehandigt. romisch XXXX
wurde von den Polizistinnen, die sie nach WIEN schickten, mitgeteilt, dass sie ihr Mobiltelefon zurlickbekommen
wulrde, wenn sie in WIEN ankdme, aber das entsprach offenbar nicht der Wahrheit. In WIEN wurde romisch XXXX ohne
Zugang zu ihrem Mobiltelefon in eine Zelle gesperrt.

Erst zur Entlassung aus dem Polizeigewahrsam in WIEN am Folgetag bekam XXXX ihr Mobiltelefon wieder
ausgehandigt. Sie konnte es allerdings nicht sofort etwa zur Kommunikation mit den Beamtinnen benutzen, weil der
Akku leer war und keine Auflademdglichkeit bestand.Erst zur Entlassung aus dem Polizeigewahrsam in WIEN am
Folgetag bekam romisch XXXX ihr Mobiltelefon wieder ausgehandigt. Sie konnte es allerdings nicht sofort etwa zur
Kommunikation mit den Beamtinnen benutzen, weil der Akku leer war und keine Auflademdoglichkeit bestand.

Die ,Erlduterung” des Verfahrensstands beschrankte sich wie bereits erwahnt auf: ,You need to go.” ,Everything is
over.” ,Your case is over”. Weiters wurde ihr der Flug mitgeteilt, mit dem sie am Folgetag nach CHINA zurlckgeschickt
werden sollte. Eine ,Erlduterung” von Verfahrensstand und Festnahmegrund ist jedenfalls nicht zu erkennen. Auf
wiederholte Anfrage ihrerseits im Polizeigewahrsam in XXXX , die Dokumente, die ihr bei ihrer Festnahme kurz unter
die Nase gehalten wurden, nochmals zu sehen, Ubergab der BFA-Beamte XXXX eines der Dokumente. Das andere
Dokument, das vollstandig in deutscher Sprache abgefasst zu sein schien, wurde XXXX nicht ausgehandigt. Erst zu
diesem Zeitpunkt hatte XXXX die Gelegenheit, den Inhalt des Ubergebenen Dokuments zu lesen.Die ,Erlauterung” des
Verfahrensstands beschrankte sich wie bereits erwahnt auf: ,You need to go.” ,Everything is over.” ,Your case is over”.
Weiters wurde ihr der Flug mitgeteilt, mit dem sie am Folgetag nach CHINA zurlckgeschickt werden sollte. Eine
+Erlauterung” von Verfahrensstand und Festnahmegrund ist jedenfalls nicht zu erkennen. Auf wiederholte Anfrage
ihrerseits im Polizeigewahrsam in rémisch XXXX , die Dokumente, die ihr bei ihrer Festnahme kurz unter die Nase
gehalten wurden, nochmals zu sehen, Ubergab der BFA-Beamte romisch XXXX eines der Dokumente. Das andere
Dokument, das vollstandig in deutscher Sprache abgefasst zu sein schien, wurde romisch XXXX nicht ausgehandigt.
Erst zu diesem Zeitpunkt hatte romisch XXXX die Gelegenheit, den Inhalt des Ubergebenen Dokuments zu lesen.

Das Dokument enthielt keine Informationen aul3er die, dass eine ,durchsetzbare Ruckkehrentscheidung” bestehe und
dass sie am 17. APRIL abgeschoben werden solle, mit geplanter Ankunft in Shanghai um 6 Uhr am Folgetag. Es war in
deutscher und chinesischer Sprache abgefasst. Eine wirkliche ,Erlauterung” des Verfahrensstands enthielt auch dieses
Dokument nicht.”“Das Dokument enthielt keine Informationen auBer die, dass eine ,durchsetzbare
Riickkehrentscheidung” bestehe und dass sie am 17. APRIL abgeschoben werden solle, mit geplanter Ankunft in
Shanghai um 6 Uhr am Folgetag. Es war in deutscher und chinesischer Sprache abgefasst. Eine wirkliche ,Erlauterung”

des Verfahrensstands enthielt auch dieses Dokument nicht.”
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogenrémisch Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Mit Erkenntnis vom 26.02.2024 wies das Bundesverwaltungsgerichts die Beschwerde von XXXX gegen den Bescheid
des Bundesamtes vom 07.02.2023 nach Durchfiihrung einer miindlichen Verhandlung gemaR 8§ 3, 8, 10, 57 AsylG
2005, 8 9 BFA-VG und 88 52, 55 FPG ab und sprach aus, dass die Revision nicht zulassig ist. Das Erkenntnis wurde XXXX
am 06.03.2024 zu Handen der Rechtsberaterin als damaliger Vertreterin zustellt.Mit Erkenntnis vom 26.02.2024 wies
das Bundesverwaltungsgerichts die Beschwerde von rémisch XXXX gegen den Bescheid des Bundesamtes vom
07.02.2023 nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung gemal Paragraphen 3,, 8, 10, 57 AsylG 2005, Paragraph
9, BFA-VG und Paragraphen 52,, 55 FPG ab und sprach aus, dass die Revision nicht zulassig ist. Das Erkenntnis wurde
rémisch XXXX am 06.03.2024 zu Handen der Rechtsberaterin als damaliger Vertreterin zustellt.

Gegen XXXX bestand sohin eine durchsetzbare Rickkehrentscheidung.Gegenromisch XXXX bestand sohin eine

durchsetzbare Rickkehrentscheidung.


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/9

XXXX wurde am 16.04.2024, 04:55 Uhr, gemal3 8 40 Abs. 1 Z 1 iVm 8 34 Abs. 3 Z 3 BFA-VG festgenommen. Am
16.04.2024 wurde XXXX die Information Uber die bevorstehende Abschiebung am 17.04.2024 ausgefolgt. Ein
+Abschiebebescheid” ist nicht ergangen. romisch XXXX wurde am 16.04.2024, 04:55 Uhr, gemaR Paragraph 40, Absatz
eins, Ziffer eins, in Verbindung mit Paragraph 34, Absatz 3, Ziffer 3, BFA-VG festgenommen. Am 16.04.2024 wurde
romisch  XXXX die Information Uber die bevorstehende Abschiebung am 17.04.2024 ausgefolgt. Ein
+Abschiebebescheid” ist nicht ergangen.

XXXX wurde Uber die Polizeiinspektion XXXX nach WIEN uUberstellt und von 16.04.2024, 10:54, bis 17.04.2024, 10:10

Uhr, im Polizeianhaltezentrum XXXX im Stande der Festnahme angehalten. XXXX wurde nicht in Schubhaft angehalten.

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/bfa-vg/paragraf/34
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2024/5/29 W112 2290392-1
	JUSLINE Entscheidung


