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Entscheidungsdatum

29.05.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
FIKonv Art1 AbschnA Z2
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2
FPG §52 Abs9
FPG 8§55 Abs2

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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. AsylG 2005 8 57 heute
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AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 57 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

BFA-VG 8 9 heute

BFA-VG 8 9 glltig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG 8 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG 8 9 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8 9 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG 8§ 46 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG 8§ 46 giltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG 8§ 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG 8 50 heute

FPG § 50 gultig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

FPG § 50 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
FPG § 50 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

1. FPG 8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
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3. FPG 852 giiltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG 8§52 giiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2017
7. FPG 8 52 giiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG & 52 giiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG & 52 giiltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG § 52 heute
2. FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt gedandert durch BGBI. I Nr. 110/2019
3. FPG § 52 glltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
4. FPG 8 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
5. FPG § 52 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
6. FPG § 52 glltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
7. FPG § 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
8. FPG § 52 gliltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
9. FPG § 52 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
10. FPG 8 52 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
11. FPG 8 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
1. FPG 8 55 heute
2. FPG § 55 gliltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
3. FPG 855 giiltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
4. FPG 8§ 55 gliltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
5. FPG 8§55 giiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
6. FPG § 55 gliltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009
Spruch

L524 2283541-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika Sanglhuber LL.B. Gber die Beschwerde des
XXXX , geb. XXXX , StA Turkei, vertreten durch RA Mag. Michael-Thomas Reichenvater, Herrengasse 13/2, 8010 Graz,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 20.11.2023, ZI. XXXX , betreffend Abweisung
eines Antrags auf internationalen Schutz und Erlassung einer Rickkehrentscheidung, zu Recht:Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Veronika Sanglhuber LL.B. Uber die Beschwerde des
réomisch XXXX , geb. romisch XXXX , StA Turkei, vertreten durch RA Mag. Michael-Thomas Reichenvater, Herrengasse
13/2, 8010 Graz, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 20.11.2023, ZI. rémisch XXXX,
betreffend Abweisung eines Antrags auf internationalen Schutz und Erlassung einer Riickkehrentscheidung, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird als unbegrindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssigB) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht

zuldssig.

Text

Entscheidungsgrinde:

I. Verfahrensgang:rémisch eins. Verfahrensgang:
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Der Beschwerdefuhrer, ein tirkischer Staatsangehoriger, reiste illegal in das Osterreichische Bundesgebiet ein und
stellte am 14.03.2023 einen Antrag auf internationalen Schutz. Am selben Tag erfolgte eine Erstbefragung durch
Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes und am 13.11.2023 die Einvernahme vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA).

Mit Bescheid des BFA vom 20.11.2023, ZI. XXXX , wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status als Asylberechtigten gemal 8 3 Abs. 1iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG abgewiesen (Spruchpunkt I.)
Gemal 8 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung
des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt I1.). Eine
Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemal § 57 AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt I1l.). Gema38 10 Abs. 1
Z 3 AsylG iVm § 9 BFA-VG wurde gegen den Beschwerdeflihrer eine Rickkehrentscheidung gemal38 52 Abs. 2 Z 2 FPG
erlassen (Spruchpunkt IV.) und gemaR 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass eine Abschiebung gemaR § 46 FPG in die Turkei
zulassig sei (Spruchpunkt V.). Gemal § 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab
Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt VI.).Mit Bescheid des BFA vom 20.11.2023, ZI. rémisch XXXX ,
wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status als Asylberechtigten gemald
Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG abgewiesen (Spruchpunkt
rémisch eins.) Gemal Paragraph 8, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG wurde der
Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug
auf den Herkunftsstaat Turkei abgewiesen (Spruchpunkt rémisch I1.). Eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz
gemal Paragraph 57, AsylG wurde nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch Ill.). GemaR Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3,
AsylG in Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde gegen den Beschwerdefiihrer eine Rickkehrentscheidung gemal3
Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG erlassen (Spruchpunkt romisch IV.) und gemaR Paragraph 52, Absatz 9, FPG
festgestellt, dass eine Abschiebung gemal Paragraph 46, FPG in die Tirkei zuldssig sei (Spruchpunkt rémisch fanf.).
Gemal Paragraph 55, Absatz eins bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt rémisch VL.).

Der Beschwerdefuhrer erhob gegen diesen Bescheid fristgerecht Beschwerde.
II. Feststellungen:rémisch Il. Feststellungen:

Der 22-jahrige Beschwerdefuhrer ist turkischer Staatsangehoriger, gehort der Volksgruppe der Kurden an und ist
Moslem. Er ist in der Stadt ?anl?urfa (Provinz ?anl?urfa) geboren und in der Provinz ?anl?urfa aufgewachsen. Im Alter
von 14 Jahren Ubersiedelte der Beschwerdefiihrer mit seiner Familie in die Stadt Gaziantep. Der Beschwerdeflihrer
besuchte acht Jahre die Schule. Er beherrscht Kurdisch auf muttersprachlichem Niveau und Turkisch. Der
Beschwerdefihrer ist ledig und hat keine Kinder.

Der Beschwerdefihrer lebte und arbeitete ab dem Jahr 2019 jeweils fiir ca. drei bis sechs Monate in den Stadten XXXX
(Provinz Hatay), Antalya und XXXX (Provinz Kahramanmara?). In Antalya arbeitete der Beschwerdefuhrer in einem
Hotel. In den beiden anderen Stadten arbeitete er bei verschiedenen Baufirmen. Wahrend dieser saisonbedingten
Aufenthalte in diesen Stadten kehrte er mehrmals im Jahr zu Besuchszwecken, etwa an Feiertagen, zu seiner Familie in
die Stadt Gaziantep zurlck. Der Beschwerdeflhrer war bis Ende Dezember 2021 berufstatig. Danach arbeitete er nicht
mehr.Der Beschwerdefiihrer lebte und arbeitete ab dem Jahr 2019 jeweils fiir ca. drei bis sechs Monate in den Stadten
romisch XXXX (Provinz Hatay), Antalya und rémisch XXXX (Provinz Kahramanmara?). In Antalya arbeitete der
Beschwerdefihrer in einem Hotel. In den beiden anderen Stadten arbeitete er bei verschiedenen Baufirmen. Wahrend
dieser saisonbedingten Aufenthalte in diesen Stadten kehrte er mehrmals im Jahr zu Besuchszwecken, etwa an
Feiertagen, zu seiner Familie in die Stadt Gaziantep zurlck. Der Beschwerdeflhrer war bis Ende Dezember 2021
berufstatig. Danach arbeitete er nicht mehr.

Eine Schwester und ein Bruder des Beschwerdeflihrers leben bei den Eltern in Gaziantep. Auch die Grof3eltern des
Beschwerdeflhrers leben bei seinen Eltern. Eine weitere Schwester des Beschwerdeflhrers ist verheiratet. Der Vater
des Beschwerdefiihrers ist berufstatig und hat eine Landwirtschaft, die er verpachtet hat. Der Beschwerdeflhrer steht
mit seinen Familienangehorigen, denen es gut geht, in regelmaligem Kontakt.

Ein Bruder des Beschwerdefiihrers sowie weitere Angehdrige des Beschwerdeflihrers leben in Deutschland, wobei zu
diesen Personen sowie dem Bruder kein besonderes Nahe- und Abhangigkeitsverhaltnis besteht.

Der Beschwerdeflhrer verliel3 im Juli 2022 erstmals die Tlrkei und reiste nach Tschechien, wo er etwa 30 Tage
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festgehalten und schlieBlich am 24.08.2022 in die Turkei abgeschoben wurde. Zunachst lebte der Beschwerdefuhrer
bei Freunden in Istanbul und kehrte dann zu seiner Familie in Gaziantep zurtck.

Im Marz 2023 verliel? der Beschwerdeflhrer erneut die Tlrkei und reiste illegal in das &sterreichische Bundesgebiet
ein, wo er am 14.03.2023 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz stellte. Er halt sich somit als
Asylwerber rechtmaRig im Bundesgebiet auf. Er verfligt Uber keinen anderen Aufenthaltstitel.

Fir die Schleppung nach Osterreich bezahlte der Beschwerdefiihrer ca. € 6.000 bis € 7.000, wobei er aber die Kosten
flr die erste (erfolglose) Schleppung zurtickerstattet bekam.

Der BeschwerdefUhrer war nie politisch tatig. Er wurde in der Turkei wegen seiner Volksgruppenzugehdrigkeit nicht
verfolgt.

Zwischen dem Vater des Beschwerdeflihrers und dessen Briidern - den Onkeln des Beschwerdeflihrers - besteht ein
4Erbstreit”, da der Vater und der Bruder des Beschwerdefiihrers einen grof3eren Anteil an den Grundstlicken erhalten
haben als die Onkel des Beschwerdeflhrers.

Dahingestellt bleiben kann, ob der Beschwerdefiihrer von seinen Onkeln Uber einen langeren Zeitraum seit 2019
unzahlige Male bedroht wurde, weil der Vater und Bruder des Beschwerdeflihrers mehr Grundstiicksanteile der
GroReltern des Beschwerdefuhrers erhalten hatten als die Onkel und ob seine Eltern daraufhin Anzeige bei der Polizei
erstattet hatten, woraufhin die Onkel mit Freiheits- und Geldstrafen belangt worden seien. Selbst unter
Zugrundelegung dieses Vorbringens des Beschwerdefiihrers ist namlich nicht von dessen Asylrelevanz auszugehen
(siehe dazu die rechtliche Beurteilung).

Der Beschwerdefuhrer ist gesund. Er leidet weder an einer schweren korperlichen noch an einer schweren
psychischen Erkrankung.

Der Beschwerdefuihrer beherrscht die deutsche Sprache allenfalls in geringem Ausmaf3. Er hat keine
QualifizierungsmaBRnahmen zum Erwerb der deutschen Sprache oder sonstige AusbildungsmalRnahmen besucht. Er
geht hier keiner ehrenamtlichen oder gemeinnitzigen Arbeit nach. Der Beschwerdefihrer ist nicht Mitglied in einem
Verein oder einer sonstigen Organisation in Osterreich. Er hat in Osterreich keine Schule, Kurse oder sonstige
Ausbildungen besucht. Der Beschwerdefuhrer hat keine Unterstutzungserklarungen vorgelegt.

Von 14.03.2023 bis 21.03.2023 bezog der BeschwerdefUhrer Leistungen aus der Grundversorgung. Der
Beschwerdefiihrer hat einen Cousin, der in Osterreich lebt und eine Pizzeria betreibt. Dort war der Beschwerdefiihrer
von 10.08.2023 bis 25.03.2024 beschaftigt.

Der Beschwerdeflhrer ist strafrechtlich unbescholten.
Zur Lage in der Turkei:
Sicherheitslage

Die Regierung sieht die Sicherheit des Staates durch mehrere Akteure gefdhrdet: namentlich durch die seitens der
Turkei zur Terrororganisation erklarten Bewegung des islamischen Predigers Fethullah Gulen, durch die auch in der EU
als Terrororganisation gelistete PKK, durch, aus tlrkischer Sicht, mit der PKK verbundene Organisationen, wie die YPG
(Yekineyén Parastina Gel - Volksverteidigungseinheiten vornehmlich der Kurden in Nordost-Syrien) in Syrien, durch
den sogenannten Islamischen Staat (IS) (AA 28.7.2022, S. 4) und durch weitere terroristische Gruppierungen, wie die
linksextremistische DHKP-C und die Marxistisch-Leninistische Kommunistische Partei (MLKP) (AA 3.6.2021, S. 16) sowie
durch Instabilitat in den Nachbarstaaten Syrien und Irak. Staatliches repressives Handeln wird haufig mit der
"Terrorbekampfung" begriindet, verbunden mit erheblichen Einschrankungen von Grundfreiheiten, auch bei
zivilgesellschaftlichem oder politischem Engagement ohne erkennbaren Terrorbezug (AA 28.7.2022, S. 4). Eine
Gesetzesanderung vom Juli 2018 verleiht den Gouverneuren die Befugnis, bestimmte Rechte und Freiheiten fur einen
Zeitraum von bis zu 15 Tagen zum Schutz der 6ffentlichen Ordnung oder Sicherheit einzuschranken, eine Befugnis, die
zuvor nur im Falle eines ausgerufenen Notstands bestand (OSCE/ODIHR 15.5.2023, S. 5).

Die Turkei musste von Sommer 2015 bis Ende 2017 eine der todlichsten Serien terroristischer Anschlage ihrer
Geschichte verkraften, vornehmlich durch die PKK und ihren mutmaBlichen Ableger, den TAK (Freiheitsfalken
Kurdistans - Teyrébazén Azadiya Kurdistan), den sog. IS und im geringen Ausmald durch die DHKP-C (Revolutionare
Volksbefreiungspartei-Front - Devrimci Halk Kurtulu? Partisi- Cephesi - DHKP-C) (SDZ 29.6.2016; vgl. A] 12.12.2016). Der



Zusammenbruch des Friedensprozesses zwischen der turkischen Regierung und der PKK fuhrte ab Juli 2015 zum
erneuten Ausbruch massiver Gewalt im Sudosten der Turkei. Hierdurch wiederum verschlechterte sich weiterhin die
Burgerrechtslage, insbesondere infolge eines sehr weit gefassten Anti-Terror-Gesetzes, vor allem fur die kurdische
Bevolkerung in den stdostlichen Gebieten der Turkei. Die neue Rechtslage diente als primare Basis fur Inhaftierungen
und Einschrankungen von politischen Rechten. Es wurde zudem wiederholt von Folter und Vertreibungen von Kurden
und Kurdinnen berichtet. Im Dezember 2016 warf Amnesty International der Turkei gar die Vertreibung der kurdischen
Bevolkerung aus dem Sudosten des Landes sowie eine UnverhaltnismaRigkeit im Kampf gegen die PKK vor (BICC
12.2022, S. 33). Kritik gab es auch von den Institutionen der Europdischen Union am damaligen Vorgehen der
tlrkischen Sicherheitskrafte. - Die Europaische Kommission zeigte sich besorgt ob der unverhaltnismaRigen
Zerstorung von privatem und kommunalem Eigentum und Infrastruktur durch schwere Artillerie, wie beispielsweise in
Cizre (EC 9.11.2016, S. 28). Im FrUhjahr zuvor (2016) zeigte sich das Europaische Parlament "in hochstem MaRe
alarmiert angesichts der Lage in Cizre und Sur/Diyarbak?r und verurteilt[e] die Tatsache, dass Zivilisten getdtet und
verwundet werden und ohne Wasser- und Lebensmittelversorgung sowie ohne medizinische Versorgung auskommen
mussen [...] sowie angesichts der Tatsache, dass rund 400.000 Menschen zu Binnenvertriebenen geworden sind" (EP
14.4.2016, S. 11, Pt. 27). Das tlrkische Verfassungsgericht hat allerdings eine Klage im Zusammenhang mit dem Tod
mehrerer Menschen zurickgewiesen, die wahrend der 2015 und 2016 verhangten Ausgangssperren im Bezirk Cizre in
der mehrheitlich kurdisch bewohnten stdostlichen Provinz ??rnak getétet wurden. Das oberste Gericht erklarte, dass
Artikel 17 der Verfassung Uber das "Recht auf Leben" nicht verletzt worden sei (Duvar 8.7.2022). Vielmehr sei laut
Verfassungsgericht die von der Polizei angewandte todliche Gewalt notwendig gewesen, um die Sicherheit in der Stadt
zu gewahrleisten (TM 4.11.2022). Die Turkei musste von Sommer 2015 bis Ende 2017 eine der tddlichsten Serien
terroristischer Anschlage ihrer Geschichte verkraften, vornehmlich durch die PKK und ihren mutmaRlichen Ableger,
den TAK (Freiheitsfalken Kurdistans - Teyrébazén Azadiya Kurdistan), den sog. IS und im geringen Ausmalf3 durch die
DHKP-C (Revolutionare Volksbefreiungspartei-Front - Devrimci Halk Kurtulu? Partisi- Cephesi - DHKP-C) (SDZ 29.6.2016;
vergleiche AJ 12.12.2016). Der Zusammenbruch des Friedensprozesses zwischen der tirkischen Regierung und der PKK
fihrte ab Juli 2015 zum erneuten Ausbruch massiver Gewalt im Sitdosten der Tirkei. Hierdurch wiederum
verschlechterte sich weiterhin die Burgerrechtslage, insbesondere infolge eines sehr weit gefassten Anti-Terror-
Gesetzes, vor allem fir die kurdische Bevoélkerung in den stidostlichen Gebieten der Turkei. Die neue Rechtslage diente
als primare Basis fur Inhaftierungen und Einschrankungen von politischen Rechten. Es wurde zudem wiederholt von
Folter und Vertreibungen von Kurden und Kurdinnen berichtet. Im Dezember 2016 warf Amnesty International der
Tuarkei gar die Vertreibung der kurdischen Bevolkerung aus dem Sudosten des Landes sowie eine
Unverhaltnismaligkeit im Kampf gegen die PKK vor (BICC 12.2022, S. 33). Kritik gab es auch von den Institutionen der
Europaischen Union am damaligen Vorgehen der tlrkischen Sicherheitskrafte. - Die Europaische Kommission zeigte
sich besorgt ob der unverhaltnismaRigen Zerstérung von privatem und kommunalem Eigentum und Infrastruktur
durch schwere Artillerie, wie beispielsweise in Cizre (EC 9.11.2016, S. 28). Im Frihjahr zuvor (2016) zeigte sich das
Europaische Parlament "in héchstem MaRe alarmiert angesichts der Lage in Cizre und Sur/Diyarbak?r und verurteilt[e]
die Tatsache, dass Zivilisten getdtet und verwundet werden und ohne Wasser- und Lebensmittelversorgung sowie
ohne medizinische Versorgung auskommen miuissen [...] sowie angesichts der Tatsache, dass rund 400.000 Menschen
zu Binnenvertriebenen geworden sind" (EP 14.4.2016, S. 11, Pt. 27). Das turkische Verfassungsgericht hat allerdings
eine Klage im Zusammenhang mit dem Tod mehrerer Menschen zurlickgewiesen, die wahrend der 2015 und 2016
verhangten Ausgangssperren im Bezirk Cizre in der mehrheitlich kurdisch bewohnten sidéstlichen Provinz ??rnak
getodtet wurden. Das oberste Gericht erklarte, dass Artikel 17 der Verfassung Uber das "Recht auf Leben" nicht verletzt
worden sei (Duvar 8.7.2022). Vielmehr sei laut Verfassungsgericht die von der Polizei angewandte tddliche Gewalt
notwendig gewesen, um die Sicherheit in der Stadt zu gewahrleisten (TM 4.11.2022).

Nachdem die Gewalt in den Jahren 2015/2016 in den stadtischen Gebieten der Studostturkei ihren Hohepunkt erreicht
hatte, sank das Gewaltniveau wieder (NL-MFA 18.3.2021, S. 12). Obschon die ZusammenstolRe zwischen dem Militar
und der PKK in den landlichen Gebieten im Osten und Sldosten der Turkei ebenfalls stark zurlickgegangen sind (HRW
12.1.2023), kommt es dennoch mit einiger Regelmaligkeit zu bewaffneten Zusammensté3en zwischen den tirkischen
Streitkraften und der PKK in den abgelegenen Berggebieten im Stdosten des Landes (NL-MFA 2.3.2022, S. 13), was die
dortige Lage weiterhin als sehr besorgniserregend erscheinen lasst (EC 12.10.2022, S. 5, 17). Allerdings wurde die



Fahigkeit der PKK (und der TAK), in der Turkei zu operieren, durch laufende grol3 angelegte Anti-Terror-Operationen im
kurdischen Sudosten sowie durch die allgemein verstarkte Prasenz von Militareinheiten der Regierung erheblich
beeintrachtigt (Crisis24, 24.11.2022).

Gelegentliche bewaffnete Auseinandersetzungen zwischen den Sicherheitskraften einerseits und der PKK und mit ihr
verblindeten Organisationen andererseits fUhren zu Verletzten und Toten unter den Sicherheitskraften, PKK-
Kampfern, aber auch unter der Zivilbevélkerung. Diesbezlglich gibt es glaubwurdige Hinweise, dass die Regierung im
Zusammenhang mit ihrem Kampf gegen die PKK zum Tod von Zivilisten beigetragen hat, auch wenn deren Zahl in den
letzten Jahren stetig abnahm (USDOS 20.3.2023, S. 3, 29). In den Grenzgebieten ist die Sicherheitslage durch
wiederkehrende Terrorakte der PKK prekarer (EC 12.10.2022, S. 17). Die haufigen Anschldge der PKK richten sich
hauptsachlich gegen die Sicherheitskrafte, kdnnen aber auch Zivilpersonen treffen. Die Sicherheitskrafte unterhalten
zahlreiche StraBencheckpoints und sperren ihre Operationsgebiete vor militarischen Operationen weitrdumig ab. Die
bewaffneten Konflikte in Syrien und Irak kdnnen sich auf die angrenzenden tlrkischen Gebiete auswirken, zum
Beispiel durch vereinzelte Granaten- und Raketenbeschiisse aus dem Kriegsgebiet (EDA 16.5.2023), denn die Turkei
konzentriert ihre militarische Kampagne gegen die PKK unter anderem mit Drohnenangriffen in der irakischen Region
Kurdistan, wo sich PKK-Stitzpunkte befinden, und zunehmend im Nordosten Syriens gegen die kurdisch geflhrten,
von den USA und Grof3britannien unterstltzten Syrischen Demokratischen Krafte (SDF) (HRW 12.1.2023). Die
tUrkischen Luftangriffe, die angeblich auf die Bekdmpfung der PKK in Syrien und im Irak abzielen, haben auch Opfer
unter der Zivilbevolkerung gefordert (USDOS 20.3.2023, S.29). Umgekehrt sind wiederholt Anschlage gegen zivile Ziele
verlbt worden. Das Risiko von Entfihrungen durch terroristische Gruppierungen aus Syrien kann im Grenzgebiet nicht
ausgeschlossen werden (EDA 16.5.2023).

Angaben der tlrkischen Menschenrechtsvereinigung (?HD) zufolge kamen 2021 346 Personen, innerhalb und
auBerhalb [Anmerkung: Grenzgebiete zu Irak und Syrien] der Turkei bei bewaffneten Auseinandersetzungen ums
Leben, davon mindestens 69 Angehdrige der Sicherheitskrafte 275 bewaffnete Militante und acht Zivilisten (?HD
6.11.2022, S. 40). Die International Crisis Group (ICG) zahlte seit dem Wiederaufflammen der Kdmpfe 2015 6.561 Tote
(4.310 PKK-Kampfer, 1.414 Sicherheitskrafte - in der Mehrzahl Soldaten [983], aber auch 304 Polizisten und 127 sog.
Dorfschutzer - 611 Zivilisten und 226 nicht-zuordenbare Personen) im Zeitraum 20.7.2015 bis 3.3.2023. Betroffen
waren insbesondere die Provinzen, ??rnak (1.185 Tote), Hakkari (929 Tote), Diyarbak?r (667 Tote), Mardin (444), die
zentralanatolische Provinz Tunceli/Dersim (293) [Anm.: kurdisch-alevitisches Kernland] und Van (248 Tote), wobei 1.479
Opfer in diesem Zeitrahmen auf irakischem Territorium vermerkt wurden. Im Jahr 2022 wurden 434 Todesopfer (2021:
392, 2020: 396) registriert, was einem Zuwachs von mehr als 10 % im Vergleich zu den beiden Vorjahren ausmacht (ICG
3.3.2023). Es gab keine Entwicklungen hinsichtlich der Wiederaufnahme eines glaubwuirdigen politischen Prozesses zur
Erzielung einer friedlichen und nachhaltigen Losung (EC 12.10.2022, S. 18). Hierzu betonte das Europaische Parlament
im Juni 2022 "die Dringlichkeit der Wiederaufnahme eines glaubwirdigen politischen Prozesses unter Einbindung aller
betroffenen Parteien und demokratischen Krafte mit dem Ziel der friedlichen Losung der Kurdenfrage" (EP 7.6.2022, S.
18, Pt. 30).

Im unmittelbaren Grenzgebiet der Tirkei zu Syrien und dem lIrak, in den Provinzen Hatay, Gaziantep, Kilis, ?anl?urfa,
Mardin, ??rnak und Hakkari, besteht erhebliche Gefahren durch angrenzende Auseinandersetzungen (AA 12.5.2023;
vgl. EDA 16.5.2023). Zu den turkischen Provinzen mit dem hdchsten Potenzial fur PKK/TAK-Aktivitdten gehdren nebst
den genannten auch Bingdl, Diyarbakir, Siirt und Tunceli/Dersim (Crisis24, 24.11.2022). Die Behorden verhdngen
Ausgangssperren von unterschiedlicher Dauer in bestimmten stadtischen und landlichen Regionen und errichten in
einigen Gebieten spezielle Sicherheitszonen, um die Operationen gegen die PKK zu erleichtern, die den Zugang fur
Besucher und in einigen Fallen auch fur Einwohner einschrankten. Teile der Provinz Hakkari und landliche Teile der
Provinz Tunceli/Dersim blieben die meiste Zeit des Jahres (2022) "besondere Sicherheitszonen". Die Bewohner dieser
Gebiete berichteten, dass sie gelegentlich nur sehr wenig Zeit hatten, ihre Hauser zu verlassen, bevor die
Sicherheitsoperationen gegen die PKK begannen (USDOS 20.3.2023, S. 29).Im unmittelbaren Grenzgebiet der Tirkei zu
Syrien und dem lIrak, in den Provinzen Hatay, Gaziantep, Kilis, ?anl?urfa, Mardin, ??rnak und Hakkari, besteht
erhebliche Gefahren durch angrenzende Auseinandersetzungen (AA 12.5.2023; vergleiche EDA 16.5.2023). Zu den
tdrkischen Provinzen mit dem hdéchsten Potenzial fir PKK/TAK-Aktivitaten gehdren nebst den genannten auch Bingdl,
Diyarbakir, Siirt und Tunceli/Dersim (Crisis24, 24.11.2022). Die Behotrden verhdngen Ausgangssperren von
unterschiedlicher Dauer in bestimmten stadtischen und landlichen Regionen und errichten in einigen Gebieten



spezielle Sicherheitszonen, um die Operationen gegen die PKK zu erleichtern, die den Zugang fir Besucher und in
einigen Fallen auch fur Einwohner einschrankten. Teile der Provinz Hakkari und landliche Teile der Provinz
Tunceli/Dersim blieben die meiste Zeit des Jahres (2022) "besondere Sicherheitszonen". Die Bewohner dieser Gebiete
berichteten, dass sie gelegentlich nur sehr wenig Zeit hatten, ihre Hauser zu verlassen, bevor die
Sicherheitsoperationen gegen die PKK begannen (USDOS 20.3.2023, S. 29).

Die Operationen der turkischen Sicherheitskrafte - einschlieBlich Drohnenangriffe - wurden in den ersten sieben
Monaten des Jahres 2022 im Nordirak, in Nordsyrien sowie in geringerem Umfang im Sudosten der Turkei fortgesetzt
(im April 2022 die sog. Operation "Claw Lock"). Ziele waren auch PKK-Fihrungskader (ICG 7.2022; vgl. ICG 5.2022). Pro-
kurdische, regierungskritische Medien berichteten im Juni 2022 von mehrtagigen Bombardements in landlichen
Gebirgsregionen der Provinz Tunceli/Dersim [Zentralanatolien] im Zuge des Anti-Terrorkampfes, wobei der Zugang zu
einigen Dorfern gesperrt wurde und mehrere Hektar Nutzwald abbrannten (Bianet 14.6.2022). Bei einer
bemerkenswerten Eskalation wurden am 20.7.2022 in der Provinz Dohuk [aka Duhok] in der autonomen Region
Kurdistan im Irak neun Touristen durch Artilleriebeschuss getdtet und mehr als 20 verletzt. Die irakischen und
kurdischen Regionalbehérden machten die Tirkei fir den Angriff verantwortlich und gaben scharfe und kritische
Erklarungen ab, wahrend Ankara diese Behauptungen zurlickwies und die PKK dafir verantwortlich machte (ICG
7.2022). Im Zuge der Eskalation in Nordsyrien begann das tirkische Militar mit Angriffen auf kurdisch geflhrte Krafte,
die sich zu Angriffen auf Armeeeinrichtungen in tirkischen Grenzprovinzen bekannten, bei denen mehrere tirkische
Soldaten getétet wurden. Das Militar setzte auch seine Operationen gegen die PKK im Irak und im Sudosten der Turkei
fort. Im Nordirak wurden nach Angaben des Verteidigungsministeriums vom 27.8.2022 neun PKK-Kampfer getotet (ICG
8.2022). Auch im September und Oktober 2022 stand das irakisch-kurdische Dohuk im Fokus tirkischer
Militdroperationen. So kamen am 11.9.2022 bei Zusammenstd3en mit der PKK vier tlrkische Soldaten ums Leben und
am 1. Oktober ein weiterer (ICG 9.2022, ICG 10.2022). Im Sltdosten der Turkei startete das Militdr am 8.8.2022 eine
neue Anti-PKK-Operation in landlichen Gebieten der Provinz Bitlis. Innenminister Suleyman Soylu erkldrte am
19.8.2022, dass sich nur noch 124 PKK-Mitglieder innerhalb der Landesgrenzen aufhielten (ICG 8.2022). Nach einem
Bombenanschlag in Istanbul begann das Militar am 20.11.2022 mit der "Operation Klauenschwert", bei der Luftangriffe
in Nordsyrien und im Irak gegen zahlreiche mutmaRliche PKK- und YPG-Ziele durchgefihrt wurden. Am nachsten Tag
ka

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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