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Entscheidungsdatum

03.06.2024
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88 Abs1
AVG 868 Abs1
BFA-VG §9
B-VG Art133 Abs4
FPG 846
FPG 8§50
FPG §52 Abs2 72
FPG §52 Abs9
FPG 855 Abs1a

1. AsylG 2005 § 10 heute
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 § 10 gultig ab 01.11.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
AsylG 2005 8 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 § 10 gultig von 09.11.2007 bis 31.03.2009zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 75/2007
AsylG 2005 & 10 gultig von 01.01.2006 bis 08.11.2007
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AsylG 2005 8 3 heute

AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016

AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 & 3 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013
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. AsylG 2005 8 57 heute
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AsylG 2005 § 57 gultig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 86/2021

AsylG 2005 § 57 gultig von 20.07.2015 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 57 gultig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
AsylG 2005 § 57 giltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 135/2009
AsylG 2005 8§ 57 glltig von 01.01.2010 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.04.2009 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 29/2009
AsylG 2005 8 57 gltig von 01.07.2008 bis 31.03.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
AsylG 2005 & 57 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

AsylG 2005 § 8 heute

AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.11.2017 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
AsylG 2005 8§ 8 gultig ab 01.11.2017 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 145/2017

AsylG 2005 § 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.10.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 8§ 8 gultig von 01.01.2010 bis 31.12.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
AsylG 2005 & 8 gltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

AVG 8 68 heute

AVG § 68 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

AVG 8§ 68 gultig von 01.07.1995 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 471/1995
AVG 8§ 68 gultig von 01.02.1991 bis 30.06.1995

BFA-VG § 9 heute

BFA-VG 8 9 gultig ab 01.09.2018 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 56/2018

BFA-VG § 9 glltig von 20.07.2015 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
BFA-VG § 9 gultig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 144/2013
BFA-VG 8§ 9 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2013

B-VG Art. 133 heute

B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
B-VG Art. 133 glltig ab 01.01.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 guiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 giltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

Nr. 138/2017

FPG § 46 heute

FPG § 46 glltig ab 01.09.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 56/2018

FPG 8§ 46 gultig von 01.11.2017 bis 31.08.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 46 glltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 46 glltig von 20.07.2015 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 46 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 46 glltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2010 bis 30.06.2011zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 122/2009
FPG 8§ 46 gultig von 01.01.2006 bis 31.12.2009zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 157/2005
FPG § 46 giltig von 01.01.2006 bis 31.12.2005

FPG § 50 heute

2. FPG 850 giltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012

3. FPG § 50 giiltig von 01.01.2010 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.

Nr. 122/2009
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4. FPG § 50 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2009zuletzt geandert durch BGBI.
FPG § 50 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2008

Nr. 4/2008
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FPG &8 52 heute

FPG § 52 glltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG § 52 gliltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 gliltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG & 52 guiltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG & 52 gtiltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG & 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG & 52 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG & 52 gultig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG 8 52 heute

FPG & 52 gliltig ab 28.12.2023 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 110/2019

FPG & 52 giltig von 28.12.2019 bis 27.12.2023zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 110/2019
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 27.12.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 145/2017
FPG § 52 giltig von 01.11.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2017
FPG § 52 giltig von 01.10.2017 bis 31.10.2017zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2017
FPG § 52 giltig von 20.07.2015 bis 30.09.2017zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
FPG § 52 giltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 52 gtiltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 87/2012
FPG § 52 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 52 gltig von 01.01.2006 bis 30.06.2011
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FPG 8 55 heute

FPG § 55 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI.
FPG § 55 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 68/2013
FPG § 55 gtiltig von 01.07.2011 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 38/2011
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2010 bis 30.06.2011 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 135/2009
FPG § 55 gtiltig von 01.01.2006 bis 31.12.2009

Nr. 87/2012
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Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. ZOPF Uber die Beschwerde des XXXX alias XXXX , geb.
XXXX alias XXXX, StA. Irak, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 13.5.2024, ZI. 1093591507-232061876, wegen Zurlckweisung des Antrags auf
internationalen  Schutz  wegen  entschiedener Sache samt  Ruckkehrentscheidung zu Recht: Das
Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. ZOPF Uber die Beschwerde des romisch XXXX alias romisch
XXXX', geb. rémisch XXXX alias romisch XXXX, StA. Irak, vertreten durch den Migrantinnenverein St. Marx, gegen den
Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 13.5.2024, ZI. 1093591507-232061876, wegen
Zurlckweisung des Antrags auf internationalen Schutz wegen entschiedener Sache samt Rickkehrentscheidung zu
Recht:

A)  Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

A)  Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang: romisch eins. Verfahrensgang:

1.Am 11.10.2015 stellte der irakische Staatsangehdrige XXXX alias XXXX , geboren am XXXX in XXXX (in der Folge:
Beschwerdefihrer oder kurz: BF), vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes einen Antrag auf internationalen
Schutz. 1.Am 11.10.2015 stellte der irakische Staatsangehdrige romisch XXXX alias rémisch XXXX , geboren am rémisch
XXXX in rémisch XXXX (in der Folge: Beschwerdefuhrer oder kurz: BF), vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes
einen Antrag auf internationalen Schutz.

Zum Ausreisegrund gab er zusammengefasst an, dass er das Land mit seinem Vater, der fur die amerikanische Armee
gearbeitet habe, verlassen hat. Der Vater sei bedroht worden und deshalb seien sie fir 8-9 Jahre nach Syrien. Dort
herrschte Krieg und er hatte zur staatlichen Armee gehen sollen, was er aber nicht wollte. Nach Syrien wolle er wegen
des drohenden Militardienstes nicht und im Irak wiirden er und seine Familie bedroht.

3.Mit Bescheid vom 11.10.2017 wies die belangte Behorde den Antrag des Beschwerdeflhrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 8 3 Abs. 1 iVm. 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG und
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Irak gemal3 8 8 Abs. 1 iVm.
8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG ab und sprach aus, dass ein Aufenthaltstitel gemaR 8 57 AsylG nicht erteilt werde, eine
Rickkehrentscheidung gem.8 52 Abs. 2 Z 2 FPG 2005 erlassen werde, und dass festgestellt werde, dass seine
Abschiebung in den Irak gemal3 § 46 FPG zulassig sei und die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft
der Ruckkehrentscheidung betrage. 3.Mit Bescheid vom 11.10.2017 wies die belangte Behdrde den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaf
Paragraph 3, Absatz eins, in Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG und hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Irak gemal3 Paragraph 8, Absatz eins, in
Verbindung mit Paragraph 2, Absatz eins, Ziffer 13, AsylG ab und sprach aus, dass ein Aufenthaltstitel gemaR
Paragraph 57, AsylG nicht erteilt werde, eine Rickkehrentscheidung gem. Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG 2005
erlassen werde, und dass festgestellt werde, dass seine Abschiebung in den Irak gemal3 Paragraph 46, FPG zulassig sei
und die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage.

3.Gegen diesen Bescheid erhob der BF Beschwerde, welche mit Erkenntnis des BYwG vom 20.11.2019, G309 2176626-
1, als unbegriindet abgewiesen wurde. Begriindend wurde im Wesentlichen ausgefuhrt:

.Der BF erstattete weder vor der belangten Behdérde noch in der Beschwerde irgendein hinreichend substantiiertes
und schllssiges Vorbringen, wonach er im Irak einer konkret gegen seine Person gerichteten Verfolgungsgefahr
ausgesetzt gewesen ware bzw. auch im Fall einer Ruckkehr dorthin einer Verfolgungsgefahr oder sonstigen
Gefédhrdung ausgesetzt sein wirde. Im Wesentlichen zusammengefasst beschrankte der BF sein Vorbringen darauf,
dass sein Vater als Dolmetscher fur die US-Amerikaner tatig und aufgrund dieser Tatigkeit Bedrohungen durch Milizen
ausgesetzt gewesen sei, weshalb die gesamte Familie den Irak 2007 nach Syrien verlassen habe. Er selbst werde in
Syrien bedroht und wolle er sich nicht dem Militar anschlieRen, um an Kampfhandlungen teilzunehmen.

Der Vater des BF vermochte es gleichlautende und stringente Angaben in seinen Einvernahmen und der mundlichen
Verhandlung zu tatigen und seine Tatigkeit auch durch Bilder und ausfihrliche Beschreibung seiner Arbeit und der
naheren Umstande zu substantiieren. Der Vater des BF beendete seine Tatigkeit fur die Amerikaner jedoch bereits
Ende 2004 und hielt sich die Familie danach noch bis 2007 im Irak auf.

Aus den Landerberichten geht zwar hervor, dass Menschen, die fiir das US-Militar gearbeitet haben (va. Dolmetscher),
etwa durch vom lIran unterstiitzte schiitische Milizen oder den IS gefdhrdet sein kénnen, weil sie als Forderer der
militarischen Okkupation des Irak angesehen werden, dies jedoch besonders wahrend der US-amerikanischen
Besatzung der Fall gewesen sei. Aus dem Bericht von EASO vom Juni 2019 ergibt sich aktuell, dass es in der letzten Zeit
nur vereinzelt Falle gab, in welchen (ehemalige) Ubersetzer oder Fahrer einer Verfolgung ausgesetzt gewesen sind. Den
vom Vater des BF vorgebrachten Griinden flr seine Ausreise im Jahr 2007 und einer potentiellen Verfolgung bei
Ruckkehr in den Irak mangelt es an Aktualitdt und Relevanz.

Sofern der BF angab, dass sein Vater im Irak von Milizen verfolgt und bedroht worden sei, so reicht dieses insgesamt
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als unsubstantiiert zu qualifizierende Vorbringen jedoch nicht aus, um eine mogliche Verfolgung des BF im Fall der
Rackkehr in den Herkunftsstaat fir maligeblich wahrscheinlich zu halten. Dies insbesondere dann, wenn man
bertcksichtigt, dass der BF selbst angab, sonst in seinem Herkunftsstaat keine Probleme gehabt und keinen
Verfolgungshandlungen ausgesetzt gewesen zu sein. Die bloRe und nicht ndher begriindete

Behauptung, dass ihm im Fall der Rickkehr in den Irak eine mogliche Verfolgung durch Mitglieder einer Miliz drohen
kénnte, reicht fur die Glaubhaftmachung einer derartigen Gefahrdung jedoch nicht aus, sondern es bedarf der
Darlegung ausreichend konkreter und individueller Umstdnde, die den BF betreffen, um mit mafRgeblicher
Wahrscheinlichkeit auch von einer ihn betreffenden Gefdhrdung ausgehen zu kénnen.

In einer Gesamtschau der dargelegten Erwdgungen und der umfassenden nicht weiter zu bemdngelnden
Beweiswurdigung der belangten Behorde schlie3t sich das erkennende Gericht somit im Ergebnis der Beurteilung der
belangten Behdrde im angefochtenen Bescheid zur fehlenden Glaubhaftigkeit des Fluchtvorbringens an.

Eine stringente Darlegung eines ausreisekausalen Vorfalls kann aus den gemachten Angaben des BF nicht erkannt
werden. Eine individuelle Bedrohung des BF vor seiner Ausreise ist aus den vorstehend erdrterten Grinden nicht
glaubhaft. Eine aufgrund personlicher Verfolgung im Herkunftsstaat notwendige Ausreise wird mit einem derartigen
Vorbringen jedenfalls nicht dargetan.

Aus Sicht des BVwWG ist nicht davon auszugehen, dass im Fall einer Rickkehr gerade der BF der Todesstrafe unterzogen
wlrde. Ebenso kann aus dem Vorbringen keine anderweitige individuelle Gefdhrdung des BF durch drohende
unmenschliche Behandlung, Folter oder Strafe abgeleitet werden.

Die Feststellungen betreffend die nicht vorhandene politische Betatigung des BF sowie die nicht vorhandenen
Probleme mit den Behorden seines Heimatstaates beruhen auf den diesbezliglichen Angaben des BF im
Administrativverfahren und in der mindlichen Beschwerdeverhandlung.

Da eine aktuelle oder zum Fluchtzeitpunkt bestehende asylrelevante Verfolgung auch sonst im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens nicht hervorgekommen, notorisch oder amtsbekannt ist, ist davon auszugehen, dass dem BF
keine Verfolgung aus in den in der Genfer Fllichtlingskonvention genannten Grinden droht. Beziiglich der Nachteile,
die auf die in einem Staat allgemein vorherrschenden politischen, wirtschaftlichen, sozialen oder unruhebedingten
Lebensbedingungen zurlckzufihren sind, bleibt festzuhalten, dass diese keine Verfolgungshandlungen im Sinne des
Asylgesetzes darstellen, da alle Bewohner gleichermal3en davon betroffen sind.

Befragt nach seinen Rickkehrbefiirchtungen gab der BF bei der Erstbefragung an, dass er weder zurlck nach Syrien,
noch in den Irak kénne. In Syrien musse er zur Armee und im Irak wiirden er und seine Familie bedroht werden.

Auf die Frage, was ihm konkret passieren wiirde, wenn er jetzt wieder in den Herkunftsstaat zurtickkehren masste, gab
der BF vor dem BVwWG an, dass er im Irak niemanden habe, sich nicht auskenne und sein Leben in Gefahr sei. Sie
wulrden alle aufgrund der Arbeit des Vaters bedroht werden, weil sie eine Familie seien.

Es fehlen greifbare Anhaltspunkte dafir, dass Milizen im Irak jemals den Vorsatz fassten, die Familie des BF und
insbesondere den BF im Ruckkehrfall zu toéten. Die Beflrchtungen des BF kdnnen somit nur als unbegriindet erachtet

werden.

Die Provinz KERBALA gilt nicht als Schauplatz von taglichen Anschlagen und Gewaltakten, obwohl es seit Sommer 2018
und zuletzt vermehrt zu auch teilweise gewaltsamen Protesten kommt. Flr die Provinz KERBALA liegen fur das 2.
Quartal 2018 keine berichteten Vorfalle mit Todesopfern vor. Der BF gehort nicht den staatlichen Sicherheitskraften
an. Aus Sicht des BVwWG kann ferner in Anbetracht der zu den Feststellungen zur Sicherheitslage im Irak dargestellten
Gefahrendichte nicht erkannt werden, dass schon aufgrund der bloRen Prasenz des BF in KERBALA davon
ausgegangen werden muss, dass dieser wahrscheinlich das Opfer eines Anschlages werden wuirde. Offene
Kampfhandlungen finden in KERBALA im Ubrigen nicht statt. Der BF hat auch in Bezug auf die in KERBALA lebenden
Verwandten und Freunde keine substantiierten sicherheitsrelevanten Vorfalle oder sonstige Bedrohungen
vorgebracht.

Aufgrund obiger AusfUhrungen sowie vor dem Hintergrund der Landerfeststellungen ist es daher nicht glaubwirdig,
dass er tatsachlich in asylrelevanter Weise gefahrdet war oder ist, noch, dass fur ihn aus sonstigen Griinden tatsachlich
eine aktuelle und persénliche asylrelevante Bedrohung oder Verfolgung bestand oder besteht.”



4. Mit Beschluss des VwWGH vom 5.5.2020 wurde die gegen diesen Bescheid erhobene Revision zurtickgewiesen. Mit
Beschluss des VfGH wurde die Behandlung der vom BF ebenfalls erhobenen Beschwerde abgelehnt.

5. Am 8.2.2022 brachte der BF einen Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gem.8 55 AsylG ein, welcher mit
Bescheid des BFA vom 17.10.2023 gem. § 58 AsylG zuruckgewiesen wurde. In Stattgabe der Beschwerde gegen diesen
Bescheid hob das BVwG mit Erkenntnis vom 26.1.2024 , L502 2176626-2, den angefochtenen Bescheid auf. Der Antrag
auf Aussetzung des Beschwerdeverfahrens wurde als unzulassig zurickgewiesen.5. Am 8.2.2022 brachte der BF einen
Antrag auf Erteilung eines Aufenthaltstitels gem. Paragraph 55, AsylG ein, welcher mit Bescheid des BFA vom
17.10.2023 gem. Paragraph 58, AsylG zurtickgewiesen wurde. In Stattgabe der Beschwerde gegen diesen Bescheid hob
das BVwWG mit Erkenntnis vom 26.1.2024 , L502 2176626-2, den angefochtenen Bescheid auf. Der Antrag auf

Aussetzung des Beschwerdeverfahrens wurde als unzuldssig zurtickgewiesen.

6. Zwischenzeitig befand sich der BF von 4.9.2023 bis zu seiner Rickuberstellung nach Osterreich am 9.10.2023 in

Schweden.
7.Am 9.10.2023 brachte der BF den verfahrensgegenstandlichen 2. Antrag auf internationalen Schutz ein.

Erstbefragt gab er dazu vor einem Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes im Wesentlichen an, dass er vollstandig
gesund sei und seine alten Fluchtgriinde vollinhaltlich aufrecht halte. Allerdings sei in der Zwischenzeit die Unterkunft
im Irak aufgrund der Tatigkeit seines Vaters zerstért worden. Er habe auch in Osterreich Drohungen aus dem Irak

erhalten.

Am 4.3.2024 niederschriftlich vom BFA befragt, gab der BF im Wesentlichen an,er habe seit ca. 2 Jahren
Magenprobleme, seit ca. 2 %2 Monaten Schmerzen in der Schulter und seit ca. 5 Monaten psychische Probleme und
Angstzustande. Er habe keine Befunde, sei nicht in Behandlung und nehme auch keine Medikamente. Zum
Ausreisegrund gab er an, dass die Grunde aus dem Vorverfahren noch aufrecht seien. Die Milizen, von denen er
bedroht wirde, seien starker geworden und das Haus der Familie sei zerstért worden. Im Fall einer Ruckkehr

beflrchte er, getotet zu werden. AuRerdem lebe seine Familie in Osterreich.

8. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des BFA wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich des
Status des Asylberechtigten und des Status des subsididr Schutzberechtigten gema3§ 68 Abs. 1 AVG wegen
entschiedener Sache zurlckgewiesen (Spruchpunkte I. und II.). Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen
Grinden wurde dem BF gem. 8 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). Gem.8 10 Abs. 1 Z. 3 AsylG iVm§ 9 BFA-VG
wurde eine Ruckkehrentscheidung gem. § 52 Abs. 2 Z. 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.). Gem.§ 52 Abs. 9 FPG wurde
festgestellt, dass die Abschiebung gem. 8 46 FPG in den Irak zulassig ist (Spruchpunkt V.). Gem. § 55 Abs. 1a FPF wurde
keine Frist fur eine freiwillige Ausreise eingerdumt (Spruchpunkt VI.)8. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des
BFA wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich des Status des Asylberechtigten und des Status des
subsidiar Schutzberechtigten gemall Paragraph 68, Absatz eins, AVG wegen entschiedener Sache zurlckgewiesen
(Spruchpunkte rémisch eins. und rémisch I1.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden wurde dem
BF gem. Paragraph 57, AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt rémisch IIl.). Gem. Paragraph 10, Absatz eins, Ziffer 3, AsylG in
Verbindung mit Paragraph 9, BFA-VG wurde eine Ruckkehrentscheidung gem. Paragraph 52, Absatz 2, Ziffer 2, FPG
erlassen (Spruchpunkt rémisch IV.). Gem. Paragraph 52, Absatz 9, FPG wurde festgestellt, dass die Abschiebung gem.
Paragraph 46, FPG in den Irak zuldssig ist (Spruchpunkt romisch funf.). Gem. Paragraph 55, Absatz eins a, FPF wurde
keine Frist fur eine freiwillige Ausreise eingerdumt (Spruchpunkt rémisch VI.)

Begrindend wurde zur Zurlickweisung gem.§ 68 AVG im Wesentlichen festgestellt, dass sich der BF auf seine friheren
Asylgrinde gestltzt habe. Entscheidungsrelevante neue Grinde habe er nicht vorgebracht. Auch habe sich die
Sicherheitslage im Irak gegenlber der Entscheidung im Erstverfahren nicht maRgeblich gedndert. Der BF habe auch
keine besondere Integrationsverfestigung in Osterreich nachweisen kénnenBegriindend wurde zur Zuriickweisung
gem. Paragraph 68, AVG im Wesentlichen festgestellt, dass sich der BF auf seine friheren Asylgriinde gestiitzt habe.
Entscheidungsrelevante neue Grinde habe er nicht vorgebracht. Auch habe sich die Sicherheitslage im Irak gegentuber
der Entscheidung im Erstverfahren nicht maligeblich gedndert. Der BF habe auch keine besondere
Integrationsverfestigung in Osterreich nachweisen kénnen

9. In der fristgerecht gegen diesen Bescheid erhobenen Beschwerde wurde neben Wiederholungen und allgemeinen
Ausfiihrungen im Wesentlichen vorgebracht, dass sich die politische Situation im Irak verschlechtert habe, dass der Bf
als israelischer Agent angesehen wiirde und wegen seiner westlichen Lebenseinstellung verfolgt wirde. AuBerdem sei
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er im Irak vollig entwurzelt. Es liege daher ein neuer, entscheidungsrelevanter, im Kern glaubhafter Sachverhakt vor. Es
seien auch keine Recherchen zu den neuen Fluchtgrinden getatigt worden. Der BF habe auch diverse Beweismittel fur
seine ,Verwestlichung” vorgelegt, welche nicht beriicksichtigt worden seien. Uberdies sei der BF aus gesundheitlichen
Grunden besonders vulnerabel. Seine Glaubwurdigkeit werde auch durch die aktuellen Landerberichte gesttitzt und

kénne er keinen staatlichen Schutz erwarten.
II. Feststellungen: rémisch Il. Feststellungen:

Der ledige, kinderlose BF fihrt den Namen XXXX , wurde amXXXXi nXXXX geborenund ist irakischer
Staatsangehoriger. Die Aliasidentitat ergibt sich aus den Angaben des BF gegenuber den schwedischen Behdrden. Die
Identitat des BF steht aufgrund der Bestdtigung der irakischen Botschaft fest. Der ledige, kinderlose BF fuhrt den
Namen romisch XXXX , wurde am romisch XXXXin rémisch XXXX geboren und ist irakischer Staatsangehoriger. Die
Aliasidentitat ergibt sich aus den Angaben des BF gegenutber den schwedischen Behorden. Die Identitat des BF steht
aufgrund der Bestatigung der irakischen Botschaft fest.

Im Jahr 2007 zog der BF mit seiner Familie von XXXX nach Syrien, wo er sich bis September 2015 aufgehalten hat, ehe
er mit seinem Vater nach Europa aufbrach. Am 11.10.2015 brachte er seinen 1. Antrag auf internationalen Schutz ein,
welcher mit Erkenntnis des BVwG vom 20.11.2019, G 309 2176626-1 rechtskraftig abgewiesen wurde. Die Entscheidung
erwuchs am 5.5.2020 in Rechtskraft. AuBerordentliche Rechtsmittel an VwGH und VfGH war kein Erfolg beschieden.Im
Jahr 2007 zog der BF mit seiner Familie von rémisch XXXX nach Syrien, wo er sich bis September 2015 aufgehalten hat,
ehe er mit seinem Vater nach Europa aufbrach. Am 11.10.2015 brachte er seinen 1. Antrag auf internationalen Schutz
ein, welcher mit Erkenntnis des BVwG vom 20.11.2019, G 309 2176626-1 rechtskraftig abgewiesen wurde. Die
Entscheidung erwuchs am 5.5.2020 in Rechtskraft. AulRerordentliche Rechtsmittel an VwGH und VfGH war kein Erfolg
beschieden.

Von 4.9.2023 bis zur Riickiberstellung nach Osterreich am 9.10.2023 war der BF in Schweden, wo er am 11.8.2023
ebenfalls einen Asylantrag gestellt hat.

Zwischen 5.5.2020 bis zur neuerlichen Asylantragstellung am 9.10.2023 hielt sich der BF (ausgenommen die
Unterbrechung durch den Schwedenaufenthalt) illegal im 6sterreichischen Bundesgebiet auf.

Der BF gehort der Ethnie der irakischen Araber an und bekennt sich zum Islam. Seine Muttersprache ist Arabisch und
verflgt er Uber Grundkenntnisse der deutschen Sprache. Er hat die Deutschprifung B1 abgelegt.

Im Herkunftsstaat absolvierte der BF eine umfassende Schulbildung. AnschlieBend arbeitete er als Verkaufer und in
einem Restaurant. Der BF steht mit Freunden im Irak in Kontakt, sein in Osterreich befindlicher Vater halt Kontakt zu
weiteren, im Irak befindlichen Verwandten. Der BF verfligt somit Uber eine - wenn auch auf niedrigerem Niveau als in
Osterreich - gesicherte Existenzgrundlage im Herkunftsstaat sowie (ber familidre und freundschaftliche
Anknupfungspunkte.

Der BF hat keine schweren, lebensbedrohlichen Erkrankungen. Eine krankheitswertige psychische Stérung oder ein
sonstiges psychisches Krankheitssymptom konnten bei einer psychologischen Untersuchung am 20.3.2024 nicht
diagnostiziert werden. Mangels Befundvorlage konnten auch keine Schulterschmerzen und keine Magenprobleme
festgestellt werden. Der BF steht aktuell nicht in arztlicher Behandlung und nimmt auch keine Medikamente ein.

Im Bundesgebiet lebt der Vater des BF, der laut dessen Angaben in Osterreich noch einmal geheiratet haben soll und
mit seiner nunmehrigen Frau, welche im System nicht gefunden werden konnte, eine Tochter haben soll. Weiter lebt

laut Angabe des BF auch sein Cousin im gemeinsamen Haushalt mit seinem Vater.

Der BF geht bzw. ging in Osterreich nie einer regelmiRigen legalen Beschiftigung nach. Gelegentlich hat er sich als
Dolmetscher in der Flichtlingsberatung engagiert. An der Kunstuni war er als Gasthérer inskribiert. Weiter besucht er

einen Fitnessclub.
Der BF ist im Bundesgebiet bislang strafgerichtlich unbescholten.

Im ggst. Asylverfahren wurde vom BF kein neuer, im Kern glaubhafter Sachverhalt vorgebracht, der zu einer inhaltlich
anderslautenden Entscheidung fuhren kénnte. Insbesondere kann nicht festgestellt werden, dass das Haus der Familie

im Irak zerstért worden wére und dass der BF in Osterreich vom Irak aus bedroht worden wére. Es kann auch nicht



festgestellt werden, dass der BF aufgrund einer ,Verwestlichung” verfolgt wirde und als israelischer Agent angesehen
wurde. Die Sicherheitslage hat sich gegenlber der Entscheidung im erstverfahren auch nicht wesentlich verandert
oder gar verschlechtert.

Bei einer Ruckkehr in den Herkunftsstaat ist der BF keiner, aus in seiner Person gelegenen Griinden oder aufgrund der
allgemeinen Lage vor Ort realen Gefahr einer Verletzung seiner durch Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr.
6 oder 13 zur Konvention geschitzten Rechte, oder dass er als Zivilperson einer ernsthaften Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit infolge willkUrlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes
ausgesetzt. Bei einer Ruckkehr in den Herkunftsstaat ist der BF keiner, aus in seiner Person gelegenen Grinden oder
aufgrund der allgemeinen Lage vor Ort realen Gefahr einer Verletzung seiner durch Artikel 2, EMRK, Artikel 3, EMRK
oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur Konvention geschutzten Rechte, oder dass er als Zivi

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2024/6/3 L519 2176626-3
	JUSLINE Entscheidung


