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AsylG 1991 820 Abs1;
AsylG 1991 820 Abs2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pokorny und die Hofrate Dr.
Holeschofsky und Dr. Bachler als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Kopp, Uber die Beschwerde des B in H,
vertreten durch Dr. M, Rechtsanwalt in H, gegen den Bescheid des Bundesministers fir Inneres vom 9. August 1994, ZI.
4.329.401/2-111/13/92, betreffend Asylgewdhrung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Der Beschwerdeflhrer ist Staatsangehdriger Guineas und am 17. Oktober 1991 in das Bundesgebiet eingereist. Am
folgenden Tag stellte er den Antrag, ihm Asyl zu gewahren. Er wurde am 7. Janner 1992 von der Sicherheitsdirektion
fur das Bundesland Niederosterreich niederschriftlich befragt, wobei er im wesentlichen angab, mit seiner Familie an
der Grenze zu Liberia gelebt zu haben. Dort sei es im Juli 1991 zu einem "Ubergriff der Liberianer" gekommen, wobei
seine gesamte Familie ermordet worden sei. Er selbst sei zu diesem Zeitpunkt in Conakry gewesen. Nunmehr hatte er
"zum Heer eingezogen werden" sollen, um gegen die Liberianer zu kampfen. Da er dies nicht gewollt habe, sei er in
Guinea standig in Gefahr gewesen, ermordet oder verhaftet zu werden, weshalb er sich zur Flucht entschlossen habe.

Mit Bescheid vom 3. Februar 1992 stellte die Sicherheitsdirektion flir das Bundesland Niederdsterreich fest, dal der
Beschwerdefiihrer nicht Flichtling im Sinne des Asylgesetzes (1968) sei.

In seiner dagegen erhobenen Berufung vom 19. Februar 1992 fuhrte der Beschwerdeflihrer aus, dal3 er bei seiner
Ersteinvernahme sehr wohl angegeben habe, seine Heimat aus Angst vor Verfolgung aus politischen Griinden
verlassen zu haben. Er habe erst jetzt erfahren, dald seine Angaben offenbar nicht entsprechend Ubersetzt worden
seien. Am 6. Juli 1991 seien Rebellen in seine Heimatstadt gekommen und hatten den Vater des Beschwerdefihrers als
amtierenden Burgermeister um Hilfe gebeten. Die Rebellen hatten gegen das Regime in Guinea gekampft und seien
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keine Liberianer gewesen. Der Vater des Beschwerdefuhrers, der "neutral gesinnt" gewesen sei, habe ihnen nicht
helfen kénnen. Er habe den Beschwerdefihrer zum Vizeblrgermeister geschickt. Als der Beschwerdeflihrer
zurliickgekommen sei, seien seine Eltern und drei weitere Personen getdtet gewesen. Der Beschwerdefuhrer sei
daraufhin in die Hauptstadt Conakry geflichtet und habe einen Freund seines Vaters aufgesucht. Von diesem habe er
erfahren, dald der Onkel des Beschwerdefiihrers verhaftet worden sei sowie, daf3 alle Manner zum Militér einberufen
wurden, um gegen die Rebellen zu kdampfen.

Der Freund seines Vaters habe ihm auch die Flucht nach Osterreich ermoglicht; von dort aus sei der Beschwerdefuhrer
noch telefonisch in Kontakt mit ihm gewesen. So habe er erfahren, dal der neue Burgermeister der Heimatstadt des
Beschwerdeflhrers seinem Vorganger, dem Vater des Beschwerdeflhrers, die "Mitgliedschaft zu den Rebellen"
anlaste; auch der Beschwerdefiihrer gelte daher als Revolutionar.

Mit dem Bescheid vom 9. August 1994 wurde die Berufung gemaR 8§ 66 Abs. 4 AVG abgewiesen und ausgesprochen,
daR Osterreich dem Beschwerdefiihrer kein Asyl gewéhre.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Uber die der Verwaltungsgerichtshof in einem gemaf3
8 12 Abs. 1 Z. 2 gebildeten Senat erwogen hat:

Die belangte Behorde hatte § 20 Abs. 2 AsylG 1991 in seiner durch das Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 1.
Juli 1994, ZI. G 92, 93/94-10, bereinigten Fassung aufgrund der Kundmachung dieses Erkenntnisses am 5. August 1994
in BGBI. Nr. 610/1994, anzuwenden. Nach dem dritten Fall dieser Bestimmung - der von der Aufhebung des Wortes
"offenkundig" durch das erwdhnte Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes unberthrt blieb - hat der Bundesminister
far Inneres eine Erganzung oder Wiederholung des Ermittlungsverfahrens anzuordnen, wenn sich der Sachverhalt, der
der Entscheidung erster Instanz zugrundegelegt wurde, in der Zwischenzeit gedndert hat.

Der Beschwerdeflhrer hat erstmals in der Berufung behauptet, nunmehr in Erfahrung gebracht zu haben, daR er von
den Behdrde seines Heimatlandes wegen der angenommenen Mitgliedschaft zu den Rebellen verfolgt werde. Die
belangte Behorde hat dieses Vorbringen - von dem nicht aktenkundig ist, daf3 es im Sinne des § 20 Abs. 1 AsylG 1991
nicht zu beachten gewesen ware - nicht als unglaubwurdig angesehen; sie ware daher gehalten gewesen, sich mit
dieser Behauptung des Beschwerdeflhrers nadher auseinanderzusetzen, zumal sie dadurch zu einem anderen
Bescheid hatte kommen kénnen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 17. Februar 1994, ZI. 94/19/0042).

Da die belangte Behdrde schon bei der Behandlung der ihr vorliegenden Berufung Verfahrensvorschriften im
dargelegten Sinne auBer acht gelassen hat, bei deren Einhaltung sie zu einem anderen Bescheid hatte kommen
kdénnen, war der angefochtene Bescheid gemald § 42 Abs. 2 Z. 2 lit. ¢ VwWGG aufzuheben, ohne da noch auf das weitere
Beschwerdevorbringen einzugehen gewesen ware.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die §§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI.
Nr. 416/1994.

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1995:1995190012.X00
Im RIS seit

20.11.2000

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/66
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/20
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_610_0/1994_610_0.pdf
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/20
https://www.jusline.at/entscheidung/82050
https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1994_416_0/1994_416_0.pdf
http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1995/7/27 95/19/0012
	JUSLINE Entscheidung


