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Norm
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WFG 1984 853 Abs1;
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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Meinl und die Hofrate Dr. Steiner, Dr.
Fellner, Dr. H6finger und Dr. Kail als Richter, im Beisein der Schriftflhrerin Mag. Peternell, Gber die Beschwerde der D-
AG in K, vertreten durch Dr. W, Rechtsanwalt in K, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fir Karnten vom 14.
Oktober 1994, ZI. 165/1-6/94, betreffend Grunderwerbsteuer, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefihrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung
Zwischen den Parteien des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens ist folgender Sachverhalt unstrittig:

Mit Bescheid der Karntner Landesregierung vom 28. August 1984 wurden diverse Grundflachen im Gesamtausmal}
von 2.060 m2 der Liegenschaft EZ 237 KG P des H zugunsten der Beschwerdefiihrerin enteignet.
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Als Entschadigung erhielt der Enteignete auf Grund eines vom Enteignungsbescheid beurkundeten Ubereinkommens
diverse Ersatzflachen im GesamtausmaR von ebenfalls 2.060 m2 aus den EZ 206 und 64 der KG P im Werte von S
453.200,--, weiters eine Barentschadigung von S 2,6 Millionen und Wasseranschlufl3kosten in Hohe von S 60.000,--.

Mit vorlaufigem Bescheid vom 9. Oktober 1986 wurde der Beschwerdeflihrerin daraufhin vom Finanzamt fur
Gebuhren und Verkehrsteuern in Klagenfurt (im folgenden kurz Finanzamt) ausgehend von einer Gegenleistung von S
3,113.200,-- Grunderwerbsteuer vorgeschrieben.

An 14. Dezember 1992 zeigte die Beschwerdefihrerin einen Vertragsnachtrag vom 17. November 1992 an, woraus sich
eine Minderung der Gegenleistung um S 4.840,-- ergab.

Mit Schreiben vom 13. Janner 1993 (eingelangt am 18. Janner 1993) ersuchte die Beschwerdefihrerin "um die
Zuerkennung der Grunderwerbsteuerbefreiung gemaR § 32 Wasserbauterforderungsgesetz und 8 3 (6)
Grunderwerbsteuergesetz 1955", wobei sie zum Nachweis des Vorliegens der Voraussetzungen fur die Gewahrung der
Grunderwerbsteuerbefreiung nach dem Wasserbautenférderungsgesetz die Vereinbarung mit der Republik Osterreich
vom 28. Juli/26. August 1987 betreffend des fur das Kraftwerk Paternion gewahrten Bundeszuschusses samt Beilagen

vorlegte.

Mit endglltigem Grunderwerbsteuerbescheid vom 6. Mai 1993 wurde vom Finanzamt in der Folge Grunderwerbsteuer
unter Berlcksichtigung der verminderten Gegenleistung vorgeschrieben. Die angestrebte Steuerbefreiung wurde mit
der Begrindung nicht gewahrt, die Enteignung habe nicht unmittelbar zur DurchfUhrung eines aus Bundesmitteln

oder Mitteln des Wasserwirtschaftsfonds geférderten Unternehmens gedient.

Die Beschwerdefihrerin berief dagegen und stellte nach Ergehen einer abweislichen Berufungsvorentscheidung

fristgerecht den Antrag auf Entscheidung tber die Berufung durch die Abgabenbehdrde zweiter Instanz.

Die belangte Behdrde wies die Berufung als unbegrindet ab, wobei sie abgesehen von der Auffassung, der in Rede
stehende Grundstiickserwerb habe nicht unmittelbar dem geférderten Wasserbau gedient, die Meinung vertrat, die
Grunderwerbsteuerschuld sei bereits mit dem Enteignungsbescheid entstanden. Um die Gewahrung des
Bundeszuschusses sei erst ca. ein Jahr danach angesucht worden; die Bewilligung des Zuschusses sei erst ca. drei Jahre
spater erfolgt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Verwaltungsgerichtshofbeschwerde wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes; die Beschwerdeflhrerin erachtet sich in ihrem Recht auf Anwendung der Befreiungsbestimmung des 8 31
Wasserbautenforderungsgesetz verletzt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Die maligebliche Befreiungsbestimmung des Wasserbautenforderungsgesetzes hatte in der auf den Beschwerdefall

anzuwendenden Fassung der Novelle BGBI. Nr. 299/1969 auszugsweise folgenden Wortlaut:
"8 17 Abgabenbefreiungen

(1) Rechtsgeschafte und Rechtshandlungen, Schriften und Amtshandlungen, die der Durchfihrung von aus
Bundesmitteln oder Mitteln des Wasserwirtschaftsfonds geférderten Unternehmen der im 8 1 bezeichneten Art oder
zur Einbringung der in diesem Bundesgesetz vorgesehenen Beitrage unmittelbar erforderlich sind, sind von den
Stempel- und Rechtsgebuhren, den Gerichtsgeblhren, der Grunderwerbsteuer und der Erbschafts- und
Schenkungssteuer befreit."

Im Wege der Wiederverlautbarung BGBI. Nr. 148/1985 erhielt diese Bestimmung die Bezeichnung "§ 31"; mit der
Novelle BGBI. Nr. 487/1985 die Bezeichnung "§ 32".

Der Wortlaut des Befreiungstatbestandes, dessen Anwendung die Beschwerdeflhrerin anstrebt, ist sohin den
Gerichtsgebuhren- und Gebuhrenbefreiungstatbestanden der 88 53 Abs. 1 bzw. 3 WFG 1984 (bzw. 35 Abs. 1 und 3 WFG
1968) bzw. § 33 TP 19 Abs. 4 Z. 9 GebG vergleichbar, wo ebenfalls das Tatbestandsmerkmal enthalten ist (bzw. war),
dal3 der die Abgabenpflicht an sich auslésende Vorgang zur Finanzierung (hier Durchfuhrung) eines "geforderten"
Vorhabens erforderlich sein muf3 (bzw. mul3te).

Der Verwaltungsgerichtshof vertritt dazu in standiger Rechtsprechung (vgl. z.B. die hg. Erkenntnisse vom 6. Oktober
1994, 94/16/0209; 18. November 1993,92/16/0135; 27. August 1990,90/15/0031; 19. Juni 1978, 2361/76 und 30.
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Oktober 1975, 1445/75; auf die zur Vermeidung von Wiederholungen gemal} § 43 Abs. 2 VWGG verwiesen wird) die
Auffassung, dal3 das betreffende Vorhaben bereits zu dem Zeitpunkt, der fur die Entstehung der Abgabenpflicht
malgeblich ist, ein geférdertes sein mul3; der Umstand, dal8 ein entsprechendes Vorhaben erst danach zu einem
geforderten wird, vermag hingegen die bereits entstandene Abgabenpflicht nicht mehr zum Erléschen zu bringen.

Da gemaR § 16 Abs. 1 GrEStG 1955 die Steuerschuld mit der Verwirklichung des steuerpflichtigen Erwerbsvorganges
entstand und spatere Anderungen eine entstandene Steuerschuld nur dann zum Wegfall bringen konnten, wenn sie
einen steuervernichtenden Tatbestand erflllten (vgl. dazu Fellner, GeblUhren und Verkehrsteuer, Band Il, 3. Teil,
Grunderwerbsteuer 2/2/H Abs. 3 zu 8 20 GrEStG 1955 und die dort referierte hg. Judikatur), konnte in Ermangelung
eines solchen steuervernichtenden Tatbestandes die im vorliegenden Fall unstrittig erst am 28. Juli/26. August 1987
erfolgte Forderung die schon am 28. August 1984 eingetretene Grunderwerbsteuerpflicht nicht mehr beseitigen.

Bereits aus diesem Grund erweist sich der angefochtene Bescheid als frei von der behaupteten Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes und braucht sohin auf die von der Beschwerdeflihrerin zum zentralen Thema ihrer Ausfihrungen erhobenen
Frage der "unmittelbaren" Notwendigkeit des Grundstlickserwerbes fur den geférderten Zweck gar nicht mehr
eingegangen zu werden.

Die Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.
Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VwWGG iVm der VO BGBI. Nr. 416/1994.
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