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Verneinender Kompetenzkonflikt zwischen Gericht und Verwaltungsbehorde; Feststellung der Zustandigkeit des
Gerichts zur Entscheidung Uber den Anspruch auf Einrdumung eines Notwegerechts
Spruch

1. Zur Entscheidung Uber den von den Antragstellern erhobenen Anspruch auf Einrdumung eines Notwegerechtes zur
WeiBenbachhutte auf dem Weilienbachalpweg sind die ordentlichen Gerichte zustandig.

2. Die BeschlUsse des Bezirksgerichtes Schwaz vom 2. Februar 1978, 1 Nc 87/76-11, und vom 24. Juli 1991, 1 Nc 123/91-
15, sowie die BeschlUsse des Landesgerichtes Innsbruck vom 25. Oktober 1991, 2 b R 149/91, und des Obersten
Gerichtshofes vom 11. November 1992, 1 Ob 618/92, werden aufgehoben.

3. Der Bund (Bundesminister fur Justiz) ist schuldig, den antragstellenden Parteien die Kosten dieses Rechtsstreites im
Betrag von S 17.250,-- zu Handen ihres Rechtsvertreters binnen 14 Tagen zu ersetzen.

Begriindung
Entscheidungsgrinde:

I. 1. Die Antragsteller sind Eigentimer der Liegenschaft EZ 256, KG Jenbach, auf der die Erstantragstellerin seit Jahren
eine Jausenstation namens "WeiRBenbachhutte" betreibt. Die Zufahrt zu dieser Hutte ist nur Uber den sogenannten
"WeilRenbachalpweg" mdglich. Bei diesem Weg handelt es sich um eine Bringungsanlage im Sinne des Guter- und
Seilwege-Landesgesetzes, Tiroler Landesgesetzblatt 40/1970, die aufgrund eines von der Agrarbehdérde am 21.
September 1979 genehmigten Parteienibereinkommens unter anderem von der Agrargemeinschaft WeiRenbachalpe
errichtet wurde. Weder die nunmehrigen Antragsteller noch ihr Rechtsvorganger waren Parteien dieses
Ubereinkommens.

2.a) Im Jahr 1976 begehrte die Erstantragstellerin als Kuratorin fiir die Verlassenschaft nach E K beim Bezirksgericht
Schwaz die Einrdumung eines Notwegerechtes auf dem bestehenden WeiBenbachalpweg. Diesen Antrag wies das
Bezirksgericht Schwaz mit Beschlul® vom 2. Februar 1978, 1 Nc 87/76-11, mit der Begriindung zurtick, daR es sich bei
dem maligeblichen Weg um einen Gulterweg im Sinne des Guter- und Seilwege-Landesgesetzes handle. Die
Entscheidung Uber die Benltzung dieses Weges komme nach 819 Abs1 lita dieses Gesetzes ausschlieRlich der
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Agrarbehdrde zu. Der ordentliche Rechtsweg sei ausgeschlossen und die Antragstellerin konne lediglich gemaR3 §14
Abs2 leg.cit. bei der Agrarbehdrde ihre Einbeziehung in den Kreis der Benultzungsberechtigten begehren. Dieser
Beschlul3 des Bezirksgerichtes Schwaz ist in Rechtskraft erwachsen.

b) Am 28. Mai 1991 begehrten die Antragsteller, die zwischenzeitlich als Eigentimer der Liegenschaft EZ 256
eingeantwortet worden waren, beim Bezirksgericht Schwaz neuerlich die Einrdumung eines Notwegerechtes auf dem
WeilBenbachalpweg. Dieses Begehren wurde vom Bezirksgericht Schwaz mit Beschlul3 vom 24. Juli 1991, 1 Nc 123/91-
15 wegen entschiedener Sache zurlickgewiesen. Der gegen diesen Beschlul3 von den Antragstellern erhobene Rekurs
an das Landesgericht Innsbruck blieb ebenso erfolglos wie der in weiterer Folge erhobene Revisionsrekurs an den OGH
(BeschluR des Landesgerichtes Innsbruck vom 25. Oktober 1991, 2 b R 149/91 und BeschluB des OGH vom 11.
November 1992, 1 Ob 618/92).

3. Am 12. August 1991 begehrten die Antragsteller auch beim Amt der Tiroler Landesregierung als Agrarbehdrde 1.
Instanz die Einrdumung eines Notwegerechtes in naher umschriebenem AusmaR auf der Trasse des
WeiBenbachalpweges. Diesen Antrag wies die Agrarbehérde mit Bescheid vom 26. August 1991, lll b 1-119 B/38 mit
der Begriindung zurtick, dalB gemal §9 Abs2 Notwegegesetz fur die Entscheidung Uber einen Antrag auf Einraumung
eines Notweges das Bezirksgericht zustandig sei. Die Anwendung des Notwegegesetzes falle nicht in den
Zustandigkeitsbereich der Agrarbehdrde, sondern in jenen der ordentlichen Gerichte, weshalb die Antragsteller mit
ihrem ausdrucklich auf Einrdumung eines Notweges gerichteten Begehren den Rechtsweg zu beschreiten hatten.

Eine Entscheidung Uber die von den Antragstellern gegen diesen Bescheid erhobene Berufung ist bisher noch nicht
gefallen.

4. Die Einschreiter haben nun gemaR Art138 Abs1 lita B-VG den Antrag gestellt, der Verfassungsgerichtshof mdge den
vorliegenden verneinenden Kompetenzkonflikt zwischen einer Verwaltungsbehdérde und einem Gericht entscheiden, er
moge weiters die dem Erkenntnis entgegenstehenden behordlichen Akte aufheben und den Antragstellern den Ersatz
der Kosten zusprechen.

5. Im verfassungsgerichtlichen Verfahren erstattete die Agrarbehérde 1. Instanz eine AuRerung, in der sie die
RechtmaRigkeit ihrer Entscheidung verteidigte. Auch die Agrargemeinschaft WeiRenbachalpe &duBerte sich zum
Gegenstand und beantragte, den Begehren der Antragsteller keine Folge zu geben bzw. ihren Antrag als unzulassig
zurlickzuweisen. Sie brachte im wesentlichen vor, daB es sich hier nicht um einen negativen Kompetenzkonflikt handle,
da die verschiedenen Behdrden nicht dieselben generellen Rechtsvorschriften auf denselben Sachverhalt angewendet
hatten.

Das Bezirksgericht Schwaz erstattete keine inhaltliche AuRerung zum Antrag, verwies allerdings ausdriicklich auf
seinen BeschluBB vom 24. Juli 1991, 1 Nc 123/91 (offenbar wegen des darin enthaltenen obiter dictums, siehe unten
1.1.).

IIl. Der Verfassungsgerichtshof hat zur Frage der Zulassigkeit des Antrages erwogen:

1. GemaR Art138 Abs1 lita B-VG erkennt der Verfassungsgerichtshof Gber Kompetenzkonflikte zwischen Gerichten und
Verwaltungsbehorden. Laut 846 VerfGG liegt ein derartiger negativer Kompetenzkonflikt dann vor, wenn in derselben
Sache ein Gericht und eine Verwaltungsbehorde ihre Zustandigkeit abgelehnt haben.

Die Antragsteller haben sowohl beim Bezirksgericht als auch bei der Agrarbehdrde die Einrdumung eines
Notwegerechtes auf der Trasse des Weillenbachalpweges begehrt. Unter Berufung auf das Tiroler Guter- und
Seilwege-Landesgesetz verweigerte das Bezirksgericht den Antragstellern eine Sachentscheidung. Die Agrarbehérde
hingegen konnte weder in dem genannten Gesetz noch in anderen von ihr anzuwendenden Rechtsvorschriften eine
ihre Zustandigkeit begrindende Regelung finden und erklarte sich daher ebenfalls fir unzustandig.

2. Da sich somit sowohl ein Gericht als auch eine Verwaltungsbehdrde zur Entscheidung Uber dasselbe Begehren fur
unzustandig erklart haben (zur Identitdt der Sache vgl. im hier gegebenen Zusammenhang insbesondere VfSig.
2429/1952 S. 499), liegt ein negativer Kompetenzkonflikt vor, der auch dann an den Verfassungsgerichtshof
herangetragen werden kann, wenn die zu beurteilenden Unzustandigkeitsentscheidungen noch nicht in Rechtskraft
erwachsen sind (VfSlg. 2687/1954, 3483/1958, 4554/1963).

Der Antrag ist demnach zulassig.
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Il. In der Sache hat der Verfassungsgerichtshof erwogen:

1. Nach 81 Juridiktionsnorm (JN) wird die Gerichtsbarkeit in burgerlichen Rechtssachen, soweit dieselben nicht durch
besondere Gesetze vor andere Behorden oder Organe verwiesen sind, durch die ordentlichen Gerichte ausgelbt. Der
Rechtsweg ist also immer dann zulassig, wenn ein burgerlich-rechtlicher Anspruch geltend gemacht wird, der nicht
durch ein Gesetz ausdrucklich vor eine andere Behdrde als die ordentlichen Gerichte verwiesen wurde.

Der in diesem Fall zu beurteilende Anspruch wird von den Antragstellern als Tragern von Privatrechten geltend
gemacht und richtet sich gegen die Verfugungsgewalt eines Grundeigentimers. Das Begehren ist auf Einraumung
einer Servitut gerichtet und stellt daher jedenfalls eine burgerliche Rechtssache dar (siehe 8477 ABGB). Ein besonderes
Gesetz, welches die Sache vor andere Behdrden verweist, besteht hier nicht. Im Gegenteil haben die Antragsteller
ausdrticklich die Einrdumung eines Notwegerechtes im Sinne des Notwegegesetzes vom 7. Juli 1896, RGBI. 140/1896,
begehrt, welches hier auch zur Anwendung gelangt und das in seinen 889 und 15 ausdricklich die ordentlichen
Gerichte zur Entscheidung Uber einen derartigen Anspruch beruft. Es handelt sich also um einen burgerlich-rechtlichen
Anspruch, der keineswegs vor andere Behdrden als die ordentlichen Gerichte verwiesen wurde, sondern fur den der

Rechtsweg sogar ausdrucklich im Notwegegesetz vorgesehen ist.

Dieser Rechtsauffassung neigt offenkundig inzwischen auch das Bezirksgericht Schwaz zu, welches seinem -

verfahrensrechtlichen - BeschluB vom 24. Juli 1991, 1 Nc 123/91, folgendes obiter dictum hinzugefugt hat:

"Auf Grund der Bindung an die seinerzeitige prozel3beendende Entscheidung zu 1 Nc 87/76 kann auch die Richtigkeit
oder Unrichtigkeit dieser Entscheidung nicht mehr neuerlich geprift werden (das Gericht ist nunmehr der Meinung,
dal3 Unzulassigkeit des Rechtsweges nicht gegeben ist, da es sich bei den von den Antragstellern begehrten Rechten
nicht um Bringungsrechte handelt, die Agrarbehdrde jedoch nur flr Bringungsrechte zustandig ist; Bringungsrechte
haben ausschliel3lich land- oder forstwirtschaftlichen Charakter; wegen der rechtskraftigen Entscheidung Uber die
Unzulassigkeit des Rechtsweges liegt ein Kompetenzkonflikt vor, den der Verfassungsgerichtshof zu I6sen hatte)."

2. Zur Entscheidung Uber den Anspruch der Antragsteller sind somit die Gerichte zustandig. Ob das Bestehen eines
Weges im Sinne des Tiroler Guter- und Seilwege-Landesgesetzes der Einrdumung eines Notwegerechtes
entgegensteht, wadre vom Bezirksgericht Schwaz in einer Sachentscheidung zu klaren gewesen. Diese
Sachentscheidung hat das Bezirksgericht zu Unrecht verweigert.

3. Gemal’ 851 VerfGG waren nicht nur der Beschlul3 des Bezirksgerichtes Schwaz vom 2. Februar 1978, 1 Nc 87/76,
sondern auch die verfahrensrechtlichen Beschltsse des Bezirksgerichtes Schwaz vom 24. Juli 1991, 1 Nc 123/91-15, des
Landesgerichtes Innsbruck vom 25. Oktober 1991, 2 b R 149/91 und des OGH vom 11. November 1992, 1 Ob 618/92,
aufzuheben, da auch diese Beschllisse dem vorliegenden Erkenntnis zumindest mittelbar entgegenstehen.

4. Die Kostenentscheidung (enthaltend auch den Streitgenossenzuschlag) stutzt sich auf 852 VerfGG. In den
zugesprochenen Kosten ist Umsatzsteuer in der Hohe von 2.875 S enthalten.

5. Diese Entscheidung konnte gemal3 819 Abs4 erster Satz VerfGG ohne mundliche Verhandlung in nichtéffentlicher
Sitzung getroffen werden.
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