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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht durch die Senatsprasidentin Dr. Grohmann als Vorsitzende sowie die
Hofrate Dr. Nowotny, Hon.-Prof. PD Dr. Rassi, MMag. Sloboda, und Dr. Kikinger als weitere Richter in der Rechtssache
der klagenden Parteien 1. A*, 2. F*, vertreten durch Dr. Reinhart Kolarz, Mag. Rudolf Augustin ua, Rechtsanwalte in
Stockerau, gegen die beklagten Parteien 1. J*, 2. R*, 3. G*, alle vertreten durch Dr. Helmut Weinzettl, Rechtsanwalt in
Wiener Neustadt, wegen 1. (erstklagende Partei) 180.380,25 EUR und Feststellung (Streitwert 20.000 EUR) und
2. (zweitklagende Partei) 20.000 EUR und Feststellung (Streitwert 5.000 EUR) Uber die auRerordentliche Revision der
beklagten Parteien gegen das Urteil des Oberlandeslandesgerichts Wien als Berufungsgericht vom 23. Februar 2023,
GZ 11 R 11/23b-54, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

1. Das Rechtsmittel der beklagten Parteien wird hinsichtlich der vom Berufungsgericht ausgesprochenen
Urteilsberichtigung zurtickgewiesen.

2. Im Ubrigen wird die auRerordentliche Revision gem&R§ 508a Abs 2 ZPO mangels der Voraussetzungen des§ 502
Abs 1 ZPO zuriickgewiesen (§ 510 Abs 3 ZP0O).2. Im Ubrigen wird die auRerordentliche Revision gem&R Paragraph 508
a, Absatz 2, ZPO mangels der Voraussetzungen des Paragraph 502, Absatz eins, ZPO zurlckgewiesen (Paragraph 510,
Absatz 3, ZPO).

Text

Begrindung:

Zu Punkt 1:

Rechtliche Beurteilung

[1] 1. Insoweit sich die Revision gegen die zweitinstanzliche Urteilsberichtigung wendet, ist sie aus folgenden
Grinden absolut unzulassig:

[2] 2. Das Berufungsgericht hat aus Anlass der Berufung der Beklagten das Urteil des Erstgerichts in dessen
Punkt 5 berichtigt. Eine Urteilsberichtigung hat mit Beschluss zu erfolgen (M. Bydlinski in Fasching/Konecny3 § 419 ZPO
Rz 11). Ein solcher Beschluss liegt hier vor, zumal das Berufungsgericht die Entscheidung tber die Berichtigung (nur)
»aus Anlass der Berufung” und im Spruch abgesondert von der eigentlichen Berufungsentscheidung traf. Selbst wenn
man davon ausgeht, dass das Berufungsgericht das Ersturteil mit Urteil berichtigt hat, richtet sich die Frage der
Anfechtbarkeit nach der vom Gesetz vorgesehenen Entscheidungsform (RS0041880 [T1]; RS0041859 [T3]; RS0036324
[T12]). [2] 2. Das Berufungsgericht hat aus Anlass der Berufung der Beklagten das Urteil des Erstgerichts in dessen
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Punkt 5 berichtigt. Eine Urteilsberichtigung hat mit Beschluss zu erfolgen (M. Bydlinski in Fasching/Konecny3 Paragraph
419, ZPO Rz 11). Ein solcher Beschluss liegt hier vor, zumal das Berufungsgericht die Entscheidung Uber die
Berichtigung (nur) ,aus Anlass der Berufung” und im Spruch abgesondert von der eigentlichen Berufungsentscheidung
traf. Selbst wenn man davon ausgeht, dass das Berufungsgericht das Ersturteil mit Urteil berichtigt hat, richtet sich die
Frage der Anfechtbarkeit nach der vom Gesetz vorgesehenen Entscheidungsform (RS0041880 [T1]; RS0041859 [T3];
RS0036324 [T12]).

[3] 3. Gegen einen im Berufungsverfahren ergehenden Beschluss des Berufungsgerichts ist der Rekurs nur in
den in 8 519 Abs 1 Z 1 und 2 ZPO genannten Fallen zuldssig. Auch Urteilsberichtigungsbeschlisse des
Berufungsgerichts ergehen im Berufungsverfahren, sind aber in& 519 Abs 1 ZPO nicht aufgezahlt. Die
zweitinstanzliche Urteilsberichtigung ist somit unanfechtbar (RS0041738) und kann auch nicht mit dem Rechtsmittel in
der Hauptsache bekampft werden (8 ObA 28/03f). [3] 3. Gegen einen im Berufungsverfahren ergehenden Beschluss
des Berufungsgerichts ist der Rekurs nur in den in Paragraph 519, Absatz eins, Ziffer eins und 2 ZPO genannten Fallen
zulassig. Auch Urteilsberichtigungsbeschliisse des Berufungsgerichts ergehen im Berufungsverfahren, sind aber in
Paragraph 519, Absatz eins, ZPO nicht aufgezahlt. Die zweitinstanzliche Urteilsberichtigung ist somit unanfechtbar
(RS0041738) und kann auch nicht mit dem Rechtsmittel in der Hauptsache bekampft werden 8 ObA 28/03f).

[4] 4. Ob Punkt 3 der erstgerichtlichen Entscheidung (betreffend die Entscheidung Uber einen Teil der
Schmerzengeldforderung im Ausmald von 11.947,57 EUR) allenfalls dahin von Amts wegen zu berichtigen ist, dass in
Punkt 3 eine ausdrickliche Abweisung des Klagebegehrens im Umfang von 5.973,78 EUR zu erfolgen hat, bleibt der
Prifung durch das Erstgericht vorbehalten.

Textnummer

E138170
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:0GH0002:2023:00200B00067.23A.0420.000
Im RIS seit

23.05.2023
Zuletzt aktualisiert am

23.05.2023

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/entscheidung/447197
https://www.jusline.at/entscheidung/480499
https://www.jusline.at/entscheidung/473063
https://www.jusline.at/gesetz/zpo/paragraf/519
https://www.jusline.at/entscheidung/491327
https://www.jusline.at/entscheidung/295056
https://www.jusline.at/entscheidung/491327
https://www.jusline.at/entscheidung/295056
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 2023/4/20 2Ob67/23a
	JUSLINE Entscheidung


