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Norm

B-VG Art133 Abs4
MRK Art6
SHG AusfliihrungsG 00 2020 §28 Abs1 idF 2019/107
SHG AusfliihrungsG 00 2020 §28 Abs1 idF 2022/107
SHG AusfiihrungsG 00 2020 §5 Abs4
VwWGG 828 Abs3
VWGG 834 Abs1
VWGG 8§42 Abs2 73 litb
VWGG 842 Abs2 Z3 litc
VwWGVG 2014 §24 Abs4
12007P/TXT Grundrechte Charta Art47

1. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 giltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 gliltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 guiltig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt gedndert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 giltig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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. VWGG § 28 heute
VwGG § 28 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
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3. VwGG § 28 gultig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017
4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 28 gulltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG 8§ 28 guiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VwWGG 8 34 gultig ab 01.07.2021 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG 8 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8 42 heute
2. VWGG § 42 glltig ab 01.01.2014 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 gltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VWGG 8 42 gliltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8§ 42 heute
2. VWGG § 42 giltig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG § 42 giltig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VWGG 8 42 glltig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Grinstaudl sowie die Hofrate
Dr. Lukasser und Dr. Hofbauer, die Hofratin Dr. Leonhartsberger und den Hofrat Dr. Eisner als Richter, unter
Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Stoisser, Uber die Revision der Bezirkshauptmannschaft Urfahr-Umgebung gegen
das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Oberdésterreich vom 3. Dezember 2021, ZI. LVwG-351070/3/AL/TO,
betreffend Leistungen nach dem Oberdsterreichischen Sozialhilfe-Ausfihrungsgesetz (mitbeteiligte Partei: T R in L),
den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Mit Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Urfahr-Umgebung - der nunmehrigen Amtsrevisionswerberin - vom
4. August 2021 wurde die mitbeteiligte Partei verpflichtet, zuerkannte Leistungen der bedarfsorientierten
Mindestsicherung fur den Zeitraum von 1. Juli 2019 bis zum 30. Juni 2021 in naher genannter Hohe zurtickzuerstatten.

2 Mit Spruchpunkt A des angefochtenen Erkenntnisses des Landesverwaltungsgerichtes Oberdsterreich vom
3. Dezember 2021 wurde der von der mitbeteiligten Partei dagegen erhobenen Beschwerde stattgegeben und der
angefochtene Bescheid aufgehoben. Weiters wurde ausgesprochen, dass die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG
unzuldssig sei.Mit Spruchpunkt A des angefochtenen Erkenntnisses des Landesverwaltungsgerichtes Oberdsterreich
vom 3. Dezember 2021 wurde der von der mitbeteiligten Partei dagegen erhobenen Beschwerde stattgegeben und der
angefochtene Bescheid aufgehoben. Weiters wurde ausgesprochen, dass die Revision gemaR Artikel 133, Absatz 4, B-
VG unzulassig sei.

3 Begriindend ging das Verwaltungsgericht im Kern davon aus, dass aus dem Wortlaut des § 28 Abs. 1
Oberdsterreichisches  Sozialhilfe-Ausfuhrungsgesetz  (06. SOHAG) eindeutig hervorgehe, dass bei der
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Behordenzustandigkeit auf den Hauptwohnsitz abzustellen sei, der ,unverzlglich nach Eintritt der mafigeblichen
Umstande” (hier: des Wohnsitzwechsels nach Linz) bestanden habe. Eine Verletzung der Anzeigepflicht nach & 28
Abs. 1 O06. SOHAG liege daher im Revisionsfall nicht vor. Insbesondere kénne aus dieser Bestimmung keine
Anzeigepflicht gegentber der Amtsrevisionswerberin abgeleitet werden.Begriindend ging das Verwaltungsgericht im
Kern davon aus, dass aus dem Wortlaut des Paragraph 28, Absatz eins, Oberdsterreichisches Sozialhilfe-
Ausfuihrungsgesetz (06. SOHAG) eindeutig hervorgehe, dass bei der Behdrdenzustandigkeit auf den Hauptwohnsitz
abzustellen sei, der ,unverziglich nach Eintritt der malRgeblichen Umstande” (hier: des Wohnsitzwechsels nach Linz)
bestanden habe. Eine Verletzung der Anzeigepflicht nach Paragraph 28, Absatz eins, O6. SOHAG liege daher im
Revisionsfall nicht vor. Insbesondere kdnne aus dieser Bestimmung keine Anzeigepflicht gegenUber der

Amtsrevisionswerberin abgeleitet werden.

4 Gegen Spruchpunkt A dieses Erkenntnisses richtet sich die vorliegende auRerordentliche Amtsrevision der
Bezirkshauptmannschaft Urfahr-Umgebung, die sich als unzulassig erweist:

5 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu |6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

6 Nach 8§ 34 Abs. 1 VwWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133
Abs. 4 B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurlckzuweisen. Ein solcher
Beschluss ist gemall § 34 Abs. 3 VwWGG in jeder Lage des Verfahrens zu fassen.Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG
sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur
Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurlckzuweisen. Ein solcher Beschluss ist gemaR
Paragraph 34, Absatz 3, VwWGG in jeder Lage des Verfahrens zu fassen.

7 Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zul3ssigkeit der Revision gemafR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 § 25a Abs. 1 VwGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulBerordentlichen Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der dafuir in der Revision gesondert vorgebrachten Grunde (8 28 Abs. 3 VwWGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34,
Absatz eins a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemal3 Artikel
133, Absatz 4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemalR Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht
gebunden. Die Zulassigkeit einer auflerordentlichen Revision gemal} Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der
Verwaltungsgerichtshof im Rahmen der dafur in der Revision gesondert vorgebrachten Grinde (Paragraph 28, Absatz
3, VWGG) zu Uberprifen.

8 Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichthofes liegt eine Rechtsfrage von grundsatzlicher
Bedeutung nicht vor, wenn die revisionsgegenstandliche Regelung bereits aul3er Kraft getreten ist und es angesichts
eines kleinen Kreises potentiell betroffener Personen nicht wahrscheinlich ist, dass noch Uber eine nennenswerte
Anzahl vergleichbarer Falle zu entscheiden sein wird (vgl. VwGH 30.11.2022, Ro 2019/05/0016 bis 0017; 4.5.2022,
Ro 2022/06/0005 bis 0007; 25.11.2021, Ra 2020/10/0160; 15.9.2021, Ro 2021/01/0016; 10.8.2021,
Ra 2021/02/0145).Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichthofes liegt eine Rechtsfrage von
grundsatzlicher Bedeutung nicht vor, wenn die revisionsgegenstandliche Regelung bereits aul3er Kraft getreten ist und
es angesichts eines kleinen Kreises potentiell betroffener Personen nicht wahrscheinlich ist, dass noch tber eine
nennenswerte Anzahl vergleichbarer Falle zu entscheiden sein wird vergleiche , VwGH 30.11.2022,
Ro 2019/05/0016 bis 0017; 4.5.2022, Ro 2022/06/0005 bis 0007; 25.11.2021, Ra 2020/10/0160; 15.9.2021,
Ro 2021/01/0016; 10.8.2021, Ra 2021/02/0145).

9 Ein derartiger Fall liegt hier vor, weil die Bestimmung des § 28 Abs. 1 06. SOHAG in der Stammfassung
LGBI. Nr. 107/2019 - deren Auslegung unter mehreren Gesichtspunkten, insbesondere jenem der
Behordenzustandigkeit in der Zuldssigkeitsbegrindung der vorliegenden aulRerordentlichen Amtsrevision als
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grundsatzliche Rechtsfrage geltend gemacht wird - durch die Novelle LGBI. Nr. 107/2022 mit Wirkung vom
1.Janner 2023 - den Materialien (315/2022 Blg. O¢. Landtag 29. GP, S. 9 sowie 379/2022 Blg. O6. Landtag 29. GP, S. 9)
zufolge im Sinn einer Klarstellung - dahin gedndert wurde, dass (u.a.) die Anderung der fir die Hilfeleistung
malgeblichen Umstande ,bei jener Bezirksverwaltungsbehdrde anzuzeigen [ist], die Uber die Leistung der Sozialhilfe
abgesprochen hat”. Die nunmehrige Rechtslage entspricht daher im Ergebnis jener Auslegung der Stammfassung, die
die Amtsrevisionswerberin in der vorliegenden Revision gegen jene des Verwaltungsgerichtes ins Treffen fihrt. Dass
aber noch Uber eine nennenswerte Anzahl vergleichbarer Félle, in denen die Stammfassung zur Anwendung gelangt,
zu entscheiden sein wird, ist nicht ersichtlich.Ein derartiger Fall liegt hier vor, weil die Bestimmung des Paragraph 28,
Absatz eins, 06. SOHAG in der Stammfassung Landesgesetzblatt Nr. 107 aus 2019, - deren Auslegung unter mehreren
Gesichtspunkten, insbesondere jenem der Behdrdenzustandigkeit in der Zulassigkeitsbegrindung der vorliegenden
auBerordentlichen Amtsrevision als grundsatzliche Rechtsfrage geltend gemacht wird - durch die Novelle
Landesgesetzblatt Nr. 107 aus 2022, mit Wirkung vom 1. Janner 2023 - den Materialien (315/2022 Blg. O6. Landtag 29.
GP, Sitzung 9, sowie 379/2022 Blg. O0. Landtag 29. GP, Sitzung 9, ) zufolge im Sinn einer Klarstellung - dahin geandert
wurde, dass (u.a.) die Anderung der fir die Hilfeleistung maRgeblichen Umstinde ,bei jener
Bezirksverwaltungsbehdrde anzuzeigen [ist], die Uber die Leistung der Sozialhilfe abgesprochen hat”. Die nunmehrige
Rechtslage entspricht daher im Ergebnis jener Auslegung der Stammfassung, die die Amtsrevisionswerberin in der
vorliegenden Revision gegen jene des Verwaltungsgerichtes ins Treffen flhrt. Dass aber noch Gber eine nennenswerte
Anzahl vergleichbarer Félle, in denen die Stammfassung zur Anwendung gelangt, zu entscheiden sein wird, ist nicht
ersichtlich.

1 0  Soweit in der Zulassigkeitsbegrindung der vorliegenden Revision auf eine ,pflichtwidrige, generelle
Unterlassung der Bekanntgabe” weiterer Umstande Bezug genommen wird, wird damit - schon mangels jeglicher
Ausfiihrungen dazu, welche Rechtsfrage vom Verwaltungsgerichtshof insofern erstmals zu Iésen wére - eine
grundsatzliche Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht aufgezeigt.Soweit in der Zuldssigkeitsbegriindung
der vorliegenden Revision auf eine ,pflichtwidrige, generelle Unterlassung der Bekanntgabe” weiterer Umstande Bezug
genommen wird, wird damit - schon mangels jeglicher Ausfiihrungen dazu, welche Rechtsfrage vom
Verwaltungsgerichtshof insofern erstmals zu I6sen ware - eine grundsatzliche Rechtsfrage im Sinne des Artikel 133,
Absatz 4, B-VG nicht aufgezeigt.

11 In der Revision werden demnach keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher in einem gemalR § 12 Abs. 3 VWGG gebildeten Senat
zurlickzuweisen.In der Revision werden demnach keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133,
Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdme. Die Revision war daher in einem gemaR Paragraph 12, Absatz
3, VWGG gebildeten Senat zurlickzuweisen.

Wien, am 28. Februar 2023
Schlagworte
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