jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 1995/11/22
95/21/0016

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 22.11.1995

Index

41/02 Passrecht Fremdenrecht;
Norm

FrG 1993 §18 Abs1;
FrG 1993 §18 Abs2 Z2;
FrG 1993 §18 Abs2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pokorny und die Hofrate Dr. Sulyok, Dr.
Robl, Dr. Rosenmayr und Dr. Baur als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Wildmann, Gber die Beschwerde des M
in K, vertreten durch Dr. R, Rechtsanwalt, gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion fur das Bundesland Tirol vom
27. April 1994, ZI. 111 90-1/94, betreffend Aufenthaltsverbot, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 12.920,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid der Sicherheitsdirektion fiir das Bundesland Tirol (der
belangten Behdrde) vom 27. April 1994 wurde gegen den Beschwerdefiihrer, einen Staatsangehdrigen der friheren
Sozialistischen Foderativen Republik Jugoslawien, gemal? 8 18 Abs. 1 und 2 Z. 2 sowie den 88 19 bis 21 FrG ein
Aufenthaltsverbot in der Dauer von zehn Jahren erlassen.

Begrindend fuhrte die belangte Behorde aus, die Strafkarte des Beschwerdefiihrers weise zahlreiche rechtskraftige
verwaltungsbehordliche Bestrafungen auf und zwar bisher elf wegen verkehrsrechtlicher Delikte, darunter eines
wegen "Fahrerflucht". Am 20. Juli 1990 sei der Beschwerdefuhrer von der Bundespolizeidirektion Klagenfurt wegen
Ubertretung des Meldegesetzes rechtskréftig bestraft worden, weil er am 5. Juli 1990 von Jugoslawien nach Osterreich
eingereist sei und in Klagenfurt Unterkunft bezogen habe, ohne sich innerhalb der gesetzlichen Frist polizeilich
anzumelden. Die Anmeldung sei erst am 16. Juli 1990 erfolgt.

Am 2. Mirz 1992 sei der Beschwerdefiihrer von der Bezirkshauptmannschaft Kitzbiihel wegen Ubertretung des
Fremdenpolizeigesetzes rechtskraftig bestraft worden, weil er sich nach Ablauf seines Sichtvermerkes mit 30.
November 1991 bis einschlieRlich 15. Dezember 1991 unerlaubt im Bundesgebiet aufgehalten habe.
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Vom Landesgericht Innsbruck sei der Beschwerdefiihrer am 17. Dezember 1993 wegen § 223 Abs. 2 StGB rechtskraftig
verurteilt worden, weil er eine falsche Urkunde, namlich einen Unterkunftsnachweis, auf dem die Unterschrift der
Vermieterin nachgemacht worden sei, durch Vorlage an die Bezirkshauptmannschaft Kitzbthel im Rechtsverkehr zum
Nachweis einer Tatsache, namlich einer ordnungsgemafen Unterkunft fir ihn und seine Familie, gebraucht habe.

Die rechtskraftigen Bestrafungen wegen Ubertretung des Meldegesetzes und des Fremdenpolizeigesetzes erfiillten
den Tatbestand des § 18 Abs. 2 Z. 2 FrG. Das allein schon, aber auch das Gesamtfehlverhalten des Beschwerdefuhrers
rechtfertige die im 8 18 Abs. 1 FrG umschriebene Annahme.

Die Erlassung eines Aufenthaltsverbotes gegen den Beschwerdefuhrer sei zuldssig. Sie stelle einen Eingriff in das
Privat- und Familienleben des Beschwerdefuhrers dar, diese Malinahme sei jedoch zur Erreichung der im Art. 8 Abs. 2
MRK genannten Ziele des Schutzes der ¢ffentlichen Ordnung und der Verhinderung (weiterer) strafbarer Handlungen

des Beschwerdefiihrers im Bundesgebiet dringend geboten.

Die Auswirkungen des Aufenthaltsverbotes auf die Lebenssituation des Beschwerdeflhrers und seiner Familie wogen
nicht schwerer als die nachteiligen Folgen der Abstandnahme von der Erlassung eines Aufenthaltsverbotes. Der
Beschwerdeflhrer sei etwas mehr als vier Jahre im Bundesgebiet und arbeite als Hilfsarbeiter im Gastgewerbe.
Familidre Bindungen bestiinden zu seiner Ehegattin und den beiden minderjahrigen Kindern sowie seinen Eltern. Die
Ehegattin gehe einer Beschaftigung nach. Die Kinder und Eltern des Beschwerdefihrers wohnten in S, der
Beschwerdefiihrer wohne und arbeite in einem Hotel in K. Die Beeintrachtigung des Beschwerdefiihrers und seiner
Familie durch das Aufenthaltsverbot musse aufgrund der schwerwiegenden offentlichen Interessen am
Nichtaufenthalt des Beschwerdefihrers im Bundesgebiet in Kauf genommen werden.

Die Behorde sei der Ansicht, dal3 bis zum Wegfall des Grundes fir die Erlassung des Aufenthaltsverbotes ein
zehnjahriges Aufenthaltsverbot vonnéten sei.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend machende Beschwerde mit dem Begehren, ihn aus diesen Griunden kostenpflichtig
aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und beantragte die kostenpflichtige Abweisung
der Beschwerde als unbegrindet, sah jedoch von der Erstattung einer Gegenschrift ab.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Soweit der BeschwerdeflUhrer meint, die belangte Behdrde hatte mit der Verhangung des Aufenthaltsverbotes bis zur
rechtskraftigen Beendigung des Asylverfahrens zuwarten mussen, genugt es, auf § 9 Asylgesetz 1991 zu verweisen,
wonach ein Aufenthaltsverbot auch gegen Asylwerber mit vorlaufigem Aufenthaltsrecht verhangt werden kann.

Der Beschwerdefuhrer macht geltend, dal3 er nicht jugoslawischer Staatsangehdriger, sondern Bosnier sei und daher
der Spruch des Bescheides unvollstandig und unrichtig sei.

Damit kann der Beschwerdefihrer keine zur Aufhebung des Bescheides fuhrende Rechtswidrigkeit aufzeigen. Nach
der unbestrittenen Feststellung im angefochtenen Bescheid ist der Beschwerdefiihrer Fremder im Sinne des
Fremdengesetzes. Die Bezeichnung des Beschwerdeflhrers als Staatsburger der friheren Sozialistischen Foderativen
Republik Jugoslawien und nicht, wie er meint, eines der Nachfolgestaaten dieser Republik, ist rechtlich ohne Belang.

Die Beschwerde bestreitet nicht die - zutreffende - Auffassung der belangten Behdrde, dal8 der Tatbestand des § 18
Abs. 2 Z. 2 FrG erfullt sei. Der Beschwerdefihrer wendet sich allerdings gegen die Ansicht der belangten Behdrde, daf
diein § 18 Abs. 1 FrG umschriebene Annahme gerechtfertigt sei.

Die belangte Behdrde fuhrte hiezu aus, daR allein schon aufgrund der Erflllung des Tatbestandes des § 18 Abs. 2 Z. 2
FrG diese Annahme gerechtfertigt sei. Diese Auffassung vermag der Verwaltungsgerichtshof nicht zu teilen. Die
Bestrafung wegen Ubertretung des Fremdenpolizeigesetzes erfolgte wegen eines unerlaubten Aufenthaltes in der
Dauer von 15 Tagen im AnschluB an einen Sichtvermerk. In der Folge wurden dem Beschwerdefihrer
Aufenthaltsberechtigungen fir einen mehr als zweijahrigen Zeitraum erteilt. Diese Umstande relativieren das Gewicht
dieser rechtskraftigen Bestrafung derart, dal3 ihr keine entscheidende Bedeutung mehr zukommt. Gleiches gilt auch
fir die rechtskréftige Bestrafung wegen Ubertretung des Meldegesetzes. Das dieser Bestrafung zugrundeliegende
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verpdnte Verhalten liegt fast vier Jahre zurlck. Die gemafl3 8 18 Abs. 1 FrG zu stellende Gefahrlichkeitsprognose kann
daher nicht auf diese beiden rechtskraftigen Bestrafungen gestiitzt werden. Da die belangte Behdrde dies verkannte,
belastete sie ihren Bescheid mit Rechtswidrigkeit des Inhaltes.

Die belangte Behdrde stutzte ihre Auffassung, dald die in 8 18 Abs. 1 leg. cit. umschriebene Annahme gerechtfertigt sei,
auch auf das Gesamtfehlverhalten des Beschwerdeflhrers im Bundesgebiet.

8 18 Abs. 1 FrG ordnet an, dal’ bei Vorliegen eines der im Abs. 2 leg. cit. aufgezahlten Tatbestande eine Beurteilung
dahingehend vorzunehmen ist, ob dieser Tatbestand in concreto die umschriebene Annahme rechtfertigt (vgl. dazu
das hg. Erkenntnis vom 28. Juni 1995, ZI. 95/21/0282). Bei dieser Prufung sind auch Tatbestéande, denen nicht das
Gewicht der in Abs. 2 aufgezahlten zukommt, zu bertcksichtigen. Entscheidend ist aber nicht das Vorliegen einer
rechtskraftigen Bestrafung oder Verurteilung, sondern das diesen zugrundeliegende strafbare Verhalten des Fremden.
Es ist daher in einem solchen Fall unumganglich, nicht nur auf die Anzahl allfélliger Bestrafungen oder Verurteilungen
zu verweisen, sondern das diesen zugrundeliegende strafbare Verhalten des Fremden festzustellen. Diesen
Anforderungen entspricht der angefochtene Bescheid nicht, sodaR diesbeziglich (auch) eine Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften vorliegt. Das im Bescheid angefiihrte, der Verurteilung durch das Landesgericht
Innsbruck zugrundeliegende Verhalten des Beschwerdefiihrers im Zusammenhang mit dem den genannten
Ubertretungen des Melde- und Fremdenpolizeigesetzes zugrundeliegenden verpénten Verhalten, reicht nicht aus, um
die im § 18 Abs. 1 FrG aufgestellte Gefahrlichkeitsprognose stellen zu kdnnen. Ob das im angefochtenen Bescheid
ersichtliche verponte Verhalten des Beschwerdefiihrers im Zusammenhang mit den "zahlreichen rechtskraftigen
verwaltungsbehordlichen Bestrafungen wegen verkehrsrechtlicher Delikte" die in § 18 Abs. 1 FrG umschriebene
Annahme gerechtfertigt erscheinen 1ait, kann (noch) nicht beurteilt werden.

Der angefochtene Bescheid war daher wegen der oben aufgezeigten (pravalierenden) Rechtswidrigkeit seines Inhaltes
gemal § 42 Abs. 2 Z. 1 VwGG aufzuheben.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994. Die
zum Pauschalbetrag begehrte, in diesem jedoch bereits enthaltene Umsatzsteuer konnte mangels gesetzlicher
Grundlage nicht gesondert zugesprochen werden, ebenso die Uber die zur notwendigen und zweckmafligen
Rechtsverfolgung hinausgehenden Stempelgebihren.
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