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1. AsylG 2005 § 3 heute
AsylG 2005 § 3 gultig ab 01.06.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2016
AsylG 2005 § 3 glltig von 20.07.2015 bis 31.05.2016 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 70/2015
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2014 bis 19.07.2015zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 87/2012
AsylG 2005 § 3 glltig von 01.01.2006 bis 31.12.2013

A N

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2021/19/0440
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pfiel sowie die Hofratin Dr. Funk-Leisch
und den Hofrat Dr. Eisner als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Seiler, Uber die Revision 1. des S A,
und 2. des M A, beide vertreten durch Mag. Karin Hauder, Rechtsanwaltin in 8010 Graz, Pestalozzistral3e 3/19, als
bestellte Verfahrenshelferin, diese vertreten durch Mag. Dr. Helmut Blum, Rechtsanwalt in 4020 Linz, Mozartstral3e 11,
gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 5. Juli 2021, 1. L519 2191704-1/11E und 2. L519 2191701-
1/14E, betreffend Angelegenheiten nach dem AsylG 2005 und dem FPG (belangte Behdrde vor dem
Verwaltungsgericht: Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl), zu Recht erkannt:

Spruch
Das angefochtene Erkenntnis wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat den Revisionswerbern Aufwendungen in der Hohe von jeweils EUR 1.106,40 binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung
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1 Der Erstrevisionswerber ist der Bruder des Zweitrevisionswerbers. Beide sind irakische Staatsangehérige und
stellten am 1. Oktober 2015 Antrage auf internationalen Schutz, die sie im Laufe des Verfahrens unter anderem damit
begriindeten, dass sie zum Christentum konvertiert seien und deshalb befuirchten wirden, im Irak getétet zu werden.

2 Mit Bescheiden je vom 19. Februar 2018 wies das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl die Antrage der
Revisionswerber ab, erteilte ihnen keine Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemafR
8 57 AsylG 2005, erlieB gegen sie Rickkehrentscheidungen, stellte fest, dass ihre Abschiebung in den Irak zuldssig sei
und legte eine Frist flr die freiwillige Ausreise fest.Mit Bescheiden je vom 19. Februar 2018 wies das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl die Antrdge der Revisionswerber ab, erteilte ihnen keine Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden gemafR Paragraph 57, AsylG 2005, erlieR gegen sie Rickkehrentscheidungen,

stellte fest, dass ihre Abschiebung in den Irak zuldssig sei und legte eine Frist flr die freiwillige Ausreise fest.

3 Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) die dagegen erhobenen
Beschwerden der Revisionswerber nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung als unbegriindet ab und sprach
aus, dass die Revision gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig sei.Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das
Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) die dagegen erhobenen Beschwerden der Revisionswerber nach Durchfiihrung
einer mundlichen Verhandlung als unbegriindet ab und sprach aus, dass die Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-

VG nicht zulassig sei.

4 Mit Beschluss vom 22. September 2021, E 3112-3113/2021-7, lehnte der Verfassungsgerichtshof die Behandlung
der gegen dieses Erkenntnis gerichteten Beschwerde der Revisionswerber ab und trat diese dem
Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung ab.

5 Der Verwaltungsgerichtshof hat tUber die gegen dieses Erkenntnis erhobene aulRerordentliche Revision nach
Einleitung des Vorverfahrens - eine Revisionsbeantwortung wurde nicht erstattet - in einem gemal
§ 12 Abs. 1 Z 2 VWGG gebildeten Senat erwogen:Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die gegen dieses Erkenntnis
erhobene aullerordentliche Revision nach Einleitung des Vorverfahrens - eine Revisionsbeantwortung wurde nicht
erstattet - in einem gemal Paragraph 12, Absatz eins, Ziffer 2, VWGG gebildeten Senat erwogen:

6 Die Revision bringt zu ihrer Zulassigkeit unter anderem vor, das BVwG habe die Beurteilung der vorgebrachten
Konversion weder entsprechend den Vorgaben der (ndher bezeichneten) Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes, insbesondere nicht im Rahmen einer Gesamtbetrachtung aller Umstéande des Einzelfalles
zur Konversion, vorgenommen, noch nachvollziehbar begriindet.

7 Die Revision ist zuldssig und auch begrindet.

8 Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur Frage einer drohenden Verfolgung von zum
christlichen Glauben konvertierten Muslimen ist maligeblich, ob der Asylwerber bei weiterer Ausfihrung seines
behaupteten inneren Entschlusses, nach dem christlichen Glauben zu leben, mit mafigeblicher Wahrscheinlichkeit
damit rechnen musse, aus diesem Grund mit einer die Intensitdt von Verfolgung erreichenden Sanktion belegt zu
werden (vgl. VWGH 18.5.2017, Ra 2016/20/0022, mwN).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur
Frage einer drohenden Verfolgung von zum christlichen Glauben konvertierten Muslimen ist maRgeblich, ob der
Asylwerber bei weiterer Ausfihrung seines behaupteten inneren Entschlusses, nach dem christlichen Glauben zu
leben, mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen musse, aus diesem Grund mit einer die Intensitat von
Verfolgung erreichenden Sanktion belegt zu werden vergleiche , VwWGH 18.5.2017, Ra 2016/20/0022, mwN).

9 Der Verwaltungsgerichtshof hat unter Hinweis auf die Judikatur des EuUGH bereits erkannt, dass eine begrindete
Furcht des Antragstellers vor asylrelevanter Verfolgung vorliegt, sobald nach Auffassung der zustandigen Behdrden im
Hinblick auf die persdnlichen Umstdande des Antragstellers verninftigerweise anzunehmen ist, dass er nach Rickkehr
in sein Herkunftsland religiose Betatigungen vornehmen wird, die ihn der tatsachlichen Gefahr einer Verfolgung
aussetzen (vgl. VwGH 20.8.2020, Ra 2020/19/0239, mwN).Der Verwaltungsgerichtshof hat unter Hinweis auf die
Judikatur des EuGH bereits erkannt, dass eine begriindete Furcht des Antragstellers vor asylrelevanter Verfolgung
vorliegt, sobald nach Auffassung der zustandigen Behdrden im Hinblick auf die persdnlichen Umstande des
Antragstellers vernlnftigerweise anzunehmen ist, dass er nach Rickkehr in sein Herkunftsland religidse Betatigungen
vornehmen wird, die ihn der tatsachlichen Gefahr einer Verfolgung aussetzen vergleiche , VwGH 20.8.2020,
Ra 2020/19/0239, mwN).
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10  Beider Beurteilung eines behaupteten Religionswechsels und der Prifung einer Scheinkonversion kommt es auf
die aktuell bestehende Glaubensiberzeugung des Konvertiten an, die im Rahmen einer Gesamtbetrachtung anhand
einer naheren Beurteilung von Zeugenaussagen und einer konkreten Befragung des Asylwerbers zu seinen religidsen
Aktivitaten zu ermitteln ist (vgl. VwWGH 13.2.2020, Ra 2019/19/0398, mwN). Mal3gebliche Indizien fir einen aus innerer
Uberzeugung vollzogenen Religionswechsel sind beispielsweise das Wissen (ber die neue Religion, die Ernsthaftigkeit
der Religionsaustbung, welche sich etwa in regelmalligen Gottesdienstbesuchen oder sonstigen religiosen Aktivitaten
manifestiert, eine mit dem Religionswechsel einhergegangene Verhaltens- bzw. Einstellungsanderung des Konvertiten
sowie eine schlussige Darlegung der Motivation bzw. des auslésenden Moments fur den Glaubenswechsel
(vgl. VWGH 25.4.2022, Ra 2021/19/0329, mwN).Bei der Beurteilung eines behaupteten Religionswechsels und der
Prifung einer Scheinkonversion kommt es auf die aktuell bestehende Glaubenstiberzeugung des Konvertiten an, die
im Rahmen einer Gesamtbetrachtung anhand einer naheren Beurteilung von Zeugenaussagen und einer konkreten
Befragung des Asylwerbers zu seinen religidsen Aktivitdten zu ermitteln ist vergleiche , VwGH 13.2.2020,
Ra 2019/19/0398, mwN). MaRgebliche Indizien fir einen aus innerer Uberzeugung vollzogenen Religionswechsel sind
beispielsweise das Wissen Uber die neue Religion, die Ernsthaftigkeit der Religionsausubung, welche sich etwa in
regelmaligen Gottesdienstbesuchen oder sonstigen religiésen Aktivitdten manifestiert, eine mit dem Religionswechsel
einhergegangene Verhaltens- bzw. Einstellungsanderung des Konvertiten sowie eine schlissige Darlegung der
Motivation bzw. des auslésenden Moments flir den Glaubenswechsel vergleiche , VWGH 25.4.2022, Ra 2021/19/0329,
mwN).

1 1 Die Begrindung eines Erkenntnisses des Verwaltungsgerichts hat nach der standigen Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes jenen Anforderungen zu entsprechen, die in seiner Rechtsprechung zu den 8§ 58 und
60 AVG entwickelt wurden. Danach erfordert dies in einem ersten Schritt die eindeutige, eine Rechtsverfolgung durch
die Partei ermoglichende und einer nachprifenden Kontrolle durch die Gerichtshofe des oOffentlichen Rechts
zugangliche konkrete Feststellung des der Entscheidung zugrunde gelegten Sachverhalts, in einem zweiten Schritt die
Angabe jener Grunde, welche die Behdrde im Fall des Vorliegens widerstreitender Beweisergebnisse in Ausibung der
freien Beweiswirdigung dazu bewogen haben, gerade jenen Sachverhalt festzustellen, und in einem dritten Schritt die
Darstellung der rechtlichen Erwagungen, deren Ergebnisse zum Spruch des Bescheids gefihrt haben. Diesen
Erfordernissen werden die Verwaltungsgerichte dann gerecht, wenn sich die ihre Entscheidungen tragenden
Uberlegungen zum malRgeblichen Sachverhalt, zur Beweiswiirdigung sowie zur rechtlichen Beurteilung aus den
verwaltungsgerichtlichen Entscheidungen selbst ergeben (vgl. VwGH 10.11.2021, Ra 2021/19/0062, mwN).Die
Begrundung eines Erkenntnisses des Verwaltungsgerichts hat nach der standigen Judikatur des
Verwaltungsgerichtshofes jenen Anforderungen zu entsprechen, die in seiner Rechtsprechung zu den Paragraphen 58
und 60 AVG entwickelt wurden. Danach erfordert dies in einem ersten Schritt die eindeutige, eine Rechtsverfolgung
durch die Partei erméglichende und einer nachprifenden Kontrolle durch die Gerichtshéfe des 6ffentlichen Rechts
zugangliche konkrete Feststellung des der Entscheidung zugrunde gelegten Sachverhalts, in einem zweiten Schritt die
Angabe jener Grinde, welche die Behdrde im Fall des Vorliegens widerstreitender Beweisergebnisse in Ausiibung der
freien BeweiswUrdigung dazu bewogen haben, gerade jenen Sachverhalt festzustellen, und in einem dritten Schritt die
Darstellung der rechtlichen Erwagungen, deren Ergebnisse zum Spruch des Bescheids gefihrt haben. Diesen
Erfordernissen werden die Verwaltungsgerichte dann gerecht, wenn sich die ihre Entscheidungen tragenden
Uberlegungen zum malRgeblichen Sachverhalt, zur Beweiswiirdigung sowie zur rechtlichen Beurteilung aus den
verwaltungsgerichtlichen Entscheidungen selbst ergeben vergleiche , VwGH 10.11.2021, Ra 2021/19/0062, mwN).

12 Die Revision zeigt zutreffend auf, dass die Feststellungen zur Konversion der Revisionswerber in sich
widerspriichlich sind. So stellte das BVWG zunichst fest, die Revisionswerber seien in Osterreich zum christlichen
Glauben konvertiert, fuhrte jedoch in der Beweiswirdigung aus, eine ernsthafte innere Umkehr zum Christentum habe
nicht stattgefunden und schlussfolgert in der rechtlichen Beurteilung, dass die mit der Konversion der Revisionswerber
zum christlichen Glauben verbundene Zugehorigkeit zum Christentum noch keinen ausreichenden Grund fir die
Gewahrung von Asyl bilde. Schlief3lich fihrte das BVwWG in der rechtlichen Beurteilung aus, ,der Beschwerdefihrer sei
auBerdem sunnitischen Glaubens, er hat demnach im Fall der Riickkehr insbesondere keine Schwierigkeiten aufgrund
seines Religionsbekenntnisses zu beflrchten”. Es geht somit aus dem angefochtenen Erkenntnis nicht klar hervor, ob
das BVWG von einem aus innerer Uberzeugung erfolgten Glaubenswechsel der Revisionswerber und einer daraus
resultierenden Gefahr einer Verfolgung im Herkunftsstaat ausging, oder nicht. Damit halt das angefochtene Erkenntnis
fallbezogen den dargelegten Anforderungen an eine Uberprifbare Begrindung nicht stand.
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13 Auch die vom BVwG vorgenommene ,Wahrunterstellung der Konversion"” vermag die rechtliche Beurteilung des
BVWG, die in Osterreich erfolgte Konversion der Revisionswerber bilde noch keinen ausreichenden Grund fir die
Gewahrung des Status der Asylberechtigten, fallbezogen nicht zu tragen.

1 4 Im Rahmen einer Wahrunterstellung ist es erforderlich, in der Entscheidung offenzulegen, von welchen als
hypothetisch richtig angenommenen Sachverhaltsannahmen bei der rechtlichen Beurteilung konkret ausgegangen
wird, um sowohl den Verfahrensparteien als auch dem Verwaltungsgerichtshof die Uberpriifung zu erméglichen, ob
einerseits die derart erfolgte rechtliche Beurteilung - und daher auch die Annahme, keine (allenfalls: erganzenden)
Feststellungen zum Vorbringen treffen zu missen - dem Gesetz entspricht, und ob andererseits Uberhaupt bei der
rechtlichen Beurteilung vom Inhalt des Sachverhaltsvorbringens ausgegangen wurde. Bei der rechtlichen Beurteilung
im Rahmen einer ,Wahrunterstellung” ist somit - soweit nicht ausdricklich anderslautende Feststellungen getroffen
werden - vom gesamten Vorbringen auszugehen (vgl. VWGH 5.10.2020, Ra 2020/19/0092; und VwGH 22.11.2017,
Ra 2017/19/0177, mwN).Im Rahmen einer Wahrunterstellung ist es erforderlich, in der Entscheidung offenzulegen, von
welchen als hypothetisch richtig angenommenen Sachverhaltsannahmen bei der rechtlichen Beurteilung konkret
ausgegangen wird, um sowohl den Verfahrensparteien als auch dem Verwaltungsgerichtshof die Uberprifung zu
ermoglichen, ob einerseits die derart erfolgte rechtliche Beurteilung - und daher auch die Annahme, keine (allenfalls:
erganzenden) Feststellungen zum Vorbringen treffen zu mussen - dem Gesetz entspricht, und ob andererseits
Uberhaupt bei der rechtlichen Beurteilung vom Inhalt des Sachverhaltsvorbringens ausgegangen wurde. Bei der
rechtlichen Beurteilung im Rahmen einer ,Wahrunterstellung” ist somit - soweit nicht ausdrucklich anderslautende
Feststellungen getroffen werden - vom gesamten Vorbringen auszugehen vergleiche , VwGH 5.10.2020,
Ra 2020/19/0092; und VwWGH 22.11.2017, Ra 2017/19/0177, mwN).

15 Diesen Anforderungen an eine Wahrunterstellung werden die Ausfihrungen des BVwWG schon deshalb nicht
gerecht, weil das BVwG eine Beurteilung der (wahrunterstellten) Konversion und insbesondere der damit
einhergehenden, konkreten religiosen Betatigungen der Revisionswerber bei einer Ruckkehr in den Irak nicht
vornahm. Eine solche Beurteilung ware aber notwendig gewesen, um vor dem Hintergrund der vom BVwG getroffenen
Landerfeststellungen, wonach u.a. ,Feindseligkeit gegenliber Konvertiten aus der islamischen irakischen Gesellschaft
weit verbreitet sind” und ,[...] eine offene Konversion Achtung und/oder Gewalt durch die Gesellschaft, den Stamm, die
Familie oder bewaffnete Gruppen nach sich ziehen kann”, eine abschlieBende Beurteilung, ob den Revisionswerbern
im Irak asylrelevante Verfolgung droht oder nicht, vorzunehmen.

1 6 Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass das BVwWG bei Vermeidung der aufgezeigten Verfahrensfehler zu
einem anderen Ergebnis hatte kommen kdnnen, war das Erkenntnis infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
gemal § 42 Abs. 2 Z 3 lit. b und ¢ VwWGG aufzuheben, ohne dass auf das weitere Revisionsvorbringen einzugehen
war.Da nicht ausgeschlossen werden kann, dass das BVwWG bei Vermeidung der aufgezeigten Verfahrensfehler zu
einem anderen Ergebnis hatte kommen kdnnen, war das Erkenntnis infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
gemal Paragraph 42, Absatz 2, Ziffer 3, Litera b, und ¢ VwWGG aufzuheben, ohne dass auf das weitere
Revisionsvorbringen einzugehen war.

17  Die Kostenentscheidung griindet sich auf die §§ 47 ff VWGG, insbesondere auf § 52 Abs. 1 VWGG in Verbindung
mit der VWGH-Aufwandersatzverordnung 2014.Die Kostenentscheidung griindet sich auf die Paragraphen 47, ff VwGG,
insbesondere auf Paragraph 52, Absatz eins, VWGG in Verbindung mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014.
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