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Text
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Mag. Bier Uber die Sdumnisbeschwerde 1.) der A. B. (geboren
am ... 1979, Staatsangehdrige der Russischen Fdderation), 2.) des C. B. (geboren am ... 2002, Staatsangehoriger der
Russischen Foderation), 3.) der mj. D. B. (geboren am ... 2005, Staatsangehdrige der Russischen Foderation), 4.) der mj.
E. B. (geboren am ... 2006, Staatsangehdrige der Russischen Foderation) und 5.) des mj. F. B. (geboren am ... 2013,
Staatsangehdriger der Russischen Foderation), die minderjahrigen vertreten durch ihre Mutter, alle vertreten durch
Rechtsanwalt, betreffend das Verfahren der Wiener Landesregierung, Magistratsabteilung 35, ZI. MA35/.../20,
hinsichtlich des Antrages der Erstbeschwerdefihrerin auf Verleihung der 6sterreichischen Staatsburgerschaft bzw. der
zweit- bis funftbeschwerdefiihrenden Parteien auf Erstreckung der Verleihung der 0sterreichischen
Staatsburgerschaft, nach Durchfuhrung einer offentlichen mindlichen Verhandlung am 16. November 2022 durch
mundliche Verkiindung
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zu Recht erkannt:

l. Der Erstbeschwerdefihrerin, A. G. B., geboren am ... 1979 in H., Russische Foderation, wird gemaRs§ 11a Abs. 7
StbG die 6sterreichische Staatsbirgerschaft mit Wirkung vom 16. November 2022 verliehen.

Il.  Die Verleihung der 6sterreichischen Staatsburgerschaft wird gemal38 17 Abs. 1 Z 1 StbG auf C. I. B., geboren am
... 2002 inJ., Republik Dagestan, mit Wirkung vom 16. November 2022 erstreckt.

Ill.  Die Verleihung der 6sterreichischen Staatsburgerschaft wird gemaR8 17 Abs. 1 Z 1 StbG auf D. K. B., geboren am
... 2005 in L., Osterreich, mit Wirkung vom 16. November 2022 erstreckt.

IV.  Die Verleihung der 6sterreichischen Staatsburgerschaft wird gemal38 17 Abs. 1 Z 1 StbG auf E. K. B., geboren am
... 2006 in M., Osterreich, mit Wirkung vom 16. November 2022 erstreckt.

V. Die Verleihung der 6sterreichischen Staatsburgerschaft wird gemal38 17 Abs. 1 Z 1 StbG auf F. B., geboren am ...
2013 in M., Osterreich, mit Wirkung vom 16. November 2022 erstreckt.

VI. Gegen Spruchpunkt Il. dieses Erkenntnisses ist eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach
Art. 133 Abs. 4 B-VG zulissig. Im Ubrigen ist eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133
Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Entscheidungsgrinde
I. Verfahrensgang

1. Die Erstbeschwerdefuhrerin stellte am 4. Marz 2020 einen Antrag auf Verleihung der 6sterreichischen
Staatsburgerschaft. In einem stellten die Erstbeschwerdefiihrerin  und der Vater der zweit- bis
funftbeschwerdefihrenden Parteien - N. O. B. - den Antrag, die Verleihung der Staatsburgerschaft an die
Erstbeschwerdefuhrerin auf die zweit- bis funftbeschwerdefihrenden Parteien zu erstrecken.

2. Die belangte Behdrde setzte eine Reihe von Verfahrensschritten, schloss die Verfahren aber nicht ab.

3. Die erst- bis funftbeschwerdefihrenden Parteien erhoben daher Sdumnisbeschwerde an das Verwaltungsgericht
Wien.

4. Die belangte Behérde nahm von der Nachholung der Entscheidung Abstand und legte die SGumnisbeschwerde
dem Verwaltungsgericht Wien am 11. Juli 2022 (einlangend) zur Entscheidung vor.

5. Am 16. November 2022 fand vor dem Verwaltungsgericht Wien eine 6ffentliche mundliche Verhandlung statt, in
der die erst- bis finftbeschwerdefiihrenden Parteien einvernommen wurden und in deren Zuge die Entscheidung
mundlich verkiindet wurde. Das Verhandlungsprotokoll wurde von den anwesenden Parteien am 16. November 2022
Ubernommen. Der belangten Behdrde wurde das Verhandlungsprotokoll am 29. November 2022 zugestellt.

6. Mit E-Mail vom 6. Dezember 2022 (eingelangt am 7. Dezember 2022) stellte die belangte Behdrde einen Antrag
auf Ausfertigung des mundlich verkiindeten Erkenntnisses.

Il. Sachverhalt
1. Zuden Antragen der erst- bis funftbeschwerdefiihrenden Parteien:

1.1.  Am 4. Marz 2020 stellte die Erstbeschwerdeflhrerin persénlich einen Antrag auf Verleihung der sterreichischen
Staatsburgerschaft.

1.2. In einem stellten die Erstbeschwerdefihrerin und ihr Ehegatte bzw. der Vater der zweit- bis
funftbeschwerdefihrenden Parteien, N. O. B., den Antrag, die Verleihung der Staatsbirgerschaft an die
Erstbeschwerdefuhrerin auf die zweit- bis funftbeschwerdefiihrenden Parteien zu erstrecken.

1.3. In allen Verfahren setzte die belangte Behdrde eine Reihe von Verfahrensschritten, schloss die Verfahren aber
nicht ab.

2. Zur Erstbeschwerdefthrerin:

2.1. Die Erstbeschwerdefihrerin ist am ... 1979 in H., Russische Foderation, geboren und ist Staatsangehdrige der
Russischen Foderation.

2.2. Die Erstbeschwerdefiihrerin reiste am ... 2005 ins Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag einen Asylantrag.
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Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 23. November 2010, ZI. ...4-2/2008/13E, wurde ihr der Status der
Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass ihr die Fluchtlingseigenschaft zukommt. Sie ist seit ... 2007 zum
Aufenthalt berechtigt. Gegen die Erstbeschwerdefuhrerin ist weder ein Verfahren nach8 7 AsylG 2005 eingeleitet
worden noch wird eines angestrebt.

Die Erstbeschwerdefiihrerin hilt sich zumindest seit November 2012 durchgehend in Osterreich auf. Sie hat das
Osterreichische Bundesgebiet seither von Ende Dezember 2016 bis Anfang Janner 2017, von Anfang Juli 2018 bis Ende
Juli 2018, von Mitte August 2020 bis Ende August 2020, von 4. Juli 2021 bis 11. Juli 2021 und von 16. Juli 2022 bis 19.
August 2022 verlassen. Sie hat sich abgesehen vom Jahr 2022 pro Jahr nicht mehr als drei Wochen im Ausland
aufgehalten.

2.3. Die Erstbeschwerdefthrerin ist strafrechtlich und verwaltungsstrafrechtlich unbescholten. Es sind auch keine
Straf- oder Verwaltungsstrafverfahren gegen sie bei einem inlandischen Gericht anhangig.

2.4. Zur Berechnung des Lebensunterhaltes wurden die Monate Janner bis Marz 2017, Mai 2017 bis August 2018 und
Oktober 2018 bis Februar 2020 geltend gemacht.

Die beschwerdefuhrenden Parteien haben in der Zeit von Marz 2014 bis September 2016 Leistungen der
bedarfsorientierten Mindestsicherung erhalten. Abgesehen vom Bezug der Mindestsicherung von Marz 2014 bis
September 2016 haben die beschwerdefiihrenden Parteien keine Leistungen aus der Sozialhilfe empfangen.

Die Erstbeschwerdefiihrerin lebte in den sechs Jahren vor der Antragstellung in einem gemeinsamen Haushalt mit
ihrem Ehegatten wund ihren bis zur Antragstellung noch minderjdhrigen Kindern, den zweit- bis
funftbeschwerdefiihrenden Parteien.

Die Haushalts- und Bedarfsgemeinschaft erzielte in den geltend gemachten Monaten insgesamt € 113.493,83 aus
eigener Erwerbstatigkeit der Erstbeschwerdefiihrerin und ihres Ehegatten, aus Leistungen der Familienbeihilfe und
von Leistungen der Arbeitslosenversicherung.

Diesen regelmaRigen EinklUnften standen regelmaRige Aufwendungen fir Miete und Kreditbelastungen in der Hohe
von insgesamt € 26.644,64 gegenuber.

Abgesehen von diesen Zahlungsverpflichtungen fielen keine weiteren regelmaRigen Ausgaben an.

2.5. Die Erstbeschwerdeflhrerin hat die Integrationsprufung (Sprachkompetenz, Werte- und Orientierungswissen)
auf dem Sprachniveau B1 am 12. Dezember 2019 sowie die Staatsbirgerschaftsprifung am 3. Juni 2020 erfolgreich
absolviert.

2.6. Die Erstbeschwerdefiihrerin hat das Gel6bnis gemaR § 21 Abs. 2 StbG in der mindlichen Verhandlung vor dem
Verwaltungsgericht Wien abgelegt.

3. Zum Zweitbeschwerdefthrer:

3.1. Der Zweitbeschwerdeflhrer ist am ... 2002 in J., Russische Foderation, geboren. Er reiste mit seiner Mutter, der
Erstbeschwerdeflihrerin, und seinem Vater am ... 2005 ins Bundesgebiet ein und stellte am selben Tag einen
Asylantrag. Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 23. November 2010, ZI....2-2/2008/12E, wurde dem
Zweitbeschwerdefliihrer der Status des Asylberechtigten zuerkannt wund festgestellt, dass ihm die
Fluchtlingseigenschaft zukommt. Der Zweitbeschwerdeflhrer ist seit ... 2007 zum Aufenthalt berechtigt.

3.2. Der Zweitbeschwerdefihrer ist ledig und das Kind der Erstbeschwerdeflhrerin, der die Staatsblrgerschaft

verliehen wird.

3.3. Dem Zeitbeschwerdeflhrer kam zum Antragszeitpunkt der Status des Asylberechtigten zu. Gegen den
Zweitbeschwerdeflhrer ist weder ein Verfahren nach § 7 AsylG 2005 eingeleitet worden noch wird eines angestrebt.

3.4. Der Zweitbeschwerdefiihrer ist strafrechtlich und verwaltungsstrafrechtlich unbescholten. Es sind auch keine
Straf- oder Verwaltungsstrafverfahren gegen ihn bei einem inlandischen Gericht anhangig.

3.5.  Der Zweitbeschwerdeflhrer besuchte in dem der Antragstellung vorangegangenen Schuljahr 2018/2019 im
Rahmen der allgemeinen Schulpflicht den zweiten Jahrgang der Handelsakademie und wurde im
Unterrichtsgegenstand "Deutsch" positiv beurteilt.
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3.6. Der Zweitbeschwerdefihrer hat das Gel6bnis gemaR § 21 Abs. 2 StbG in der mundlichen Verhandlung vor dem
Verwaltungsgericht Wien abgelegt.

4.  Zur Drittbeschwerdefuhrerin:
4.1. Die Drittbeschwerdefiihrerin ist am ... 2005 in L., Osterreich, geboren.

4.2. Die Drittbeschwerdefuhrerin stellte am ... 2005 durch ihren Vater einen Asylantrag. Mit Erkenntnis des
Asylgerichtshofes vom 23. November 2010, ZI....7-2/2008/12E, wurde der Drittbeschwerdefiihrerin der Status der
Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass ihr die Flichtlingseigenschaft zukommt. Die Drittbeschwerdefiihrerin
ist zumindest seit ... 2010 zum Aufenthalt berechtigt.

4.3. Die Drittbeschwerdefuhrerin ist minderjahrig, ledig und das Kind der Erstbeschwerdefihrerin.

4.4, Der Drittbeschwerdefiihrerin kam zum Antragszeitpunkt der Status der Asylberechtigten zu. Gegen die
Drittbeschwerdefiihrerin ist weder ein Verfahren nach § 7 AsylG 2005 eingeleitet worden noch wird eines angestrebt.

4.5. Die Drittbeschwerdefthrerin ist strafrechtlich und verwaltungsstrafrechtlich unbescholten. Es sind auch keine
Straf- oder Verwaltungsstrafverfahren gegen sie bei einem inlandischen Gericht anhangig.

4.6.  Die Drittbeschwerdefihrerin besuchte in dem der Antragstellung vorangegangenen Schuljahr 2018/2019 im
Rahmen der allgemeinen Schulpflicht die siebte Schulstufe der Offentlichen Neuen Mittelschule und wurde im
Unterrichtsgegenstand "Deutsch" positiv beurteilt.

5. Zur Viertbeschwerdefuhrerin:
5.1. Die Viertbeschwerdefiihrerin ist am ... 2006 in M., Osterreich, geboren.

5.2. Die Viertbeschwerdefuhrerin stellte durch ihren Vater am ... 2006 einen Asylerstreckungsantrag. Mit Erkenntnis
des Asylgerichtshofes vom 23. November 2010, ZI. ...2-3/2008/12E, wurde der Viertbeschwerdefuhrerin der Status der
Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass ihr die Flichtlingseigenschaft zukommt. Die Viertbeschwerdeflhrerin
ist seit ... 2008 zum Aufenthalt berechtigt.

5.3. Die Viertbeschwerdefihrerin ist minderjahrig, ledig und das Kind der Erstbeschwerdefuhrerin.

5.4. Der Viertbeschwerdefiihrerin kam zum Antragszeitpunkt der Status der Asylberechtigten zu. Gegen die
ViertbeschwerdefUhrerin ist weder ein Verfahren nach § 7 AsylG 2005 eingeleitet worden noch wird eines angestrebt.

5.5. Die ViertbeschwerdefUhrerin ist strafrechtlich und verwaltungsstrafrechtlich unbescholten. Es sind auch keine
Straf- oder Verwaltungsstrafverfahren gegen sie bei einem inlandischen Gericht anhangig.

5.6.  Die Viertbeschwerdeflihrerin besuchte in dem der Antragstellung vorangegangenen Schuljahr 2018/2019 im
Rahmen der allgemeinen Schulpflicht die siebte Schulstufe der Offentlichen Neuen Mittelschule und wurde im
Unterrichtsgegenstand "Deutsch" positiv beurteilt.

6. Zum Flnftbeschwerdefuhrer:

6.1. Der Funftbeschwerdefihrer ist am ... 2013 in M., Osterreich, geboren. Mit Bescheid des Bundesasylamtes vom
2. August 2013, ZI. ...6-BAW, wurde dem durch seine Eltern gestellten Antrag des Finftbeschwerdefihrers vom ... 2013
stattgegeben, der Status eines Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass ihm die Fluchtlingseigenschaft
zukommt. Der Funftbeschwerdefiihrer ist seit ... 2013 zum Aufenthalt berechtigt.

6.2. Der Funftbeschwerdefiihrer ist minderjahrig, ledig und das Kind der Erstbeschwerdefihrerin.

6.3. Dem Funftbeschwerdefihrer kam zum Antragszeitpunkt der Status des Asylberechtigten zu. Gegen den
Funftbeschwerdeflhrer ist weder ein Verfahren nach 8§ 7 AsylG 2005 eingeleitet worden noch wird eines angestrebt.

Il. Beweiswurdigung

1. Beweis wurde erhoben durch Einsicht in die verwaltungsbehdrdlichen und -gerichtlichen Akten, Einholung von
verschiedenen Registerausziigen, Wirdigung des Parteienvorbringens und Einvernahme der beschwerdefihrenden
Parteien in der mundlichen Verhandlung am 16. November 2022.

2. Der Antrag der Erstbeschwerdefihrerin auf Verleihung der Osterreichischen Staatsbirgerschaft sowie die
Antrage der zweit- bis flinftbeschwerdefihrenden Parteien, die Verleihung der Staatsbirgerschaft an die
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Erstbeschwerdefuhrerin auf sie zu erstrecken, liegen dem verwaltungsbehdrdlichen Akt ein (AS 1). Die Feststellungen
zum Verfahrensstand ergeben sich aus dem verwaltungsbehdérdlichen Akt.

3. Die Feststellungen zur Geburt und zur Staatsangehorigkeit der beschwerdefiihrenden Parteien ergeben sich aus
den den Akten einliegenden Geburtsurkunden (AS 13, 23, 31, 34 und 38), den Konventionsreisepdssen (AS 41 ff), den
Erkenntnissen des Asylgerichtshofes jeweils vom 23. November 2010, Zlen....4-2/2008/13E, ...2-2/2008/12E, ...7-
2/2008/12E und ...2-3/2008/12E, (AS 47 ff, 74 ff, 84 ff, 91 ff) sowie dem Bescheid des Bundesasylamtes vom 2. August
2013, ZI. ...6-BAW, (AS 101 ff) und den Angaben der beschwerdeflihrenden Parteien in der mindlichen Verhandlung.

4. Die Feststellungen zur Einreise und zum Asylstatus der beschwerdefihrenden Parteien ergeben sich aus den
Erkenntnissen des Asylgerichtshofes jeweils vom 23. November 2010, Zlen....4-2/2008/13E, ...2-2/2008/12E, ...7-
2/2008/12E und ...2-3/2008/12E, (AS 47 ff, 74 ff, 84 ff, 91 ff) sowie dem Bescheid des Bundesasylamtes vom 2. August
2013, ZI. ...6-BAW, (AS 101 ff) und den Informationen im Zentralen Fremdenregister (gerichtl. Akt). Die Feststellungen
betreffend die Aufenthaltsberechtigung der beschwerdefiihrenden Parteien ergeben sich aus den Informationen des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl jeweils vom 19. Februar 2021 (AS 58 f, 82 f, 99 f, 105 f) und dem Zentralen

Fremdenregister (Gerichtsakt).

5. Mit E-Mail vom 26. September 2022 teilte das Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl betreffend die
beschwerdeflihrenden Parteien auf Anfrage mit, dass weder Verfahren nach 8 7 AsylG 2005 eingeleitet wurden oder
angestrebt werden und somit keine Bedenken gegen die Verleihung der Staatsburgerschaft bestehen wirden (gerichtl.
Akt ON 11).

6. Die Aufenthalte der Erstbeschwerdeflhrerin auBerhalb des Bundesgebietes ergeben sich aus den glaubhaften
Angaben der erst- und zweitbeschwerdefihrenden Parteien in der mindlichen Verhandlung und den Eintragungen im
vorgelegten Reisepass (ON 26). Zudem lassen es die Versicherungsdatenauszige (gerichtl. Akt), die vorgelegten Mutter-
Kind- bzw. Gesundheitspasse (AS 282 ff), die Leistungsinformationen der Osterreichischen Gesundheitskasse (AS 392
ff) und die Schulzeugnisse bzw. Schulbesuchsbestatigungen der zweit- bis funftbeschwerdefiihrenden Parteien (AS 400
ff) als wahrscheinlich erscheinen, dass sich die ErstbeschwerdefUhrerin nicht flir langere Zeiten aufRerhalb des
Bundesgebietes aufgehalten hat.

7. Die Feststellungen zur strafrechtlichen und verwaltungsstrafrechtlichen Unbescholtenheit der
Erstbeschwerdefuhrerin ergeben sich aus den Schreiben der Landespolizeidirektion Wien vom 28. September und vom
5. Oktober 2022 (gerichtl. Akt ON 17 und 25), dem Schreiben des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
26. September 2022 (gerichtl. Akt ON 11), dem Schreiben der MA 63 vom 26. September 2022 bezUglich Eintragungen
im Verwaltungsstrafregister (gerichtl. Akt ON 12), dem Schreiben der MA 67 vom 26. September 2022 bezlglich
Verkehrsparkstrafen (gerichtl. Akt ON 13), einer Bestdtigung des Amtes fur Betrugsbekampfung betreffend das
Finanzstrafregister vom 26. September 2022 (gerichtl. Akt ON 18), einem Strafregisterauszug vom 21. September 2022,
einem Auszug aus dem Schengener Informationssystem vom 21. September 2022, einem Auszug aus dem Zentralen
Fremdenregister vom 21. September 2022 (jeweils gerichtl. Akt) und den Angaben der Erstbeschwerdefiihrerin in der
mundlichen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht.

Die Feststellungen zur strafrechtlichen und verwaltungsstrafrechtlichen Unbescholtenheit des
Zweitbeschwerdeflihrers ergeben sich aus den Schreiben der Landespolizeidirektion Wien vom 28. September und
vom 5. Oktober 2022 (gerichtl. Akt ON 17 und 22), dem Schreiben des Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom
26. September 2022 (gerichtl. Akt ON 11), dem Schreiben der MA 63 vom 26. September 2022 bezliglich Eintragungen
im Verwaltungsstrafregister (gerichtl. Akt ON 12), dem Schreiben der MA 67 vom 26. September 2022 bezlglich
Verkehrsparkstrafen (gerichtl. Akt ON 13), einer Bestatigung des Amtes flr Betrugsbekdmpfung betreffend das
Finanzstrafregister vom 26. September 2022 (gerichtl. Akt ON 18), einem Strafregisterauszug vom 21. September 2022,
einem Auszug aus dem Schengener Informationssystem vom 21. September 2022, einem Auszug aus dem Zentralen
Fremdenregister vom 21. September 2022 (jeweils gerichtl. Akt) und den Angaben des Zweitbeschwerdefihrers in der
mundlichen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht.

Die Feststellungen zur strafrechtlichen und verwaltungsstrafrechtlichen Unbescholtenheit der
Drittbeschwerdefiihrerin ergeben sich aus den Schreiben der Landespolizeidirektion Wien vom 28. September und
vom 5. Oktober 2022 (gerichtl. Akt ON 17 und 24), dem Schreiben des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
26. September 2022 (gerichtl. Akt ON 11), dem Schreiben der MA 63 vom 26. September 2022 bezlglich Eintragungen
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im Verwaltungsstrafregister (gerichtl. Akt ON 12), dem Schreiben der MA 67 vom 26. September 2022 bezlglich
Verkehrsparkstrafen (gerichtl. Akt ON 13), einem Strafregisterauszug vom 21. September 2022, einem Auszug aus dem
Schengener Informationssystem vom 21. September 2022, einem Auszug aus dem Zentralen Fremdenregister vom 21.
September 2022 (jeweils gerichtl. Akt) und den Angaben der Drittbeschwerdeflhrerin in der mindlichen Verhandlung
vor dem Verwaltungsgericht.

Die Feststellungen zur  strafrechtlichen und  verwaltungsstrafrechtlichen Unbescholtenheit  der
Viertbeschwerdeflhrerin ergeben sich aus den Schreiben der Landespolizeidirektion Wien vom 28. September und
vom 5. Oktober 2022 (gerichtl. Akt ON 17 und 23), dem Schreiben des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom
26. September 2022 (gerichtl. Akt ON 11), dem Schreiben der MA 63 vom 26. September 2022 bezlglich Eintragungen
im Verwaltungsstrafregister (gerichtl. Akt ON 12), dem Schreiben der MA 67 vom 26. September 2022 beziglich
Verkehrsparkstrafen (gerichtl. Akt ON 13), einem Strafregisterauszug vom 21. September 2022, einem Auszug aus dem
Schengener Informationssystem vom 21. September 2022, einem Auszug aus dem Zentralen Fremdenregister vom 21.
September 2022 (jeweils gerichtl. Akt) und den Angaben der Viertbeschwerdefiihrerin in der mindlichen Verhandlung
vor dem Verwaltungsgericht.

Dass auch fur den Flnftbeschwerdefihrer keine Umstande vorliegen, die einer Verleihung entgegenstehen wiirden,
ergibt sich aus den Schreiben der Landespolizeidirektion Wien vom 5. Oktober 2022 (gerichtl. Akt ON 21), dem
Schreiben des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 26. September 2022 (gerichtl. Akt ON 11), einem Auszug
aus dem Schengener Informationssystem vom 21. September 2022 und einem Auszug aus dem Zentralen
Fremdenregister vom 21. September 2022 (jeweils gerichtl. Akt).

8. Die beschwerdefiihrenden Parteien haben in der mundlichen Verhandlung die zur Berechnung des
Lebensunterhaltes geltend gemachten Monate bekanntgegeben.

Dass die beschwerdefihrenden Parteien in der Zeit von Marz 2014 bis September 2016 Leistungen der
bedarfsorientierten Mindestsicherung erhalten haben, ergibt sich aus den den im verwaltungsbehoérdlichen Akt
befindlichen Auskinften des Magistrates der Stadt Wien, Magistratsabteilung 40 (AS 183 ff). Anhaltspunkte fir einen
weiteren Bezug von Sozialhilfeleistungen gibt es nicht.

Die Feststellungen zu den Lebensverhaltnissen der beschwerdefiihrenden Parteien ergeben sich aus dem Zentralen
Melderegister (gerichtl. Akt) und den Angaben der erst- und zweitbeschwerdefiihrenden Parteien in der mindlichen
Verhandlung, an denen das Verwaltungsgericht Wien nicht zweifelt.

Die EinkUnfte ergeben sich aus den vorgelegten Steuererkldrungen aus den Jahren 2017 bis 2019 (AS 209 ff, 229 ff),
den Lohnzetteln (AS 213 ff, 236 ff) und den Bestatigungen Uber den Bezug der Familienbeihilfe (AS 248 ff). Die
Feststellungen zu den Aufwendungen ergeben sich aus den Angaben der beschwerdefiihrenden Parteien und den
vorgelegten Nachweisen, an denen das erkennende Gericht nicht zweifelt (AS 252 ff). Dass abgesehen von diesen
Zahlungsverpflichtungen keine weiteren regelmaRigen Ausgaben anfielen, ergibt sich aus den Angaben der
Erstbeschwerdefiihrerin, den Bestatigungen des Bezirksgerichtes hinsichtlich durchgefiihrter Exekutionsverfahren
jeweils vom 31. Dezember 2019 (AS 270 f) sowie den Ausziigen aus dem KSV1870 vom 26. Februar 2020 und vom 17.
Marz 2020 (AS 254 ff, 263 ff).

9. Die Zeugnisse Uber die erfolgreiche Absolvierung der Integrationspriifung am 12. Dezember 2019 sowie der
Staatsburgerschaftsprifung vom 3. Juni 2020 liegen dem verwaltungsbehdrdlichen Akt ein (AS 425, 432).

Die Schulzeugnisse betreffend das Schuljahr 2018/2019 der zweit- bis viertbeschwerdefihrenden Parteien liegen dem
verwaltungsbehordlichen Akt ein (AS 407, 416, 423).

10. Die erst- und zweitbeschwerdefiihrenden Parteien haben in der mundlichen Verhandlung vor dem
Verwaltungsgericht Wien das Gel®dbnis abgelegt, wie dem Verhandlungsprotokoll zu entnehmen ist.

11.  Anhaltspunkte dafir, dass besondere Umstande vorliegen, die es gerechtfertigt erscheinen lassen, von den erst-
bis funftbeschwerdefiihrenden Parteien, die Fluchtlinge sind, die fir das Ausscheiden aus dem bisherigen
Staatsverband notwendigen Handlungen im Einzelfall dennoch zu fordern, sind im Verfahren nicht hervorgekommen.

IV. Rechtslage

Die maligeblichen Bestimmungen des Bundesgesetzes Uber die Osterreichische Staatsbirgerschaft



(Staatsburgerschaftsgesetz 1985 - StbG), BGBI. 311/1985, lauten in den hier anzuwendenden FassungenBGBI. |
162/2021 (betreffend § 10), BGBI. | 54/2021 (betreffend 8§ 16), BGBI. | 56/2018 (betreffend 8 11a, 8 15 und 8 21),BGBI. |
68/2017 (betreffend § 10a), BGBI. | 136/2013 (betreffend § 17) undBGBI. | 16/2013 (betreffend 8 20) auszugsweise wie
folgt:

"Verleihung

8 10. (1) Die Staatsburgerschaft darf einem Fremden, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, nur

verliehen werden, wenn

1. [...]

2. er nicht durch ein inlandisches oder auslandisches Gericht wegen einer oder mehrerer Vorsatztaten
rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe verurteilt worden ist, die der Verurteilung durch das auslandische Gericht
zugrunde liegenden strafbaren Handlungen auch nach dem inldndischen Recht gerichtlich strafbar sind und die
Verurteilung in einem den Grundsatzen des Art. 6 der Europaischen Konvention zum Schutze der Menschenrechte und
Grundfreiheiten (EMRK), BGBI. Nr. 210/1958, entsprechendem Verfahren ergangen ist;

3. er nicht durch ein inldndisches Gericht wegen eines Finanzvergehens rechtskraftig zu einer Freiheitsstrafe
verurteilt worden ist;

4. gegen ihn nicht wegen des Verdachtes einer mit Freiheitsstrafe bedrohten Vorsatztat oder eines mit
Freiheitsstrafe bedrohten Finanzvergehens bei einem inlandischen Gericht ein Strafverfahren anhangig ist;

5. durch die Verleihung der Staatsbiirgerschaft die internationalen Beziehungen der Republik Osterreich nicht
wesentlich beeintrachtigt werden;

6. er nach seinem bisherigen Verhalten Gewahr daflr bietet, dass er zur Republik bejahend eingestellt ist und
weder eine Gefahr fur die 6ffentliche Ruhe, Ordnung und Sicherheit darstellt noch andere in Art. 8 Abs. 2 EMRK
genannte Offentliche Interessen gefahrdet;

7. sein Lebensunterhalt hinreichend gesichert ist oder der Fremde seinen Lebensunterhalt aus tatsachlichen,
von ihm nicht zu vertretenden Griinden dauerhaft nicht oder nicht in ausreichendem Mal3e sichern kann und

8. er nicht mit fremden Staaten in solchen Beziehungen steht, dass die Verleihung der Staatsburgerschaft die
Interessen der Republik schadigen wirde.

(1a)-(1b) [...]
(2) Die Staatsburgerschaft darf einem Fremden nicht verliehen werden, wenn

1. bestimmte Tatsachen gemal § 53 Abs. 2 Z 2, 5, 8, 9 und Abs. 3 des Fremdenpolizeigesetzes 2005 (FPG),
BGBI. I Nr. 100, vorliegen; § 53 Abs. 5 FPG gilt;

2. er mehr als einmal wegen einer schwerwiegenden Verwaltungsibertretung mit besonderem
Unrechtsgehalt, insbesondere wegen 8 99 Abs. 1 bis 2 der StraBenverkehrsordnung 1960 (StVO), BGBI. Nr. 159, wegen
§ 37 Abs. 3 oder 4 des Fuhrerscheingesetzes (FSG), BGBI. | Nr. 120/1997, § 366 Abs. 1 Z 1 iV.m. Abs. 2 der
Gewerbeordnung 1994 (GewO), BGBI. Nr. 194, wegen 88 81 bis 83 des Sicherheitspolizeigesetzes (SPG), BGBI.
Nr. 566/1991, oder wegen einer schwerwiegenden Ubertretung des Fremdenpolizeigesetzes 2005, des Niederlassungs-
und Aufenthaltsgesetzes (NAG), BGBI. | Nr. 100/2005, des Grenzkontrollgesetzes (GrekoG), BGBI. Nr. 435/1996, oder des
Auslanderbeschaftigungsgesetzes (AusIBG), BGBI. Nr. 218/1975, rechtskraftig bestraft worden ist; § 55 Abs. 1 des
Verwaltungsstrafgesetzes (VStG), BGBI. Nr. 52/1991, gilt;

3. gegen ihn ein Verfahren zur Aufenthaltsbeendigung anhangig ist;

4. gegen ihn eine durchsetzbare Rulckkehrentscheidung gemaR§ 52 FPG oder ein aufrechtes
Aufenthaltsverbot gemaR § 67 FPG besteht;

5.  gegen ihn eine RuckfUhrungsentscheidung eines anderen EWR-Staates oder der Schweiz besteht;

6. gegen ihn das mit einer Ruckkehrentscheidung gemal3 8 52 FPG einhergehende Einreiseverbot weiterhin
aufrecht ist oder gegen ihn in den letzten 18 Monaten eine Ausweisung gemal? § 66 FPG rechtskraftig erlassen wurde
oder
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7. er ein Naheverhaltnis zu einer extremistischen oder terroristischen Gruppierung hat und im Hinblick auf
deren bestehende Strukturen oder auf zu gewadrtigende Entwicklungen in deren Umfeld extremistische oder
terroristische Aktivitaten derselben nicht ausgeschlossen werden kénnen.

(3) Einem Fremden, der eine fremde Staatsangehdrigkeit besitzt, darf die Staatsburgerschaft nicht verliehen werden,

wenn er

1. die fur das Ausscheiden aus seinem bisherigen Staatsverband erforderlichen Handlungen unterlaf3t, obwohl
ihm diese moglich und zumutbar sind oder

2. auf Grund seines Antrages oder auf andere Weise absichtlich die Beibehaltung seiner bisherigen
Staatsangehdorigkeit erwirkt.

@[]

(5) Der Lebensunterhalt (Abs. 1 Z 7) ist dann hinreichend gesichert, wenn feste und regelmaRige eigene Einkinfte aus
Erwerb, Einkommen, gesetzlichen Unterhaltsanspriichen oder Versicherungsleistungen zum Entscheidungszeitpunkt
im Durchschnitt von 36 Monaten aus den letzten sechs Jahren vor dem Antragszeitpunkt vom Fremden nachgewiesen
werden, wobei jedenfalls die letzten geltend gemachten sechs Monate unmittelbar vor dem Antragszeitpunkt liegen
mussen. Im geltend gemachten Zeitraum mussen die eigenen Einkinfte des Fremden ihm eine Lebensfuhrung ohne
Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften erméglichen und der H6he nach dem
Durchschnitt der Richtsatze des 8 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr. 189/1955, der
letzten drei Jahre entsprechen. Feste und regelmalige eigene Einklnfte werden durch regelmaRige Aufwendungen
geschmalert, insbesondere durch Mietbelastungen, Kreditbelastungen, Pfandungen und durch Unterhaltszahlungen
an Dritte nicht im gemeinsamen Haushalt lebende Personen. Dabei bleibt einmalig ein Betrag bis zu der in § 292 Abs. 3
ASVG festgelegten HOhe unbertcksichtigt und fuhrt zu keiner Erhéhung der notwendigen Einkinfte im Sinne des
ersten Satzes. Bei Nachweis der Unterhaltsmittel durch Unterhaltsanspruche ist zur Berechnung der Leistungsfahigkeit
des Verpflichteten nur der das pfandungsfreie Existenzminimum gemal3 8 291a der Exekutionsordnung (EO), RGBI.
Nr. 79/1896, Ubersteigende Einkommensteil zu bertcksichtigen. Wird in den letzten geltend gemachten sechs Monaten
unmittelbar  vor dem  Antragszeitpunkt  Kinderbetreuungsgeld gemdR den  Bestimmungen des
Kinderbetreuungsgeldgesetzes - KBGG, BGBI. | Nr. 103/2001, bezogen, so gilt in dem Zeitraum in dem
Kinderbetreuungsgeld bezogen wird, der Lebensunterhalt jedenfalls als hinreichend gesichert.

6)-(1[.]
8§ 10a. (1) Voraussetzung jeglicher Verleihung der Staatsburgerschaft ist weiters der Nachweis

1. Uber ausreichende Deutschkenntnisse gemaR 8 7 Abs. 2 Z 2 Integrationsgesetz (IntG), BGBI. | Nr. 68/2017,
und

2. von Grundkenntnissen der demokratischen Ordnung und die sich daraus ableitbaren Grundprinzipien
sowie der Geschichte Osterreichs und des jeweiligen Bundeslandes.

(2) Ausgenommen von den Nachweisen nach Abs. 1 sind:
1. [.]
2. Fremde, die zum Zeitpunkt der Antragstellung unmuindige Minderjahrige sind;
3.-4[.]

(3) Die Nachweise nach Abs. 1 gelten als erbracht, wenn der Fremde zum Zeitpunkt der Antragstellung minderjahrig ist

und

1. [.]

2. im Rahmen der allgemeinen Schulpflicht eine Sekundarschule (8 3 Abs. 4 des Schulorganisationsgesetzes)

besucht und

a) der Unterrichtsgegenstand 'Deutsch' in dem der Antragstellung vorangegangenen Schuljahr positiv beurteilt
wurde oder die Schulnachricht am Ende des ersten Semesters des laufenden Schuljahres im Unterrichtsgegenstand

'Deutsch’ eine positive Leistung ausweist oder
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b) [.]
@-MrL.1
[...]
811a.(1)-(6) [...]

(7) Einem Fremden ist nach einem rechtmafigen und ununterbrochenen Aufenthalt von mindestens zehn Jahren im
Bundesgebiet und unter den Voraussetzungen des 8 10 Abs. 1 Z 2 bis 8, Abs. 2 und 3 die Staatsburgerschaft zu
verleihen, wenn ihm der Status als Asylberechtigter zukommt, sofern das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl auf
Anfrage mitteilt, dass weder ein Verfahren nach § 7 AsylG 2005 eingeleitet wurde noch die Voraussetzungen fur die
Einleitung eines solchen Verfahrens vorliegen.

[...]

§ 15. (1) Die Frist des rechtmafigen und ununterbrochenen Aufenthalts nach diesem Bundesgesetz sowie der Lauf der
Wohnsitzfristen nach den 8§ 12 Z 1 lit. a und 14 Abs. 1 Z 2 werden unterbrochen

1.-2.[.1]

3. wenn sich der Fremde innerhalb dieser Frist insgesamt langer als 20 v.H. der Zeitspanne aulRerhalb des
Bundesgebietes aufgehalten hat; in diesen Fallen beginnt die Frist ab der letzten rechtmaRigen Einreise neuerlich zu
laufen oder

4.  [.]
) [..]

8 16. (1) Die Verleihung der Staatsburgerschaft an einen Fremden ist unter den Voraussetzungen des § 10 Abs. 1 Z 2 bis
8, Abs. 2 und 3 auf seinen mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebenden Ehegatten zu erstrecken, wenn

1. [...]
2. zum Zeitpunkt der Antragstellung
a) dieser rechtmaRig niedergelassen war (8 2 Abs. 2 NAG) oder
b)  ihm zum Zeitpunkt der Antragstellung der Status des Asylberechtigten zugekommen ist oder
c) dieser Inhaber eines Lichtbildausweises (8 5 ASG) ist;
3.-5.[.1]
@[]

§ 17. (1) Die Verleihung der Staatsburgerschaft ist unter den Voraussetzungen der 88 10 Abs. 1 Z 2 bis 8, Abs. 2 und 3
sowie 16 Abs. 1 Z 2 auf die Kinder des Fremden, sofern die Kinder minderjahrig, ledig und nicht infolge der Entziehung
der Staatsburgerschaft nach 88 32 und 33 Fremde sind, zu erstrecken, wenn

1. der Mutter gemal3 & 143 ABGB, oder
2. dem Vater gemal3 § 144 Abs. 1 ABGB
die Staatsburgerschaft verliehen wird.
(1a) -4 [..]
[...]

§ 20. (1) Die Verleihung der Staatsburgerschaft ist einem Fremden zundachst fir den Fall zuzusichern, dal3 er binnen
zwei Jahren das Ausscheiden aus dem Verband seines bisherigen Heimatstaates nachweist, wenn

1. er nicht staatenlos ist;
2. weder 8 10 Abs. 6 noch die 88 16 Abs. 2 oder 17 Abs. 4 Anwendung finden und

3. ihm durch die Zusicherung das Ausscheiden aus dem Verband seines bisherigen Heimatstaates ermdoglicht
wird oder erleichtert werden konnte.
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@[]
(3) Die Staatsburgerschaft, deren Verleihung zugesichert wurde, ist zu verleihen, sobald der Fremde
1. aus dem Verband seines bisherigen Heimatstaates ausgeschieden ist oder

2. nachweist, dal3 ihm die fir das Ausscheiden aus seinem bisherigen Staatsverband erforderlichen
Handlungen nicht méglich oder nicht zumutbar waren.

4[]
(5) Die Bestimmungen der Abs. 1 bis 4 gelten auch fir die Erstreckung der Verleihung.
821.(1)[...]

(2) Ein Fremder, der voll handlungsfahig ist oder der das 18. Lebensjahr vollendet hat und nur infolge seines Alters
nicht voll handlungsfahig ist, hat vor der Verleihung der Staatsburgerschaft (Erstreckung der Verleihung) folgendes
Gel6bnis abzulegen:

'Ich gelobe, dass ich der Republik Osterreich als getreuer Staatsbiirger angehéren, ihre Gesetze stets gewissenhaft
beachten und alles unterlassen werde, was den Interessen und dem Ansehen der Republik abtraglich sein kénnte und

bekenne mich zu den Grundwerten eines europadischen demokratischen Staates und seiner Gesellschaft.
V. Rechtliche Beurteilung
1. Zur Zustandigkeit des Verwaltungsgerichtes Wien:

1.1. GemalR 8 8 Abs. 1 VWGVG kann eine Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemal3 Art. 130
Abs. 1 Z 3 B-VG (Sdumnisbeschwerde) erst erhoben werden, wenn die Behorde die Sache nicht innerhalb von sechs
Monaten entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle
eingelangt ist. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die Verzdgerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der
Behorde zurlckzufuhren ist.

1.2 Die Erstbeschwerdeflhrerin stellte am 4. Marz 2020 einen Antrag auf Verleihung der Osterreichischen
Staatsburgerschaft. Die Erstbeschwerdefuhrerin und ihr Ehegatte, der Vater der zweit- bis funftbeschwerdefihrenden
Parteien, stellten in einem einen Antrag auf Erstreckung der Verleihung der &sterreichischen Staatsburgerschaft auf
die zweit- bis funftbeschwerdefihrenden Parteien. In allen Verfahren setzte die belangte Behérde eine Reihe von
Verfahrensschritten, schloss die Verfahren aber nicht ab.

1.3.  Zum Zeitpunkt der Erhebung der Sdumnisbeschwerde am 13. Juni 2022 traf die belangte Behorde seit Uber zwei
Jahren und drei Monaten die Entscheidungspflicht und sie war seit Uber einem Jahr und neun Monaten saumig. Die
Verzogerungen sind weder durch das Verschulden der Parteien noch durch uniberwindliche Hindernisse verursacht
worden (vgl. VwGH 18.5.2021, Ro 2019/07/0005; 24.5.2016, Ro 2016/01/0001; 28.1.1992, 91/04/0125 ua.).

1.4. Die Saumnisbeschwerde ist somit zuldssig und begrindet. Infolge einer zuldssigen und berechtigten
Saumnisbeschwerde geht nach Vorlage derselben oder ungenutztem Ablauf der Nachfrist des §8 16 Abs. 1 VwWGVG die
Zustandigkeit, Uber die betriebene Verwaltungsangelegenheit zu entscheiden, auf das Verwaltungsgericht Uber (vgl.
VwGH 30.4.2020, Ra 2019/12/0082; 22.11.2017, Ra 2017/19/0421). Da die belangte Behérde die Beschwerde mit
Schreiben vom 7. Juli 2022 (eingelangt am 11. Juli 2022) dem Verwaltungsgericht Wien vorgelegt hat, ist die
Zustandigkeit zur Entscheidung betreffend den Antrag der erst- bis funftbeschwerdefihrenden Parteien auf das
Verwaltungsgericht Wien Ubergegangen (vgl. in Erganzung zur Beschwerde vom 13. Juni 2022 das E-Mail des

Beschwerdeflhrervertreters vom 6. September 2022).
2. Zum Antrag der Erstbeschwerdeflihrerin auf Verleihung der Staatsbirgerschaft:

2.1. GemaR & 11a Abs. 7 StbG ist einem Fremden nach einem rechtmaBigen und ununterbrochenen Aufenthalt von
mindestens zehn Jahren im Bundesgebiet unter den Voraussetzungen des 8 10 Abs. 1 Z 2 bis 8, Abs. 2 und 3 die
Staatsburgerschaft zu verleihen, wenn ihm der Status als Asylberechtigter zukommt, sofern das Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl auf Anfrage mitteilt, dass weder ein Verfahren nach 8 7 AsylG 2005 eingeleitet wurde noch die

Voraussetzungen fur die Einleitung eines solchen Verfahrens vorliegen.

2.2. Mit Erkenntnis des Asylgerichtshofes vom 23. November 2010, ZI. ...4-2/2008/13E, wurde der
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Erstbeschwerdefuhrerin der Status der Asylberechtigten zuerkannt und festgestellt, dass ihr die Flichtlingseigenschaft
zukommt. Die Erstbeschwerdefuhrerin halt sich daher als Asylberechtigte seit mehr als zehn Jahren rechtmalig in
Osterreich auf. Mit E-Mail vom 26. September 2022 teilte das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl auf Anfrage mit,
dass weder Verfahren nach 8 7 AsylG 2005 eingeleitet oder angestrebt werden und somit keine Bedenken gegen die
Verleihung der Staatsbuirgerschaft bestehen.

2.3. Seit November 2012 hat die Erstbeschwerdefuhrerin das dsterreichische Bundesgebiet von Ende Dezember 2016
bis Anfang Janner 2017, von Anfang Juli 2018 bis Ende Juli 2018, von Mitte August 2020 bis Ende August 2020, von 4. Juli
2021 bis 11. Juli 2021 und von 16. Juli 2022 bis 19. August 2022 verlassen. Sie hat sich abgesehen vom Jahr 2022 pro
Jahr nicht mehr als drei Wochen im Ausland aufgehalten. Der Anteil der im Ausland verbrachten Zeit liegt damit weit
unter 20vH, sodass eine Unterbrechung des durchgehenden Aufenthaltes iSv§ 15 Abs. 1 Z 3 StbG jedenfalls nicht
bewirkten wurde.

2.4. Verleihungshindernisse gemaR § 10 Abs. 1 Z 2 bis 6 und 8, Abs. 2 und 3 StbG sind im Rahmen der Ermittlungen
der belangten Behorde und des in weiterer Folge vom Verwaltungsgericht Wien gefiihrten Beweisverfahrens nicht
hervorgekommen.

2.5. Gemall § 10 Abs. 1 Z 7 StbG darf die Staatsbilrgerschaft einem Fremden nur verliehen werden, wenn sein
Lebensunterhalt hinreichend gesichert ist oder der Fremde seinen Lebensunterhalt aus tatsachlichen, von ihm nicht zu
vertretenden Griinden dauerhaft nicht oder nicht in ausreichendem MalRe sichern kann.

GemaRlk § 10 Abs. 5 StbG ist der Lebensunterhalt dann hinreichend gesichert, wenn feste und regelmaRige eigene
Einkinfte aus Erwerb, Einkommen, gesetzlichen Unterhaltsanspriichen oder Versicherungsleistungen zum
Entscheidungszeitpunkt im Durchschnitt von 36 Monaten aus den letzten sechs Jahren vor dem Antragszeitpunkt vom
Fremden nachgewiesen werden, wobei jedenfalls die letzten geltend gemachten sechs Monate unmittelbar vor dem
Antragszeitpunkt liegen missen. Im geltend gemachten Zeitraum mussen die eigenen Einkinfte des Fremden ihm
eine Lebensfihrung ohne Inanspruchnahme von Sozialhilfeleistungen der Gebietskdrperschaften erméglichen und der
Hohe nach dem Durchschnitt der Richtsatze des § 293 des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG), BGBI. Nr.
189/1955, der letzten drei Jahre entsprechen.

Zur Berechnung des Lebensunterhaltes wurden die Monate Janner bis Marz 2017, Mai 2017 bis August 2018 und
Oktober 2018 bis Februar 2020 geltend gemacht.

Die beschwerdefiihrenden Parteien haben in der Zeit von Marz 2014 bis September 2016 Leistungen der
Bedarfsorientierten Mindestsicherung erhalten. Dieser voriibergehende Sozialhilfebezug steht aber der Erfillung der
Voraussetzung des hinreichend gesicherten Lebensunterhalts gemafR§ 10 Abs. 1 Z 7 StbG nicht entgegen, da die
beschwerdeflihrenden Parteien in den maRgeblichen Monaten keine Leistungen der Sozialhilfe bezogen haben (vgl.
VwGH 31.5.2021, Ra 2019/01/0138).

Die Erstbeschwerdeflhrerin lebte in den sechs Jahren vor der Antragstellung - sohin auch in den geltend gemachten
Monaten - in einem gemeinsamen Haushalt mit ihrem Ehegatten und ihren bis zur Antragstellung noch
minderjahrigen Kindern, den zweit- bis finftbeschwerdefliihrenden Parteien.

Die Haushalts- und Bedarfsgemeinschaft erzielte in den geltend

Quelle: Landesverwaltungsgericht Wien LVwg Wien, http://www.verwaltungsgericht.wien.gv.at
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