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B-VG Art133 Abs4
KFG 1967 8103 Abs2
KFG 1967 8134 Abs1
VStG 844a Z1
VWGG 8§34 Abs1
VWGVG 2014 8§38
VwRallg

1. B-VG Art. 133 heute
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017
B-VG Art. 133 gultig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018
B-VG Art. 133 gultig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
B-VG Art. 133 gultig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974
B-VG Art. 133 guiltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934
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KFG 1967 § 103 heute

KFG 1967 § 103 gultig ab 01.03.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 90/2023

KFG 1967 § 103 gultig von 07.03.2019 bis 29.02.2024 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 19/2019
KFG 1967 § 103 glltig von 09.06.2016 bis 06.03.2019zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 40/2016
KFG 1967 § 103 gliltig von 26.02.2013 bis 08.06.2016 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 43/2013
KFG 1967 § 103 glltig von 01.01.2008 bis 25.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 6/2008
KFG 1967 § 103 gultig von 01.08.2007 bis 31.12.2007 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 57/2007
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KFG 1967 § 103 guiltig von 15.11.2006 bis 31.07.2007 zuletzt gedandert durch BGBI.

. KFG 1967 8§ 103 gultig von 01.01.2006 bis 14.11.2006 zuletzt geandert durch BGBI.
10.
11.
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13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

KFG 1967 § 103 guiltig von 05.05.2005 bis 31.12.2005zuletzt gedandert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 gultig von 25.05.2002 bis 04.05.2005 zuletzt gedandert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 guiltig von 22.07.1998 bis 24.05.2002 zuletzt gedandert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 guiltig von 01.03.1998 bis 21.07.1998 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 guiltig von 01.03.1998 bis 28.02.1998 zuletzt gedandert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 guiltig von 01.11.1997 bis 28.02.1998 zuletzt gedandert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 gultig von 20.08.1997 bis 31.10.1997 zuletzt gedandert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 gultig von 08.03.1995 bis 19.08.1997 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 glltig von 24.08.1994 bis 07.03.1995 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 glltig von 01.08.1992 bis 23.08.1994 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 gultig von 01.07.1991 bis 31.07.1992 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 103 glltig von 28.07.1990 bis 30.06.1991 zuletzt gedndert durch BGBI.

KFG 1967 § 134 heute

KFG 1967 § 134 giiltig ab 31.05.2025 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 19/2025
KFG 1967 § 134 giltig von 20.07.2024 bis 30.05.2025 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 01.05.2023 bis 19.07.2024 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 21.04.2023 bis 30.04.2023 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 14.05.2022 bis 20.04.2023 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 16.12.2020 bis 13.05.2022zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 07.03.2019 bis 15.12.2020zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 25.05.2018 bis 06.03.2019zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 01.07.2017 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 14.01.2017 bis 30.06.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 09.06.2016 bis 13.01.2017 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 01.07.2013 bis 08.06.2016zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 01.07.2013 bis 25.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 giltig von 26.02.2013 bis 30.06.2013 zuletzt gedndert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 01.01.2010 bis 25.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 glltig von 19.08.2009 bis 31.12.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 glltig von 26.03.2009 bis 18.08.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 glltig von 01.01.2008 bis 25.03.2009 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 01.08.2007 bis 31.12.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 01.01.2006 bis 31.07.2007 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 glltig von 28.10.2005 bis 31.12.2005 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gltig von 31.12.2004 bis 27.10.2005 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 25.05.2002 bis 30.12.2004 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 01.01.2002 bis 24.05.2002 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 01.07.1999 bis 31.12.2001 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gltig von 20.08.1997 bis 30.06.1999 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 01.01.1995 bis 19.08.1997 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 01.01.1994 bis 31.12.1994 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 10.07.1993 bis 31.12.1993 zuletzt geandert durch BGBI.
KFG 1967 § 134 gultig von 28.07.1990 bis 09.07.1993 zuletzt geandert durch BGBI.

. VStG § 44a heute

VStG § 44a gultig ab 01.02.1991

1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VWGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr.
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4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VwGG § 34 gliltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG § 34 gulltig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VwWGG § 34 glltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):
Ra 2022/02/0230
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Dr. Koller, den Hofrat Mag. StralBegger
sowie die Hofratin Dr. Koprivnikar als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Schorner, Gber die Revision
von 1. H und 2. H GmbH, beide in B, beide vertreten durch Mag. Eduard Aschauer, Rechtsanwalt in 4400 Steyr,
SierningerstraBe 174a, gegen das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes Wien vom 27. September 2022, VGW-
031/047/7459/2022-8, betreffend Ubertretung des KFG (belangte Behérde vor dem Verwaltungsgericht:

Landespolizeidirektion Wien), den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriindung

1 Mit dem angefochtenen Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes Wien wurde die Beschwerde der
Erstrevisionswerberin gegen das Straferkenntnis der Landespolizeidirektion Wien, mit dem Uber sie als
handelsrechtliche Geschaftsfihrerin der zweitrevisionswerbenden Partei wegen nicht ordnungsgemal erteilter
Lenkerauskunft gemald § 103 Abs. 2 KFG iVm § 9 Abs. 1 VStG nach 8 134 Abs. 1 KFG eine Geldstrafe von € 180,--
(Ersatzfreiheitsstrafe 1 Tag und zwolf Stunden) verhangt wurde, als unbegriindet abgewiesen. Weiters wurde sie zu
Leistung eines Verfahrenskostenbeitrags verpflichtet und ausgesprochen, dass die zweitrevisionswerbende Partei
gemall 8 9 Abs. 7 VStG fur die Uber die Erstrevisionswerberin verhangte Geldstrafe, die Verfahrenskosten sowie flr
sonstige in Geld bemessene Unrechtsfolgen zur ungeteilten Hand hafte und dass gegen diese Entscheidung eine
ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art. 133 Abs. 4 B-VG unzulassig sei.Mit dem angefochtenen
Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes Wien wurde die Beschwerde der Erstrevisionswerberin gegen das Straferkenntnis
der Landespolizeidirektion Wien, mit dem Uber sie als handelsrechtliche Geschaftsfuhrerin der
zweitrevisionswerbenden Partei wegen nicht ordnungsgemaR erteilter Lenkerauskunft gemal3 Paragraph 103, Absatz
2, KFG in Verbindung mit , Paragraph 9, Absatz eins, VStG nach Paragraph 134, Absatz eins, KFG eine Geldstrafe von
€ 180,-- (Ersatzfreiheitsstrafe 1 Tag und zwdlf Stunden) verhangt wurde, als unbegriindet abgewiesen. Weiters wurde
sie zu Leistung eines Verfahrenskostenbeitrags verpflichtet und ausgesprochen, dass die zweitrevisionswerbende
Partei gemald Paragraph 9, Absatz 7, VStG fur die Uber die Erstrevisionswerberin verhangte Geldstrafe, die
Verfahrenskosten sowie flr sonstige in Geld bemessene Unrechtsfolgen zur ungeteilten Hand hafte und dass gegen
diese Entscheidung eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Artikel 133, Absatz 4, B-VG

unzulassig sei.
2 Dagegen richtet sich die vorliegende aul3erordentliche Revision.

3 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zulassig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

4 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Art. 133
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Abs. 4 B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurtickzuweisen.Nach Paragraph 34,
Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegen der Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG
nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren mit Beschluss zurlickzuweisen.

5 Nach 8 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zul3ssigkeit der Revision gemafR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 8 25a Abs. 1 VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Grinde (8 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprufen.Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zul3ssigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz
4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal Paragraph 25 a, Absatz eins, VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer auRRerordentlichen Revision gemal Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafir in der Revision vorgebrachten Griinde (Paragraph 28, Absatz 3, VWGG) zu Uberprufen.

6 Die revisionswerbenden Parteien erachten die Revision zunachst deshalb als zuldssig, weil Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zur Rechtsfrage fehle, ob die Lenkererhebung auf Grund des massiven Eingriffs in die
Privatsphare nur fir schwerwiegende Verwaltungsibertretungen herangezogen werden dirfe und damit
unverhdaltnismalig sei. Hier gehe es um den ,Bagatellevorwurf der angeblichen Missachtung des Hupverbotes in
Wien®.

7 Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes schiitzt die Bestimmung des § 103 Abs. 2 KFG
das Interesse an einer jederzeit und ohne unnétige Verzdgerung moglichen Ermittlung von Personen, die im Verdacht
stehen, eine straRenpolizeiliche oder kraftfahrrechtliche Ubertretung begangen zu haben, mithin das Interesse an
einer raschen und luckenlosen Strafverfolgung. Sinn und Zweck der Bestimmung ist es, der Behdrde die jederzeitige
Feststellung des verantwortlichen Lenkers ohne langwierige und umfangreiche Erhebungen zu erméglichen, wobei die
Lenkeranfrage auch einem anderen Zweck als dem der Ausforschung des Stral3enverkehrstaters dienen kann. Die
Lenkeranfrage darf seitens der Behdrde blof3 nicht grundlos und somit willklrlich erfolgen (vgl. zu all dem
VWGH 19.12.2014, Ra 2014/02/0081, mwN). Eine Ubertretung des § 103 Abs. 2 KFG liegt auch dann vor, wenn - wie in
der Mehrzahl der Félle - dadurch lediglich eine weniger ins Gewicht fallende Ubertretung aufgeklart werden soll oder
- was nach dem Gesetzeswortlaut auch moglich ist - Uberhaupt kein Bezug zur Ahndung eines Delikts besteht (so
bereits VWGH 21.12.1995, 94/18/1021), zumal die Behorde auch aus anderen Griinden zur Lenkeranfrage berechtigt ist
(VWGH  15.5.1990, 89/02/0206, VwSlg. 13.195A). Damit erweist sich die von der Landespolizeidirektion Wien
durchgefiihrte Lenkeranfrage als von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes gedeckt.Nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes schiitzt die Bestimmung des Paragraph 103, Absatz 2, KFG das
Interesse an einer jederzeit und ohne unndtige Verzégerung moglichen Ermittlung von Personen, die im Verdacht
stehen, eine straRenpolizeiliche oder kraftfahrrechtliche Ubertretung begangen zu haben, mithin das Interesse an
einer raschen und luckenlosen Strafverfolgung. Sinn und Zweck der Bestimmung ist es, der Behdrde die jederzeitige
Feststellung des verantwortlichen Lenkers ohne langwierige und umfangreiche Erhebungen zu erméglichen, wobei die
Lenkeranfrage auch einem anderen Zweck als dem der Ausforschung des Stral3enverkehrstaters dienen kann. Die
Lenkeranfrage darf seitens der Behdrde bloR nicht grundlos und somit willkirlich erfolgen vergleiche , zu all dem
VWGH 19.12.2014, Ra 2014/02/0081, mwN). Eine Ubertretung des Paragraph 103, Absatz 2, KFG liegt auch dann vor,
wenn - wie in der Mehrzahl der Falle - dadurch lediglich eine weniger ins Gewicht fallende Ubertretung aufgeklart
werden soll oder - was nach dem Gesetzeswortlaut auch moglich ist - Uberhaupt kein Bezug zur Ahndung eines Delikts
besteht (so bereits VWGH 21.12.1995, 94/18/1021), zumal die Behdrde auch aus anderen Grunden zur Lenkeranfrage
berechtigt ist (VWGH 15.5.1990, 89/02/0206, VwSlg. 13.195A). Damit erweist sich die von der Landespolizeidirektion
Wien durchgefiihrte Lenkeranfrage als von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes gedeckt.

8 Weiters macht die Revision als grundsatzliche Rechtsfrage geltend, dass die belangte Behdrde eine ,gewisse
Mitwirkungspflicht” treffe, wenn vom Zulassungsbesitzer nicht nur bekannt gegeben werde, wer gefahren sein kdnnte,
sondern auch um Auskunft im Hinblick auf die vorgeworfene Verwaltungsibertretung ersucht werde.

9 In diesem Zusammenhang ist auf die Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zu verweisen, nach der die
Behorde zur Bestrafung des Zulassungsbesitzers wegen Verletzung seiner Auskunftspflicht nach § 103 Abs. 2 KFG
Ermittlungspflichten treffen kdnnen. Dies betrifft allerdings Konstellationen, in denen die Behdrde mit der als Lenker
namhaft gemachten und im Ausland aufhaltigen Person nicht in Kontakt treten konnte und zur Qualifizierung der
Angaben in der Lenkerauskunft den grundsatzlich zur Mitwirkung bereiten Zulassungsbesitzer zu zweckdienlichen
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Erganzungen zu verhalten und dartiber hinaus selbstandige Ermittlungen anzustellen habe (vgl. VWGH 19.10.1994,
93/03/0178; VwGH 23.1.2009, 2008/02/0030, jeweils mwN).In diesem Zusammenhang ist auf die Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes zu verweisen, nach der die Behdrde zur Bestrafung des Zulassungsbesitzers wegen
Verletzung seiner Auskunftspflicht nach Paragraph 103, Absatz 2, KFG Ermittlungspflichten treffen kénnen. Dies betrifft
allerdings Konstellationen, in denen die Behdérde mit der als Lenker namhaft gemachten und im Ausland aufhaltigen
Person nicht in Kontakt treten konnte und zur Qualifizierung der Angaben in der Lenkerauskunft den grundsatzlich zur
Mitwirkung bereiten Zulassungsbesitzer zu zweckdienlichen Erganzungen zu verhalten und darlber hinaus
selbstandige Ermittlungen anzustellen habe vergleiche , VwGH 19.10.1994, 93/03/0178; VwGH 23.1.2009,
2008/02/0030, jeweils mwN).

10 Eine solcherart unrichtige Lenkerauskunft wurde der Erstrevisionswerberin indes nicht unterstellt, vielmehr
wurde ihr eine unvollstandige Bekanntgabe angelastet. Daher wich das Verwaltungsgericht nicht von der dargestellten
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab.

11 Die von den revisionswerbenden Parteien gewlinschte Auskunft Gber die der Lenkeranfrage zugrundeliegende
Verwaltungsubertretung stellt zwar eine zuldssige Information dar (vgl. VwGH 10.10.2014, Ro 2014/02/0114), jedoch
bedarf es deren Angabe nicht (vgl. VWGH 23.4.2010, 2009/02/0066), zumal diese im Gesetz nicht vorgesehen ist
(vgl. VWGH 14.12.1990, 90/18/0162).Die von den revisionswerbenden Parteien gewlnschte Auskunft Gber die der
Lenkeranfrage zugrundeliegende Verwaltungsibertretung stellt zwar eine zuldssige Information dar vergleiche ,
VWGH 10.10.2014, Ro 2014/02/0114), jedoch bedarf es deren Angabe nicht vergleiche , VwWGH 23.4.2010,
2009/02/0066), zumal diese im Gesetz nicht vorgesehen ist vergleiche , VWGH 14.12.1990,90/18/0162).

12  Der Zulassungsbesitzer eines Kraftfahrzeuges bringt mit der Erklarung, er kdnne nicht mehr angeben, wer den
PKW zur Tatzeit gelenkt habe, weil diesen Wagen verschiedene Personen benitzten, zum Ausdruck, dass er die in
§ 103 Abs. 2 KFG ihm auferlegte Verpflichtung nicht erfullen kann. Damit kommt der Zulassungsbesitzer dem
Auskunftsverlangen der Behorde zwar formell nach, die erteilte Auskunft entspricht jedoch inhaltlich nicht dem § 103
Abs. 2 KFG (VWGH 17.3.1982, 81/03/0021).Der Zulassungsbesitzer eines Kraftfahrzeuges bringt mit der Erklarung, er
kénne nicht mehr angeben, wer den PKW zur Tatzeit gelenkt habe, weil diesen Wagen verschiedene Personen
benltzten, zum Ausdruck, dass er die in Paragraph 103, Absatz 2, KFG ihm auferlegte Verpflichtung nicht erfllen kann.
Damit kommt der Zulassungsbesitzer dem Auskunftsverlangen der Behoérde zwar formell nach, die erteilte Auskunft
entspricht jedoch inhaltlich nicht dem Paragraph 103, Absatz 2, KFG (VwGH 17.3.1982, 81/03/0021).

13 Dem Verwaltungsgericht ist daher nicht anzulasten, dass es keine weiteren Ermittlungspflichten der
Landespolizeidirektion annahm.

14 Soweit die Zulassigkeitsbegrindung der Revision beanstandet, die Lenkererhebung habe einen nicht existenten
Ort angefihrt, an welchem das Fahrzeug angeblich gelenkt worden sei, zeigt sie nicht auf, welche Angabe in diesem
Zusammenhang unrichtig oder unvollstandig ware.

15 Weiters bemangelt die Zuldssigkeitsbegriindung der Revision die fehlende Auseinandersetzung des
Verwaltungsgerichtes mit einer Urkundenvorlage der revisionswerbenden Parteien, die dazu gefiihrt hatte, dass die
belangte Behorde das dem Auskunftsersuchen zugrundeliegende Delikt hatte bekannt gegeben mussen.

16 Dem ist entgegen zu halten, dass das Verwaltungsgericht den Inhalt der vorgelegten Urkunden zum Teil sogar
wortlich feststellte (Seite 4 des angefochtenen Erkenntnisses). Zum Umfang der behordlichen Ermittlungspflichten wird
auf die obigen AusflUihrungen verwiesen.

17  SchlieBlich macht die Revision zur ihrer Zuldssigkeit noch geltend, der Spruch des angefochtenen Erkenntnisses
erfllle nicht die Anforderungen des § 44a VStG, weil weder der Sitz der belangten Behorde angefiihrt, noch das richtige
Zustelldatum der Lenkererhebung angegeben sei.SchlieRBlich macht die Revision zur ihrer Zulassigkeit noch geltend,
der Spruch des angefochtenen Erkenntnisses erfiille nicht die Anforderungen des Paragraph 44 a, VStG, weil weder der
Sitz der belangten Behorde angefiihrt, noch das richtige Zustelldatum der Lenkererhebung angegeben sei.

1 8 Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs bildet das Datum der Zustellung der schriftlichen
Aufforderung nach § 103 Abs. 2 KFG kein wesentliches Sachverhaltselement einer Ubertretung dieser Bestimmung.
Ebenso bedarf es zur Umschreibung der als erwiesen angenommenen Tat im Sinne des § 44a Z 1 VStG keiner Angabe
des Tatortes (vgl. VwWGH 14.6.1995, 95/03/0102, mwN und VwGH (verstarkter Senat) 31.1.1996, 93/03/0156,
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VwSlg 14398 A). Dass die Aufforderung zur Lenkerauskunft von der Landespolizeidirektion Wien erfolgte, ergibt sich
aus dem Spruch des Straferkenntnisses. Es bedurfte daher auch nicht der Aufnahme eines weiteren Hinweises auf
Wien in den Spruch des Straferkenntnisses (vgl. VWGH 26.1.1998, 97/17/0361, zur vergleichbaren Frage der Anfihrung
des Magistrats Wien).Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs bildet das Datum der Zustellung der
schriftlichen Aufforderung nach Paragraph 103, Absatz 2, KFG kein wesentliches Sachverhaltselement einer
Ubertretung dieser Bestimmung. Ebenso bedarf es zur Umschreibung der als erwiesen angenommenen Tat im Sinne
des Paragraph 44 a, Ziffer eins, VStG keiner Angabe des Tatortes vergleiche , VWGH 14.6.1995, 95/03/0102, mwN und
VWGH (verstarkter Senat) 31.1.1996, 93/03/0156, VwSIg 14398 A). Dass die Aufforderung zur Lenkerauskunft von der
Landespolizeidirektion Wien erfolgte, ergibt sich aus dem Spruch des Straferkenntnisses. Es bedurfte daher auch nicht
der Aufnahme eines weiteren Hinweises auf Wien in den Spruch des Straferkenntnisses vergleiche , VWGH 26.1.1998,
97/17/0361, zur vergleichbaren Frage der Anflihrung des Magistrats Wien).

1 9 In der Revision werden sohin keine Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG
grundsatzliche Bedeutung zukame. Die Revision war daher zurlckzuweisen.In der Revision werden sohin keine
Rechtsfragen aufgeworfen, denen im Sinne des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukdame. Die

Revision war daher zurltickzuweisen.
Wien, am 16. Janner 2023
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