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L8 Boden- und Verkehrsrecht
L8200 Bauordnung
Norm

B-VG Art140 Abs1 / Individualantrag
Wr BauO 1930 845
Leitsatz

Zuruckweisung eines Individualantrags auf Aufhebung von Bestimmungen der Wr BauO Uber Anspriche auf
Riickliibereignung mangels Legitimation
Spruch

Der Antrag wird zurtickgewiesen.
Begriundung
Begrindung:

I. Der Einschreiter beantragt in seinem - auch eine Beschwerde nach Art144 B-VG enthaltenden - Schriftsatz gemaf}
Art140 Abs1 letzter Satz B-VG (offenbar versehentlich als Art139 bezeichnet) die Aufhebung des 8§45 Abs1 erster
Halbsatz und Abs2 der BauO f Wien idF der Novelle LGBI. 18/1976 als verfassungswidrig.

Begrindend fluhrt der Antragsteller aus, er sei Rechtsnachfolger der Eigentimerin eines mit Bescheid der Wiener
Landesregierung vom 25. Janner 1972 zugunsten der Stadt Wien enteigneten, aber nicht dem Enteignungszweck
entsprechend verwendeten Grundstlckes. 8§45 Abs2 iVm 845 Abs1 BauO f Wien sehe fir solche Falle Anspriiche auf
Riicklbereignung vor. Seit der Bauordnungsnovelle LGBI. 18/1976 mufiten - die ursprunglich unbefristeten - Antrage
auf Ruckibereignung innerhalb eines Jahres ab Verwirklichung der in 845 Abs1 genannten Tatbestande gestellt
werden; die maligeblichen Tatbestande seien im gegenstandlichen Fall jedoch bereits mehr als ein Jahr vor
Inkrafttreten der Novelle verwirklicht. Der Gesetzgeber habe - zumal keine Ubergangsbestimmungen erlassen worden
seien - dem Einschreiter mit der Einfuhrung der Jahresfrist in 845 Abs2 die Mdoglichkeit entzogen, seinen

Riickibereignungsanspruch geltend zu machen; dies stelle einen VerstoR gegen Art5 StGG dar.
IIl. Der Antrag erweist sich jedoch als nicht zulassig.

Individualantrage gemafd Art140 Abs1 letzter Satz B-VG sind nur dann zuldssig, wenn das Gesetz ohne Fallung einer
gerichtlichen Entscheidung oder ohne Erlassung eines Bescheides fur den Antragsteller wirksam geworden ist. Im
vorliegenden Fall sind die angefochtenen Normen erst durch Erlassung des mit dem selben Schriftsatz im Weg einer
Beschwerde nach Art144 B-VG bekdmpften Bescheides der Wiener Landesregierung vom 20. September 1993 fir den
Antragsteller wirksam geworden, mit welchem sein Antrag auf Ruckibereignung des betreffenden Grundstiicks wegen

Fristversdumung abgewiesen wurde.
Der Antrag auf Gesetzesprifung war sohin wegen fehlender Legitimation des Einschreiters zurickzuweisen.

Uber die gegen den Bescheid der Wiener Landesregierung vom 20. September 1993 gerichtete Beschwerde gemaR

Art144 B-VG wird gesondert abgesprochen werden.
1. Dies konnte gemaR 819 Abs3 72 lite VerfGG in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen werden.
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