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Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

B-VG Art133 Abs5

VWGG §28 Abs1 74
VWGG §34 Abs1

VwGG §41

VWGG 8§42 Abs2

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 guiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VWGG § 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 34 heute

2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021

3. VwGG § 34 glltig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2022100176_20221207L00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2022100176_20221207L00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2022100176_20221207L00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2022100176_20221207L00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWT_2022100176_20221207L00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000138&Artikel=133&Paragraf=&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40197303
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201324
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40201325
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40154584
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40139695
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR40046334
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12007995
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12003568
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002812
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1930/1/A133/NOR12002524
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=28&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40196853
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40189079
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40148062
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40095672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40054237
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12013204
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12011213
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=34&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40228871
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40148129

4. VwGG 8 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG § 34 glltig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 gultig von 05.01.1985 bis 31.08.1997
1. VWGG 8 41 heute
2. VwWGG 8§ 41 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG 8§ 41 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 41 gultig von 01.07.2012 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
5. VWGG § 41 gultig von 01.01.1991 bis 30.06.2012zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 41 glltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 42 heute
2. VwWGG 8 42 gultig ab 01.01.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
3. VWGG 8§ 42 gultig von 01.07.2012 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 51/2012
4. VwGG 8§ 42 gultig von 01.07.2008 bis 30.06.2012zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
5. VWGG § 42 giiltig von 01.01.1991 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
6. VWGG § 42 giltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Dr. Kéller, den Hofrat Mag. Stral3egger
sowie die Hofratin Dr. Koprivnikar als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Schorner, Gber die Revision
des B in R, vertreten durch die Scharmer + Partner Rechtsanwalte GmbH in 1230 Wien, Dr. Neumann-Gasse 7, gegen
das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Tirol vom 4. Oktober 2022, LVwG-2022/18/0482-15, betreffend
Ubertretung des KFG (belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Kufstein), den
Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Mit Straferkenntnis der belangten Behdrde vom 5. Janner 2022 wurde dem Revisionswerber zur Last gelegt, drei

Verwaltungsuibertretungen begangen zu haben, namlich

1. am Tatort zur Tatzeit mit einem naher bezeichneten Fahrzeug als Lenker dieses Fahrzeuges (mit diesem gezogenen
Anhanger), bei dem das hochste zuldssige Gesamtgewicht des LKW oder Sattelkraftfahrzeuges mehr als 7,5 t und bei
LKW mit Anhangern, bei denen die Summe der hdchsten zuldssigen Gesamtgewichte beider Fahrzeuge mehr als 7,5 t
betragt, die Bestimmungen des 8 3 Abs. 1 lit. a der Verordnung des Landeshauptmannes von Tirol vom
27. Oktober 2010, LGBI. Nr. 64/2010, geandert durch die Verordnung des Landeshauptmannes von Tirol vom
11. November 2020, LGBI. Nr. 121/2020, missachtet zu haben, weil in der Zeit vom 1. Mai bis 31. Oktober eines jeden
Jahres an Werktagen von 22:00 Uhr bis 05:00 Uhr sowie an Sonntagen und gesetzlichen Feiertagen von 23:00 Uhr bis
05:00 Uhr, auf der A 12 Inntalautobahn zwischen bestimmten Streckenkilometern das Fahren mit naher bezeichneten
Fahrzeugen verboten sei. Die Fahrt sei nicht unter die Ausnahmebestimmungen der zitierten Verordnungen gefallen
und der Revisionswerber sei nicht im Besitz einer Ausnahmegenehmigung gewesen; das Fahrzeug sei nicht mit
bestimmten Technologien ausgestattet gewesen; sowie

2. am Tatort zur Tatzeit mit einem naher bezeichneten Fahrzeug als Lenker dieses Fahrzeuges den Zulassungsschein
oder Heereszulassungsschein des Sattelanhangers sowie die bei der Genehmigung oder Zulassung vorgeschriebenen
Beiblatter zum Zulassungsschein nicht mitgefiuihrt zu haben; sowie

3. am Tatort zur Tatzeit als Lenker des angefUhrten KFZ nicht daflr Sorge getragen zu haben, bestimmte
Verhaltensverpflichtungen des Guterbeférderungsgesetzes eingehalten zu haben, weil ein ndher bezeichnetes
Dokument gefehlt habe.

2 Er habe dadurch zu 1. gegen 8 3 Abs. 1 lit. a der Verordnung des Landeshauptmannes von Tirol in bestimmten
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Fassungen, zu 2. gegen 8§ 102 Abs. 5 lit. b KFG sowie zu 3. gegen § 23 Abs. 2 Z 2 iVm § 6
Abs. 4 Guterbeférderungsgesetz verstolRen und sei zu 1. gemal3 8 30 Abs. 1 Z 4 IG-L mit einer Geldstrafe (sowie einer
Ersatzfreiheitsstrafe), zu 2. gemald § 134 Abs. 1 KFG mit einer Geldstrafe (sowie einer Ersatzfreiheitsstrafe) sowie zu 3.
gemal 8 23 Abs. 2 Guterbeférderungsgesetz mit einer Geldstrafe (sowie einer Ersatzfreiheitsstrafe) zu bestrafen.
Uberdies habe er gemé&R § 64 VStG naher bestimmte Verfahrenskosten zu tragen.

3 Mit dem angefochtenen Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichtes Tirol (Verwaltungsgericht) wurde die vom
Revisionswerber dagegen erhobene Beschwerde mit der Mal3gabe abgewiesen, dass zu Spruchpunkt 1. die Fassungen
der Ubertretungs- sowie der Strafsanktionsnorm erginzt wurden. Dem Revisionswerber wurde ein Beitrag zu den
Kosten des Beschwerdeverfahrens auferlegt. Das Verwaltungsgericht sprach aus, dass die Revision gemal3 Art. 133
Abs. 4 B-VG nicht zulassig sei.

4 Dagegen richtet sich die vorliegende Revision, die auf ihrem Deckblatt unter ,wegen” u.a. 8 102 Abs. 5 lit. b KFG
anfihrt, und dazu unter I. ausfuhrt, dass in umseits bezeichneter Verwaltungsstrafsache gegen ,das Erkenntnis” des
Verwaltungsgerichtes aullerordentliche Revision erhoben werde, und die in ihrem Antrag begehrt, der
Verwaltungsgerichtshof moge ,,das angefochtene Erkenntnis” kostenpflichtig aufheben. Die Revision wurde hinsichtlich
der Ubertretung des KFG zu Ra 2022/02/0211 protokolliert.

5 Das vom Revisionswerber angefochtene Straferkenntnis der belangten Behorde enthielt den Vorwurf, drei
verschiedene Verwaltungsuibertretungen begangen zu haben, mithin drei verschiedene Spruchpunkte. Auch das
Verwaltungsgericht hat mit seiner Abweisung sohin hinsichtlich der drei angelasteten Verwaltungsibertretungen
getrennte Abspriche getroffen. Liegen - wie hier - trennbare Abspriiche vor, so ist die Zuldssigkeit einer dagegen
erhobenen Revision auch getrennt zu prifen (vgl. VwGH 14.3.2022, Ra 2020/02/0249).

6 Soweit sich die Revision jedoch formal (auch) gegen das angefochtene Erkenntnis betreffend den
Spruchpunkt 2. des Straferkenntnisses richtet, ist sie schon deshalb zuriickzuweisen, weil sie vom
angefuhrten Revisionspunkt (,Der Revisionswerber erachtet sich durch das angefochtene Erkenntnis [...] in seinem
subjektiv und gesetzlich gewahrleisteten Recht auf Nichtbestrafung bei Nichtverwirklichung des gesetzlichen Tatbildes
bzw. Tatbestandes, namlich betreffend des Spruchpunktes 1. des Straferkenntnisses der belangten Behodrde bei
Nichtverwirklichung des objektiven Tatbestandes des § 3 Abs. 1 lit. a Verordnung des Landeshauptmannes von Tirol”
verletzt) nicht umfasst ist (vgl. VWGH 7.9.2022, Ra 2022/02/0144).

7 Dariiber hinaus enthélt die Revision hinsichtlich der Ubertretung des KFG auch kein Zuléssigkeitsvorbringen,
sodass diesbeziglich auch keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgezeigt wird.

8 Aus diesem Grund war die Revision - soweit sie sich formal auch gegen die Ubertretung des KFG richtet - ohne
weiteres Verfahren gemall §& 34 Abs. 1 VwGG als unzuldssig zurlckzuweisen, ohne dass es eines
Mangelbehebungsauftrages bedurft hatte (vgl. VwGH 9.1.2020, Ra 2018/17/0173, mwN).

9 Soweit die Revision die Ubertretung des IG-L iVm. der Nachtfahrverbotsverordnung sowie die Ubertretung des
GUterbeférderungsgesetzes betrifft, wird der jeweils hieflr zustédndige Senat des Verwaltungsgerichtshofes zur
Zahl Ra 2022/07/0208 sowie zur Zahl Ra 2022/03/0264 entscheiden.
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