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10/07 Verfassungs- und Verwaltungsgerichtsbarkeit
Norm

B-VG Art138b Abs1 76
VO-UA 829, §58
VfGG §7 Abs1, §56h
1. B-VG Art. 138b heute
2. B-VG Art. 138b giiltig ab 01.01.2015zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 101/2014

1. VfGG 8 7 heute

2. VfGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

3. VfGG § 7 guiltig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 101/2014

4. VfGG § 7 gtiltig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014

5. VfGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

6. VfGG § 7 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

7. VGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. VfGG § 7 guiltig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002

9. VfGG § 7 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 329/1990
10. VfGG 8 7 glltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976

Leitsatz

Zurlckweisung eines Antrags der Bundesministerin fur Justiz (BMJ) betreffend eine Meinungsverschiedenheit mit dem
OVP-Korruptions-Untersuchungsausschuss tiber das Erfordernis und die Auslegung einer Vereinbarung hinsichtlich
der Rucksichtnahme auf die Tatigkeit der Strafverfolgungsbehorden auf Grund der Ladung einer Auskunftsperson;
kein Vorliegen einer Meinungsverschiedenheit mangels Bestehens eines Beschlusses des OVP-Korruptions-
Untersuchungsausschusses Uber das Erfordernis des Abschlusses der von der BM] verlangten
Konsultationsvereinbarung bzw Uber die Auslegung der (vorangegangenen) Konsultationsvereinbarung

Rechtssatz

Der OVP-Korruptions-Untersuchungsausschuss und die BMJ haben am 03.03.2022 gemé&R 8§58 Abs4 VO-UA eine
Konsultationsvereinbarung tber die Vorlage bzw die Nichtvorlage von Akten bzw Aktenteilen und Unterlagen zu naher
bestimmten Strafsachen abgeschlossen. Die BM] hat am 25.10.2022 beim Vorsitzenden des OVP-Korruptions-
Untersuchungsausschusses gemall 858 Abs2 VO-UA den Abschluss einer (weiteren) Konsultationsvereinbarung
verlangt. Anlass fiir die Einleitung des Konsultationsverfahrens war das Verlangen von Mitgliedern des OVP-
Korruptions-Untersuchungsausschusses, die Auskunftsperson MMag. T. S. als Auskunftsperson gemal? 829 VO-UA am
03.11.2022 zu laden. Am 27.10.2022 (bermittelte die BM] dem Vorsitzenden des OVP-Korruptions-
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Untersuchungsausschusses einen Entwurf einer Konsultationsvereinbarung und teilte mit, dass es zur Vermeidung
einer Gefahrdung der laufenden strafrechtlichen Ermittlungen als unbedingt erforderlich erscheine, einen Konsens
Uber die Befragung der Auskunftsperson MMag. T. S. zu erzielen.

Der OVP-Korruptions-Untersuchungsausschuss hat bis zur Einbringung des vorliegenden Antrages der BMJ gemaR
Art138b Abs1 Z6 B-VG keinen (formellen) Beschluss Uber das Erfordernis des Abschlusses der von der BMJ verlangten
Konsultationsvereinbarung und Uber die Auslegung der Konsultationsvereinbarung vom 03.03.2022 gefasst.

Im Gefolge der Konsultationsbesprechung vom 27.10.2022 und nach Ubermittlung des Entwurfes der neu
abzuschlieRenden Konsultationsvereinbarung durch die BMJ an den Untersuchungsausschuss bestand zwischen vier
(von funf) im Untersuchungsausschuss vertretenen Fraktionen - auf informeller Ebene - bereits Einvernehmen tber die
Zustimmung zum Entwurf. Dem Entwurf sollte lediglich der Satz "Diese Vereinbarung ist vorlaufig mit 30.11.2022
befristet." beigefigt werden. Auf Grund der Weigerung einer Fraktion im Untersuchungsausschuss, diese Einigung zu
unterstltzen, und der folgenden Weigerung des Vorsitzenden des Untersuchungsausschusses, ohne Einvernehmen
samtlicher Fraktionen mit dem Konsultationsverfahren fortzufahren, sei dieser Einigungsvorschlag allerdings zu
keinem Zeitpunkt an die BMJ Gbermittelt worden. Zudem habe zwischen der Einleitung des Konsultationsverfahrens
am 25.10.2022 und der Einbringung des Antrages an den VfGH am 02.11.2022 keine Sitzung des OVP-Korruptions-
Untersuchungsausschusses stattgefunden, in welcher allenfalls Beschliisse in dieser Sache gefasst hatten werden
kénnen.

Aus alledem folgt, dass der OVP-Korruptions-Untersuchungsausschuss bis zur Einbringung des Antrages der BM|]
gemal Art138b Abs1 Z6 B-VG keinen formlichen, ausdricklichen Beschluss Uber das Erfordernis der von der BMJ
verlangten Konsultationsvereinbarung und auch keine formliche, ausdrlckliche Bestreitung in Bezug auf die
Konsultationsvereinbarung vom 03.03.2022 beschlossen hat (sofern dies Uberhaupt Gegenstand des Verlangens der
BM]J gemaR 8§58 Abs2 VO-UA gegenliiber dem Vorsitzenden des OVP-Korruptions-Untersuchungsausschusses bzw dem
Untersuchungsausschuss im Rahmen des Konsultationsverfahrens war).

Mangels Vorliegens einer Meinungsverschiedenheit besteht die durch die Einleitung des Konsultationsverfahrens
bewirkte (hdchstens dreimonatige) Hemmung in Bezug auf samtliche (Verfahrens-)Handlungen des OVP-Korruptions-
Untersuchungsausschusses bzw in Bezug auf (Verfahrens-)Handlungen im Untersuchungsausschuss, so etwa auch in
Bezug auf die Befragung von Auskunftspersonen, durch welche die Tatigkeiten der Strafverfolgungsbehdrden in den
benannten Ermittlungsverfahren berthrt werden kdénnten, nach wie vor. Dies ergibt sich daraus, dass das Verlangen
der BM) gemald 858 Abs2 VO-UA am 25.10.2022 gestellt wurde und die dreimonatige Hemmungsfrist noch nicht
abgelaufen ist. Diese Hemmungsfrist endet allerdings friher, wenn entweder ein Beschluss Uber das Erfordernis des
Abschlusses einer Konsultationsvereinbarung oder tUber die Auslegung einer solchen gefasst wird.
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