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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Hon.-Prof. Dr. Hollwerth als Vorsitzenden sowie den Hofrat
Hon.-Prof. Dr. Brenn, die Hofratinnen Dr. Weixelbraun-Mohr und Dr. Kodek und den Hofrat Dr. Stefula als weitere
Richter in der Rechtssache der klagenden Partei N*, vertreten durch Dr. Werner Borns, Rechtsanwalt in Ganserndorf,
gegen die beklagte Partei B* AG, * vertreten durch Jandl & Schoéberl Rechtsanwdlte GmbH in Wien, wegen
Unzulassigkeit der Exekution (8 35 und & 36 EO), hier wegen Ablehnung, Gber den Revisionsrekurs der klagenden Partei
gegen den Beschluss des Landesgerichts Korneuburg als Rekursgericht vom 22. Juli 2022, GZ 23 R 15/22a-17, mit dem
der Beschluss des Bezirksgerichts Ganserndorf vom 13. April 2022, GZ 2 Nc 18/22y-3, bestatigt wurde, denDer Oberste
Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Hon.-Prof. Dr. Hdllwerth als Vorsitzenden sowie den Hofrat Hon.-
Prof. Dr. Brenn, die Hofratinnen Dr. Weixelbraun-Mohr und Dr. Kodek und den Hofrat Dr. Stefula als weitere Richter in
der Rechtssache der klagenden Partei N*, vertreten durch Dr. Werner Borns, Rechtsanwalt in Ganserndorf, gegen die
beklagte Partei B* AG, *, vertreten durch Jandl & Schéberl Rechtsanwalte GmbH in Wien, wegen Unzulassigkeit der
Exekution (Paragraph 35 und Paragraph 36, EO), hier wegen Ablehnung, Uber den Revisionsrekurs der klagenden
Partei gegen den Beschluss des Landesgerichts Korneuburg als Rekursgericht vom 22. Juli 2022, GZ 23 R 15/22a-17, mit
dem der Beschluss des Bezirksgerichts Ganserndorf vom 13. April 2022, GZ 2 Nc 18/22y-3, bestatigt wurde, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Der Revisionsrekurs wird zurlickgewiesen.

Text
Begrindung:
[1] Das Erstgericht wies den vom Klager gegen eine Richterin des Erstgerichts gerichteten Ablehnungsantrag

zurlick. Das Rekursgericht gab dem Rekurs des Klagers nicht Folge.
Rechtliche Beurteilung
[2] Der vom Klager erhobene Revisionsrekurs ist absolut unzulassig.

[3] Nach standiger Rechtsprechung regelt § 24 Abs 2 JN die Zulassigkeit von Rechtsmitteln im Ablehnungsverfahren
abschlieBend (RS0046010). Gegen die Entscheidung der zweiten Instanz, mit der die Zurickweisung eines
Ablehnungsantrags bestatigt wurde, ist ebenso wenig ein weiteres Rechtsmittel zulassig (RS0098751), wie gegen den
bestatigenden Beschluss der zweiten Instanz bei inhaltlicher Prifung der geltend gemachten Ablehnungsgrinde
(RS0122963 [T1]). Liegen - wie hier - Entscheidungen des Erstgerichts und des Rekursgerichts vor, die sich mit
derselben - wenn auch verfahrensrechtlichen - Frage befasst haben und zum selben Ergebnis, namlich einer
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Zuruckweisung des Ablehnungsantrags, gelangt sind, ist die Rechtsmittelbeschrankung des § 24 Abs 2 JN anzuwenden
(RS0044509 [T5]) und die Entscheidung daher vor dem Obersten Gerichtshof nicht anfechtbar. [3] Nach standiger
Rechtsprechung regelt Paragraph 24, Absatz 2, JN die Zulassigkeit von Rechtsmitteln im Ablehnungsverfahren
abschlieBend (RS0046010). Gegen die Entscheidung der zweiten Instanz, mit der die Zurlckweisung eines
Ablehnungsantrags bestatigt wurde, ist ebenso wenig ein weiteres Rechtsmittel zulassig (RS0098751), wie gegen den
bestatigenden Beschluss der zweiten Instanz bei inhaltlicher Prifung der geltend gemachten Ablehnungsgrinde
(RS0122963 [T1]). Liegen - wie hier - Entscheidungen des Erstgerichts und des Rekursgerichts vor, die sich mit
derselben - wenn auch verfahrensrechtlichen - Frage befasst haben und zum selben Ergebnis, namlich einer
ZurUckweisung des Ablehnungsantrags, gelangt sind, ist die Rechtsmittelbeschrankung des Paragraph 24, Absatz 2, N
anzuwenden (RS0044509 [T5]) und die Entscheidung daher vor dem Obersten Gerichtshof nicht anfechtbar.

Textnummer

E136656
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:0OGH0002:2022:00300B00153.22D.1117.000
Im RIS seit

02.12.2022
Zuletzt aktualisiert am

02.12.2022

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/jn/paragraf/24
https://www.jusline.at/entscheidung/401416
https://www.jusline.at/entscheidung/403335
https://www.jusline.at/entscheidung/390721
https://www.jusline.at/entscheidung/370784
https://www.jusline.at/entscheidung/401416
http://www.ogh.gv.at
file:///

	TE OGH 2022/11/17 3Ob153/22d
	JUSLINE Entscheidung


