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Index

34 Monopole
Norm

B-VG Art7 Abs1 / Gerichtsakt
StGG Art2
GlicksspielG §2, §52
VwGVG §29
VGG §7 Abs2
1. StGG Art. 2 heute
2. StGG Art. 2 glltig ab 23.12.1867

1. VWGVG 8§ 29 heute

2. VWGVG § 29 glltig ab 01.01.2017 zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 24/2017

3. VWGVG § 29 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016

1. VfGG 8 7 heute

2. VfGG § 7 gultig ab 22.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 16/2020

3. VfGG § 7 guiltig von 01.01.2015 bis 21.03.2020 zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 101/2014

4. VfGG § 7 gtiltig von 01.01.2015 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014

5. VGG § 7 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

6. VfGG § 7 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 4/2008

7. VGG § 7 gultig von 01.01.2004 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. VfGG § 7 guiltig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002

9. VfGG § 7 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt gedandert durch BGBI. Nr. 329/1990
10. VfGG 8 7 glltig von 01.07.1976 bis 31.12.1990 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 311/1976

Leitsatz

Verletzung im Gleichheitsrecht durch Verhangung einer Geldstrafe mangels zeitnaher schriftlicher Ausfertigung der
nahezu drei Jahre vorher mindlich verkiindeten Entscheidung
Rechtssatz

Unabhangig von der Moglichkeit, die Entscheidung bereits nach der mundlichen Verkiindung anzufechten, ist der
Rechtsschutzsuchende in der Regel auf die - nahere und ausfihrliche - Begrindung der Entscheidung in der
schriftlichen Ausfertigung gemal’ 829 Abs4 VWGVG angewiesen, um die Entscheidung auf Grund der maRRgebenden
Erwagungen gegebenenfalls mit einer Beschwerde gemaR Art144 B-VG bekampfen zu kdnnen. Aus der rechtsstaatlich
gebotenen Pflicht zur Begriindung verwaltungsgerichtlicher Entscheidungen folgt daher im Zusammenhang mit der
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Regelungssystematik des 829 VwGVG auch die Pflicht zu einer méglichst zeitnahen schriftlichen Ausfertigung der
Entscheidung, weil andernfalls dem Rechtsschutzsuchenden effektiver Rechtsschutz verwehrt sein kénnte, was
rechtsstaatlichen Anforderungen an die Erlassung gerichtlicher Entscheidungen widerspricht.

Die schriftliche Ausfertigung der am 02.07.2019 mundlich verkindeten Entscheidung erfolgte vorliegend am
31.05.2022 und somit nahezu 3 Jahre nach der mundlichen Verkindung. Eine derart lange Zeitspanne zwischen
mundlicher Verkindung und schriftlicher Ausfertigung der Entscheidungen, fur die im Beschwerdeverfahren auch
keine besonderen Umstande hervorgekommen sind, welche diese Verzdgerung rechtfertigen kénnten, widerspricht
jedenfalls der Pflicht zu einer moglichst zeitnahen schriftlichen Ausfertigung der Entscheidungen und somit den
rechtsstaatlichen Anforderungen an die Begrundung gerichtlicher Entscheidungen.
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