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10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

B-VG Art133 Abs4

VwWGG §28 Abs1 Z5
VWGG §28 Abs3

VWGG §34 Abs1

. B-VG Art. 133 heute

—_

2. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2019 bis 24.05.2018zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. B-VG Art. 133 giltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

4. B-VG Art. 133 glltig von 25.05.2018 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 22/2018

5. B-VG Art. 133 giiltig von 01.08.2014 bis 24.05.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 164/2013

6. B-VG Art. 133 giltig von 01.01.2014 bis 31.07.2014zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 51/2012

7. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.2004 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003

8. B-VG Art. 133 giiltig von 01.01.1975 bis 31.12.2003zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 444/1974

9. B-VG Art. 133 giltig von 25.12.1946 bis 31.12.1974zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 211/1946
10. B-VG Art. 133 gultig von 19.12.1945 bis 24.12.1946zuletzt geandert durch StGBI. Nr. 4/1945
11. B-VG Art. 133 gultig von 03.01.1930 bis 30.06.1934

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG 8§ 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013

5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008

6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 89/2004

7. VwWGG § 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990

8. VWGG § 28 gliltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990

1. VWGG 8 28 heute

2. VwGG § 28 glltig ab 01.01.2019zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 138/2017

3. VwGG § 28 glltig von 01.01.2017 bis 31.12.2018zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

4. VwGG § 28 gultig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
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5. VwWGG § 28 gultig von 01.07.2008 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8§ 28 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VwWGG 8§ 28 gultig von 01.01.1991 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 330/1990
8. VWGG 8§ 28 guiltig von 05.01.1985 bis 31.12.1990
1. VWGG 8 34 heute
2. VWGG § 34 glltig ab 01.07.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 2/2021
3. VwGG § 34 gultig von 01.01.2014 bis 30.06.2021 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
4. VwGG 8§ 34 gultig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 33/2013
5. VWGG § 34 gultig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
6. VWGG 8 34 gultig von 01.08.2004 bis 30.06.2008 zuletzt gedandert durch BGBI. | Nr. 89/2004
7. VWGG 8 34 gultig von 01.09.1997 bis 31.07.2004 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 88/1997
8. VWGG § 34 giiltig von 05.01.1985 bis 31.08.1997

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Drin Sporrer und die Hofratin Dr. Julcher als
Richterinnen sowie den Hofrat Mag. Stickler als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Sasshofer, tber die
Revision der BUAK Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse in 1050 Wien, vertreten durch die Noss & Windisch
Rechtsanwalte OG in 1010 Wien, Reichsratsstraf3e 17/11, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Karnten
vom 30. August 2021, KLVwG-423/5/2021, betreffend Einspriche gegen Ruckstandsausweise nach dem BUAG
(belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bezirkshauptmannschaft Vélkermarkt; mitbeteiligte Partei: Dr. R P
in M, vertreten durch Dr. Branko Per?, Rechtsanwalt in 9150 Bleiburg, 10. Oktober Platz 13), den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriindung
1 Mit dem angefochtenen Erkenntnis gab das Landesverwaltungsgericht Karnten - in Abdnderung eines Bescheides
der Bezirkshauptmannschaft Volkermarkt - Einsprichen des Mitbeteiligten gegen Ruckstandsausweise der

revisionswerbenden Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse (im Folgenden: BUAK) vom 29. November 2016 und
vom 2. Dezember 2016 Folge und sprach aus, dass die Vorschreibungen (betreffend Zuschldge nach dem Bauarbeiter-
Urlaubs- und Abfertigungsgesetz) gegentber dem Mitbeteiligten nicht zu Recht erfolgt seien. Die Revision erklarte das
Verwaltungsgericht flr nicht zulassig.

2 Nach Art. 133 Abs. 4 B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von
der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.Nach
Artikel 133, Absatz 4, B-VG ist gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu Idsende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

3 Nach § 34 Abs. 1 VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der Voraussetzungen des Art. 133
Abs. 4 B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in nichtoéffentlicher Sitzung mit Beschluss
zurlckzuweisen.Nach Paragraph 34, Absatz eins, VWGG sind Revisionen, die sich wegen Nichtvorliegens der
Voraussetzungen des Artikel 133, Absatz 4, B-VG nicht zur Behandlung eignen, ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss zurlickzuweisen.

4 Nach § 34 Abs. 1a VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR
Art. 133 Abs. 4 B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemall § 25a Abs. 1 VWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aul3erordentlichen Revision gemafld Art. 133 Abs. 4 B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im Rahmen
der daflr in der Revision vorgebrachten Griinde (§ 28 Abs. 3 VWGG) zu Uberprifen.Nach Paragraph 34, Absatz eins
a, VWGG ist der Verwaltungsgerichtshof bei der Beurteilung der Zulassigkeit der Revision gemaR Artikel 133, Absatz


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40095672
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR40054237
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12013204
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P28/NOR12011213
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=34&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40228871
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40148129
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40148067
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40095675
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR40054241
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR12016158
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P34/NOR12011219

4, B-VG an den Ausspruch des Verwaltungsgerichtes gemal3 Paragraph 25 a, Absatz eins, VwWGG nicht gebunden. Die
Zulassigkeit einer aulRerordentlichen Revision gemal3 Artikel 133, Absatz 4, B-VG hat der Verwaltungsgerichtshof im
Rahmen der dafur in der Revision vorgebrachten Grunde (Paragraph 28, Absatz 3, VwGG) zu Uberprufen.

5 Hat das Verwaltungsgericht im Erkenntnis ausgesprochen, dass die Revision nicht gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG
zuldssig ist, hat die Revision gemald 8 28 Abs. 3 VwGG auch gesondert die Griinde zu enthalten, aus denen entgegen
dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fur zuldssig erachtet wird. Dem Gebot der gesonderten
Darstellung der Grinde nach § 28 Abs. 3 VWGG wird nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs
insbesondere dann nicht entsprochen, wenn die zur Zuldssigkeit der Revision erstatteten Ausfihrungen der Sache
nach Revisionsgrinde (§ 28 Abs. 1 Z 5 VWGG) darstellen oder das Vorbringen zur Begrindung der Zul3ssigkeit der
Revision mit Ausflhrungen, die inhaltlich (bloR) Revisionsgrinde darstellen, in einer Weise vermengt ist, dass keine
gesonderte Darstellung der Zulassigkeitsgrinde im Sinn der Anordnung des § 28 Abs. 3 VWGG vorliegt (vgl. etwa.
VWGH 16.5.2022, Ra 2021/07/0049; 20.6.2022, Ra 2022/08/0080; jeweils mwN). Auch eine Revision, die Ausfihrungen
zu ihrer Begriindetheit auch als Ausfihrungen zu ihrer Zuldssigkeit wortident enthalt, wird in diesem Sinn dem
Erfordernis des § 28 Abs. 3 VWGG, die Grinde gesondert darzustellen, aus denen entgegen dem Ausspruch des
Verwaltungsgerichtes die Revision fur zuldssig erachtet wird, nicht gerecht (vgl. etwa VwGH 24.5.2022,
Ra 2022/08/0062; 30.7.2021, Ra 2021/07/0053; jeweils mwN)Hat das Verwaltungsgericht im Erkenntnis
ausgesprochen, dass die Revision nicht gemald Artikel 133, Absatz 4, B-VG zuldssig ist, hat die Revision gemaf
Paragraph 28, Absatz 3, VWGG auch gesondert die Grunde zu enthalten, aus denen entgegen dem Ausspruch des
Verwaltungsgerichtes die Revision flr zuldssig erachtet wird. Dem Gebot der gesonderten Darstellung der Griinde
nach Paragraph 28, Absatz 3, VwWGG wird nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs
insbesondere dann nicht entsprochen, wenn die zur Zulassigkeit der Revision erstatteten Ausfihrungen der Sache
nach Revisionsgriinde (Paragraph 28, Absatz eins, Ziffer 5, VwGG) darstellen oder das Vorbringen zur Begrindung der
Zulassigkeit der Revision mit Ausfihrungen, die inhaltlich (bloR) Revisionsgrinde darstellen, in einer Weise vermengt
ist, dass keine gesonderte Darstellung der Zulassigkeitsgrinde im Sinn der Anordnung des Paragraph 28, Absatz
3, VWGG vorliegt vergleiche , etwa. VWGH 16.5.2022, Ra 2021/07/0049; 20.6.2022, Ra 2022/08/0080; jeweils mwN). Auch
eine Revision, die Ausfihrungen zu ihrer Begrindetheit auch als Ausfihrungen zu ihrer Zulassigkeit wortident enthalt,
wird in diesem Sinn dem Erfordernis des Paragraph 28, Absatz 3, VWGG, die Griinde gesondert darzustellen, aus denen
entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichtes die Revision fir zuldssig erachtet wird, nicht gerecht vergleiche ,
etwa VWGH 24.5.2022, Ra 2022/08/0062; 30.7.2021, Ra 2021/07/0053; jeweils mwN).

6 In der vorliegenden Revision wird unter der Uberschrift ,Zuléssigkeit der auRerordentlichen Revision” zunéchst
vorgebracht, dass entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichts eine Rechtsfrage Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu
beurteilen sei. Daran schlieBt ein umfangreiches Vorbringen an, bei dem es sich inhaltlich um die Darstellung von
Revisionsgriinden handelt. Unter der Uberschrift ,Revisionsgriinde” wird zunéchst ausgefiihrt, das Verwaltungsgericht
habe das Gesetz - ,namlich das BUAG" - unrichtig ausgelegt, sodass es an Rechtswidrigkeit des Inhalts leide. Daran
schliel3t eine ganzlich wortidente Wiederholung des bereits zur Zulassigkeit erstatteten Vorbringens an.In der
vorliegenden Revision wird unter der Uberschrift ,Zuldssigkeit der auRerordentlichen Revision” zunéchst vorgebracht,
dass entgegen dem Ausspruch des Verwaltungsgerichts eine Rechtsfrage Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG zu
beurteilen sei. Daran schlieBt ein umfangreiches Vorbringen an, bei dem es sich inhaltlich um die Darstellung von
Revisionsgriinden handelt. Unter der Uberschrift ,Revisionsgriinde” wird zunéchst ausgefiihrt, das Verwaltungsgericht
habe das Gesetz - ,namlich das BUAG" - unrichtig ausgelegt, sodass es an Rechtswidrigkeit des Inhalts leide. Daran
schlief3t eine ganzlich wortidente Wiederholung des bereits zur Zulassigkeit erstatteten Vorbringens an.

7 Die Revision wird somit im Sinn der dargestellten Rechtsprechung dem Gebot des § 28 Abs. 3 VWGG, die Griinde
far ihre Zulassigkeit gesondert darzustellen, nicht gerecht. Schon deshalb gelingt es der Revision nicht, Rechtsfragen
aufzuwerfen, denen im Sinn des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame.Die Revision wird somit im
Sinn der dargestellten Rechtsprechung dem Gebot des Paragraph 28, Absatz 3, VWGG, die Griinde fur ihre Zulassigkeit
gesondert darzustellen, nicht gerecht. Schon deshalb gelingt es der Revision nicht, Rechtsfragen aufzuwerfen, denen
im Sinn des Artikel 133, Absatz 4, B-VG grundsatzliche Bedeutung zukame.

8 Die Revisionen waren daher gemal? § 34 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren zurtickzuweisen.Die Revisionen
waren daher gemal} Paragraph 34, Absatz eins, VWGG ohne weiteres Verfahren zurilickzuweisen.

Wien, am 29. August 2022
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