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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leukauf und die Hofrate Dr. Waldner, Dr.
Bernard, Dr. Graf und Dr. Gall als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Neumeister, Uber die Beschwerde des S
in B, vertreten durch Dr. R, Rechtsanwalt in H, gegen den Bescheid des Bundesministers fir Inneres vom 5. September
1995, ZI. 201701/1-ZDF/95, betreffend Feststellung der Unwirksamkeit einer Zivildiensterklarung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Der Beschwerdefihrer wurde am 7. April 1995 (erstmals) von der Stellungskommission des zustandigen
Militarkommandos fur tauglich zum Wehrdienst befunden. Bei dieser Gelegenheit wurde ihm eine
"Zivildienstinformation anlaBlich der Stellung" ausgehandigt, in der Uber die Moglichkeit der Abgabe einer
Zivildiensterklarung binnen eines Monats informiert wurde; diese Information enthielt u.a. folgenden Satz: "Die
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Zivildiensterklarung ist im Stellungsverfahren bei der Stellungskommission, sonst bei dem nach lhrem Wohnsitz
zustandigen Militdrkommando schriftlich einzubringen (formloses Schreiben, eigenhandige Unterschrift) oder
mundlich zur Protokoll zu geben."

Am 5. Mai 1995 gab der Beschwerdefihrer eine an den Bundesminister fur Inneres adressierte Zivildiensterklarung zur
Post.

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde gemaR § 5a Abs. 4 in Verbindung mit § 5a Abs. 3 Z. 2 ZDG in der Fassung
BGBI. Nr. 187/1994 festgestellt, dal3 die am 11. Mai 1995 eingebrachte Zivildiensterklarung "wegen Fristversaumnis
Zivildienstpflicht nicht eintreten lassen" kénne.

In seiner an den Verwaltungsgerichtshof gerichteten Beschwerde macht der BeschwerdefUhrer Rechtswidrigkeit des
Inhaltes des angefochtenen Bescheides und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend
und beantragt die kostenpflichtige Aufhebung des angefochtenen Bescheides. Die belangte Behdrde hat eine
Gegenschrift erstattet, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Der Beschwerdefuhrer vertritt die Auffassung, die - durch die Kopie eines Aufgabescheines belegte - am 5. Mai 1995
erfolgte Postaufgabe ziehe die "Richtigkeit der Abgabe der Zivildiensterklarung" nach sich; "weitere Ausfuhrungen
erubrigen sich".

Die in Rede stehende Zivildienstinformation enthielt dem Gesetz entsprechend die Belehrung, daf3 die
Zivildiensterklarung innerhalb eines Monates von der Zustellung (Verkiindung) des Bescheides, mit dem der
Beschwerdefihrer erstmals fur tauglich befunden wird, beim zustandigen Militdrkommando einzubringen ist.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in seinem Erkenntnis vom 21. Marz 1995, ZI. 94/11/0232, 0233 - im Zusammenhang mit
der Zustandigkeit zur Entscheidung Uber Wiedereinsetzungsantrage wegen Versaumung der Fristen zur Einbringung
von Zivildiensterklarungen - ausgesprochen, da das Militirkommando zu einer solchen Entscheidung nicht zustandig
ist, weil es ohne jede Entscheidungskompetenz tber die Erklarung ist; es ist lediglich aus verwaltungsékonomischen
Grinden als Einbringungsstelle vorgesehen und hat das Anbringen ohne jegliche Entscheidungsbefugnis an den zur
Entscheidung zustandigen Bundesminister fir Inneres weiterzuleiten.

Wird diese Uberlegung auf die vorliegende Problematik (bertragen, so liegt es nahe, die Postaufgabe der
Zivildiensterklarung an den Bundesminister fUr Inneres - wenn sie innerhalb der gesetzlich vorgesehenen Frist erfolgt -
als fristwahrend anzusehen. Es wirde einen Ubertriebenen Formalismus bedeuten, wenn man die innerhalb der in
Betracht kommenden Frist erfolgte Postaufgabe an die zur Entscheidung zustandige Stelle als rechtlich unerheblich
und der lediglich aus Grinden der Verwaltungsékonomie vorgesehenen Einschaltung des Militdrkommandos (welches
zum Unterschied von der Erstbehdrde im Falle der Berufung oder der Gemeinde im Falle einer Vorstellung nach Art.
119a Abs. 5 B-VG keinerlei Entscheidungsbefugnis besitzt) im Wege des§ 6 Abs. 1 AVG - also auf Gefahr des
Einschreiters - entscheidende Bedeutung zukommen lassen wirde. Die Befassung des Militarkommandos kann
durchaus auch durch den direkt angerufenen Bundesminister fiir Inneres erfolgen. Diese Uberlegung liegt im (ibrigen
auf derselben Linie, die der Gesetzgeber bei der Novellierung des 8 63 Abs. 5 AVG mit den Bundesgesetzen BGBI. Nr.
357/1990 undBGBI. Nr. 471/1995 verfolgt hat, wenn er neben der schon bisher aus Grinden der
Verwaltungsdkonomie vorgesehenen Erstbehérde als Einbringungsstelle fir Berufungen auch die zur Entscheidung
Uber die Berufung zusténdige Berufungsbehorde zugelassen hat.

Die Feststellung der Unwirksamkeit der Zivildiensterklarung des Beschwerdefihrers wegen Fristversaumung entspricht
daher nicht dem Gesetz. Der angefochtene Bescheid war aus diesen Grinden gemaR §8 42 Abs. 2 Z. 1 VwGG wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufzuheben.

Der Zuspruch von Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr.
416/1994. Das Mehrbegehren war abzuweisen, weil die Umsatzsteuer in den Pauschalsdtzen nach der zitierten
Verordnung bereits enthalten ist.

Schlagworte

Weiterleitung an die zustandige Behorde auf Gefahr des Einschreiters Zustandigkeit der Vorstellungsbehdérde
Verhaltnis zwischen gemeindebehdrdlichem Verfahren und Vorstellungsverfahren Rechtsstellung der Gemeinde im
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