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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch die Hofratin Dr. Solé als Vorsitzende und die Hofrate Mag. Dr. Wurdinger und
Dr. Weber als weitere Richter in der Pflegschaftssache der Minderjahrigen 1. M* S*, geboren * 2010, 2. S* S*, geboren
* 2012, und 3. S* S*, geboren * 2012, *, wegen Kontaktrecht, AZ 4 Ps 163/21m des Bezirksgerichts Feldbach, infolge
Vorlage zur Entscheidung nach &8 111 Abs 2 JN denDer Oberste Gerichtshof hat durch die Hofratin Dr. Solé als
Vorsitzende und die Hofrate Mag. Dr. Wurdinger und Dr. Weber als weitere Richter in der Pflegschaftssache der
Minderjahrigen 1. M* S*, geboren * 2010, 2. S* S*, geboren * 2012, und 3. S* S*, geboren * 2012, *, wegen
Kontaktrecht, AZ 4 Ps 163/21m des Bezirksgerichts Feldbach, infolge Vorlage zur Entscheidung nach Paragraph 111,
Absatz 2, JN den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Der Akt wird dem Bezirksgericht Feldbach zurlckgestellt.
Text

Begrindung:

[11  Das Bezirksgericht Feldbach Gbertrug mit Beschluss vom 22. Februar 2022 die Pflegschaftssache gemaf3 § 111 JN
an das Bezirksgericht Schwechat, weil sich die Minderjahrigen nunmehr standig in dessen Sprengel aufhielten. Es
ersuchte das Bezirksgericht Schwechat um Zustellung des Beschlusses an die Parteien. Das Bezirksgericht Schwechat
lehnte die Ubernahme der Zustandigkeit mit (richtig) Beschluss vom 11. Marz 2022 ab und stellte den Akt dem
Bezirksgericht Feldbach zurlick. Dieses stellte seinen Ubertragungsbeschluss nicht den Parteien zu, sondern legte den
Akt sofort dem Obersten Gerichtshof zur Entscheidung gemaR § 111 Abs 2 JN vor. [1] Das Bezirksgericht Feldbach
Ubertrug mit Beschluss vom 22. Februar 2022 die Pflegschaftssache gemaR Paragraph 111, JN an das Bezirksgericht
Schwechat, weil sich die Minderjahrigen nunmehr standig in dessen Sprengel aufhielten. Es ersuchte das
Bezirksgericht Schwechat um Zustellung des Beschlusses an die Parteien. Das Bezirksgericht Schwechat lehnte die
Ubernahme der Zustandigkeit mit (richtig) Beschluss vom 11. M&rz 2022 ab und stellte den Akt dem Bezirksgericht
Feldbach zuriick. Dieses stellte seinen Ubertragungsbeschluss nicht den Parteien zu, sondern legte den Akt sofort dem
Obersten Gerichtshof zur Entscheidung gemaR Paragraph 111, Absatz 2, JN vor.

Rechtliche Beurteilung
[2] Diese Vorlage ist verfriht.

[3] 1. Ubertragungsbeschliisse nach § 111 JN sind durch die Parteien anfechtbar RS0046981). Ohne rechtskréftigen
Ubertragungsbeschluss nach § 111 Abs 1 JN kommt eine Entscheidung des Obersten Gerichtshofs nachg 111 Abs 2 JN
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nicht in Betracht (RS0047067). Dies gilt jedenfalls dann, wenn das fur die Entscheidung Uber einen Rekurs gegen den
Ubertragungsbeschluss zustandige Gericht mit dem zur Genehmigung nach § 111 Abs 2 JN berufenen Gericht (hier der
Oberste Gerichtshof) nicht ident ist (RS0047067 [T8]). Behebt das Rekursgericht den Ubertragungsbeschluss, so ist
endgultig Uber die Unzulissigkeit der Ubertragung entschieden. In dem Fall, dass der Ubertragungsbeschluss
rechtskraftig bestatigt wird, bedarf es dagegen der Genehmigung des Ubergeordneten Gerichts (jungst etwa 8 Nc 8/21z
mwN). [3] 1. UbertragungsbeschIUsse nach Paragraph 111, JN sind durch die Parteien anfechtbar (RS0046981). Ohne
rechtskraftigen Ubertragungsbeschluss nach Paragraph 111, Absatz eins, I[N kommt eine Entscheidung des Obersten
Gerichtshofs nach Paragraph 111, Absatz 2, JN nicht in Betracht (RS0047067). Dies gilt jedenfalls dann, wenn das fir die
Entscheidung Uber einen Rekurs gegen den Ubertragungsbeschluss zustandige Gericht mit dem zur Genehmigung
nach Paragraph 111, Absatz 2, JN berufenen Gericht (hier der Oberste Gerichtshof) nicht ident ist (RS0047067 [T8]).
Behebt das Rekursgericht den Ubertragungsbeschluss, so ist endgliltig (iber die Unzuldssigkeit der Ubertragung
entschieden. In dem Fall, dass der Ubertragungsbeschluss rechtskréftig bestatigt wird, bedarf es dagegen der
Genehmigung des Ubergeordneten Gerichts (jungst etwa 8 Nc 8/21z mwN).

[4] 2. Der Akt ist daher dem Ubertragenden Gericht zur Zustellung der Beschliisse an die Parteien zurtickzustellen.
Nur wenn der Ubertragungsbeschluss - allenfalls nach Uberpriifung im Instanzenzug - in Rechtskraft erwachsen ist, ist
der Akt wiederum dem Obersten Gerichtshof zur Entscheidung nach § 111 Abs 2 [Nvorzulegen. [4] 2. Der Akt ist daher
dem Ubertragenden Gericht zur Zustellung der Beschlisse an die Parteien zurlckzustellen. Nur wenn der
Ubertragungsbeschluss - allenfalls nach Uberprifung im Instanzenzug - in Rechtskraft erwachsen ist, ist der Akt
wiederum dem Obersten Gerichtshof zur Entscheidung nach Paragraph 111, Absatz 2, JN vorzulegen.
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