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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Dorner und die Hofrate Dr. Bachler und
Dr. Zens als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Cerne, Uber die Beschwerde des A in W, vertreten durch Dr. F,
Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 5. Mai 1995, ZI. 111.558/2-111/11/94,
betreffend Aufenthaltsbewilligung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid des Bundesministers fur Inneres vom 5. Mai 1995 wurde der Antrag
des Beschwerdeflhrers auf Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung gemalR § 5 Abs. 1 des Aufenthaltsgesetzes (AufG)
abgewiesen.

Die belangte Behorde fuhrte begriindend aus, der Beschwerdeflihrer verdiene S 8.600,-- brutto pro Monat, wovon er
seine Krankenversicherung, die Miete und samtliche Lebenshaltungskosten zu bestreiten habe. Gerade die
Notwendigkeit, in einem ohnedies sensiblen Bereich die weitere Zuwanderung sorgfaltig zu steuern, mache es
erforderlich, strenge Mal3stabe an die Beurteilung der gesicherten Unterhaltsmittel von Zuwanderern anzulegen. Sei -
wie hier - der Unterhalt fur die Geltungsdauer der Bewilligung nicht gesichert, so dirfe gemalR 8 5 Abs. 1 AufG eine
Bewilligung nicht erteilt werden.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend machende Beschwerde mit dem Antrag, den Bescheid aus diesen
Grunden aufzuheben.
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Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und beantragte, die Beschwerde als unbegriindet

abzuweisen.
Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemafl3 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Zutreffend verweist der Beschwerdefihrer darauf, dall das von der Behdrde angenommene Einkommen betrachtlich
Uber dem als Orientierungswert heranzuziehenden Sozialhilferichtsatz des Bundeslandes Wien flr den
Alleinunterstutzten fir 1995 (gemal 8 1 Abs. 1 Z. 1 der Verordnung LGBI. Nr. 68/1994 S 4.770,--) liegt. Ohne konkrete
nachprifbare Feststellungen Uber die Héhe der vom Beschwerdeflihrer zu bezahlenden Krankenversicherungspramie
und des von ihm zu entrichtenden Mietzinses ist die Annahme der belangten Behdrde, sein Unterhalt sei nicht
gesichert, nicht nachvollziehbar.

Der belangten Behdrde fallt somit ein Verstol3 gegen die Begriindungspflicht gemal3 8 58 Abs. 2 iVm § 60 sowie § 67
AVG zur Last, weshalb ihr Bescheid gemal3 § 42 Abs. 2 Z. 3 lit. ¢ VwWGG aufzuheben war.

Die Kostenentscheidung griindet sich auf die 8§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
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