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63/03 Vertragsbedienstetengesetz 1948
Norm

B-VG Art140 Abs1 Z1 litd, Art140 Abs1b
VertragsbedienstetenG 1948 894c
VFGG 8§87 Abs2

Leitsatz

Ablehnung eines Parteiantrags gegen bestimmte Wortfolgen des 894c Abs3 und Abs4 VertragsbedienstetenG 1948 idF
BGBI | 153/2020 betreffend die Ermittlung des Vergleichsstichtages
Spruch

Die Behandlung des Antrages wird abgelehnt.
Begriundung
Begrindung

Der Verfassungsgerichtshof kann die Behandlung eines Antrages gemafd Art140 Abs1 Z1 litd B-VG ablehnen, wenn er
keine hinreichende Aussicht auf Erfolg hat (Art140 Abs1b B-VG; vgl VfGH 24.2.2015, G13/2015).

Der Verfassungsgerichtshof hat sich in einem auf Antrag eingeleiteten Verfahren zur Prufung der
Verfassungsmaligkeit eines Gesetzes gemal3 Art140 B-VG auf die Erdrterung der geltend gemachten Bedenken zu
beschranken (vgl VfSlg 12.691/1991, 13.471/1993, 14.895/1997, 16.824/2003). Er hat sohin ausschlieBlich zu beurteilen,
ob die angefochtene Bestimmung aus den in der Begriindung des Antrages dargelegten Griinden verfassungswidrig ist
(VfSlg 15.193/1998, 16.374/2001, 16.538/2002, 16.929/2003).

Der Antrag behauptet die Verfassungswidrigkeit bestimmter Wortfolgen des 894c Abs3 und 4
Vertragsbedienstetengesetz 1948, BGBI 86/1948 idF BGBI | 153/2020:

Vor dem Hintergrund der standigen Rechtsprechung des Verfassungsgerichtshofes, der zufolge dem Gesetzgeber bei
der Regelung des Dienst-, Besoldungs- und Pensionsrechtes der 6ffentlich Bediensteten ein verhaltnismaliig weiter
Gestaltungsspielraum offengelassen ist (vgl zB VfSlg 16.176/2001 mwN sowie VfSIg17.452/2005; VfGH 7.6.2013,
B1345/2012; 2.7.2016, G450/2015 ua) und bei Stichtagsregelungen, die notwendig ein gewisses Mal3 an Beliebigkeit
aufweisen, auch Hartefalle in Kauf zu nehmen sind (vgl VfSlg 19.308/2011, 19.884/2014 mwN), lasst das Vorbringen des
Antrages die behaupteten Verfassungswidrigkeiten als so wenig wahrscheinlich erkennen, dass er keine hinreichende
Aussicht auf Erfolg hat.

Demgemal wurde beschlossen, von einer Behandlung des - nicht auf das Vorliegen samtlicher Formerfordernisse und
Prozessvoraussetzungen gepruften - Antrages abzusehen (819 Abs3 Z1 iVm 831 letzter Satz VfGG).
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