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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Pokorny und die Hofrate Dr. Sulyok, Dr.
Robl, Dr. Rosenmayr und Dr. Baur als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Loibl, Gber die Beschwerde der M in
W, vertreten durch Dr. R, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid des Bundesministers flr Inneres vom 20. Marz 1995,
ZI. 105.035/2-111/11/95, betreffend Aufenthaltsbewilligung, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat der Beschwerdefiihrerin Aufwendungen in der Hohe von S 11.390,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid des Bundesministers fiir Inneres (der belangten
Behorde) wurde der Antrag der Beschwerdefihrerin vom 25. April 1994 auf Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung
(nach der Aktenlage auf Verlangerung der Bewilligung nach dem Aufenthaltsgesetz) gemalR 8 5 Abs. 2 AufG
abgewiesen. In der Begrindung wurde ausgefuhrt, dal3 die Beschwerdeflhrerin ihren Antrag mit der Austibung einer
unselbstandigen Tatigkeit begrindet habe. Die Landesgeschdftsstelle des Arbeitsmarktservice habe die
Unbedenklichkeit fur die angestrebte Beschaftigung nicht bestatigt. Daraus ergebe sich fur die Behorde die gesetzliche
Verpflichtung, den Antrag abzulehnen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend machende Beschwerde mit dem Begehren, ihn aus diesen Griunden kostenpflichtig
aufzuheben.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und beantragte die kostenpflichtige Abweisung
der Beschwerde als unbegriindet. Eine Gegenschrift wurde nicht erstattet.
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Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Der Bescheid stutzt die Abweisung des Antrages der Beschwerdefihrerin im Spruch auf § 5 Abs. 2 AufG. Hiebei hat die
belangte Behdrde - woran die Bescheidbegrindung keinen Zweifel 1aRt - den Gehalt des von ihr angewendeten § 5
Abs. 2 leg. cit. verkannt, indem sie von ihrer Bindung als Berufungsbehoérde an die negative Feststellung der
zustandigen Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice ausgegangen ist (vgl. dazu naher das hg. Erkenntnis vom
17. April 1996, ZI. 96/21/0139).

Damit hat die belangte Behérde den angefochtenen Bescheid mit inhaltlicher Rechtswidrigkeit belastet, weshalb er
gemall 8 42 Abs. 2 Z. 1 VwWGG aufzuheben war.

Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet sich im Rahmen des gestellten Begehrens auf die 88 47 ff VwGG i.V.m. der
Verordnung BGBI. Nr. 416/1994. Die Abweisung des Mehrbegehrens beruht darauf, daR Stempelgebihrenersatz nur
far die zweifach einzubringende Beschwerde und den einfach vorzulegenden angefochtenen Bescheid zuzuerkennen

war.
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