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Text

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat durch Mag. Wimmer als Einzelrichter Uber die Beschwerde des A
und der B GmbH, beide vertreten durch C, Rechtsanwalt in *** *** gegen die gewerbebehodrdliche
Verfahrensanordnung der Bezirkshauptmannschaft Amstetten vom 30.8.2021, ZI. ***, den

BESCHLUSS

gefasst:

1. Die Beschwerde wird als unzulassig zurlickgewiesen.

2. Gegen diesen Beschluss ist eine ordentliche Revision nicht zulassig.
Rechtsgrundlagen:

§ 43 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz - VwGVG

§ 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VWGG

Begrindung:

1. Folgender entscheidungsrelevanter Sachverhalt wird festgestellt:

Mit Verfahrensanordnung der Bezirkshauptmannschaft Amstetten vom 30.8.2021, ZI. *** wurde Folgendes
angeordnet:

.Die Bezirkshauptmannschaft Amstetten ordnet der B GmbH an, den der Rechtsordnung entsprechenden Zustand der
Betriebsanlage im Standort ***, *** KG *** Grst.Nr. ***, durch nachstehende MaRnahme herzustellen:

1. Die im Standort **%*, *** KG *** Grst.Nr. ***, errichtete Betriebsanlage durch konsenslose Ausfuhrungen und
Anderungen darf mit sofortiger Wirkung bis zur Erlangung einer gewerbebehérdlichen Genehmigung nicht mehr
betrieben werden.
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Rechtsgrundlage:

8 360 Abs. 1 Gewerbeordnung 1994

Hinweise:
? Bitte beachten Sie, dass die oben gesetzte Fristnicht erstreckbar ist!

? Kommt der Gewerbetreibende dieser Aufforderung innerhalb der gesetzten Frist nicht nach, so hat die Behdrde mit
Bescheid die zur Herstellung des der Rechtsordnung entsprechenden Zustandes jeweils notwendigen MalRnahmen,
wie die Stilllegung von Maschinen oder die SchlieBung von Teilen des Betriebes oder die SchlieBung des gesamten
Betriebes zu verfligen.

? Gegen diese Verfahrensanordnung ist gemaf3§ 7 Abs. 1 VwWGVG eine abgesonderte Beschwerde nicht zulassig. Sie
kann erst in der Beschwerde gegen den die Angelegenheit erledigenden Bescheid angefochten werden.”

2. Zum Beschwerdevorbringen:

Gegen diese Verfahrensanordnung wurde sowohl von A (,Erstbeschwerdefihrer”) als auch von der B GmbH
(,Zweitbeschwerdefihrer”), beide vertreten durch Rechtsanwalt C, Beschwerde erhoben. Beantragt wurde die
Verfahrensanordnung ersatzlos aufzuheben.

3. Rechtliches und Erwagungen:

Gemal §8 360 Abs. 1 Gewerbeordnung 1994 (GewO 1994) hat die Behdérde unabhangig von der Einleitung eines
Strafverfahrens den Gewerbeaustbenden bzw. den Anlageninhaber mit Verfahrensanordnung zur Herstellung des der
Rechtsordnung entsprechenden Zustandes innerhalb einer angemessenen, von der Behdrde zu bestimmenden Frist
aufzufordern , wenn der Verdacht einer Ubertretung gemdR § 366 Abs. 1 Z 1, 2 oder 3, besteht; eine solche
Aufforderung hat auch dann zu ergehen, wenn der Verdacht einer Ubertretung gemaR § 367 Z 25 besteht und nicht
bereits ein einschlagiges Verfahren gemald 8 79c oder § 82 Abs. 3 anhangig ist. Kommt der Gewerbeausibende bzw.
der Anlageninhaber dieser Aufforderung innerhalb der gesetzten Frist nicht nach, so hat die Behérde mit Bescheid die
zur Herstellung des der Rechtsordnung entsprechenden Zustandes jeweils notwendigen MalRnahmen, wie die
Stilllegung von Maschinen oder die SchlieRung von Teilen des Betriebes oder die Schlielung des gesamten Betriebes

zu verflugen.

Ausgehend von der Bestimmung des§ 360 Abs. 1 GewO ist klarzustellen, dass mit einer Verfahrensanordnung
keineswegs in die Rechte eines Anlageninhabers eingegriffen wird. Das Wesen einer derartigen Verfahrensanordnung
erschopft sich vielmehr in der Bekanntgabe der Rechtsansicht der Behdrde Uber die Gesetzwidrigkeit einer
Gewerbeaustibung bzw. des Betriebes einer Betriebsanlage, verbunden mit der nicht weiter sanktionierten
Aufforderung, innerhalb einer gesetzten Frist oder unverziglich den gesetzmaBigen Zustand herzustellen. Erst wenn
die gesetzte Frist fruchtlos verstrichen ist bzw. der Aufforderung mangels Fristsetzung nicht unverziglich
nachgekommen worden ist, hat die Behdrde durch Bescheid die im Gesetz vorgesehenen und allenfalls auch durch
VollstreckungsmalRnahmen durchsetzbaren MaBnahmen zur Herstellung des der Rechtsordnung entsprechenden

Zustandes anzuordnen.

Bei einer Aufforderung nach 8 360 Abs. 1 erster Satz GewO 1994 handelt es sich um eine - nicht gesondert anfechtbare
- Verfahrensanordnung, die nur den Gang des Verfahrens regelt und von der Rechtskraft des die Sache erledigenden
Bescheides erfasst wird (Hinweis zu Verfahrensanordnungen etwa auf das E vom 23.4.1991, ZI. 90/04/0286). (VwWGH
24.5.2006, 2006/04/0033)

§ 7 Abs. 1 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) normiert zudem ausdricklich, dass gegen
Verfahrensanordnungen im Verwaltungsverfahren eine abgesonderte Beschwerde nicht zuldssig ist. Sie kdnnen erst in
der Beschwerde gegen den die Sache erledigenden Bescheid angefochten werden.

Hinsichtlich des Erstbeschwerdeflihrers ist darlber hinaus festzuhalten, dass er nicht einmal Adressat der
Verfahrensanordnung ist und ihm daher keine Parteistellung in diesem gewerbepolizeilichen Verfahren zukommt.

Aus diesen Griinden war die Beschwerde als unzulassig zurtickzuweisen.
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4. Zur Unzulassigkeit der ordentlichen Revision:

Die ordentliche Revision ist nicht zuldssig, da im gegenstandlichen Verfahren keine Rechtsfrage zu |6sen war, der im
Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere, weil die Entscheidung nicht von der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I0sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.
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