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Die Regelung des 8 61 Abs. 4 FrPolG 2005 hat in erster Linie ein einheitliches Asylverfahren vor Augen, was sich schon
aus der in ihr enthaltenen Wortfolge "DAS Asylverfahren” ergibt. Demnach bezieht sich 8 61 Abs. 4 FrPolG 2005 - den
Gesetzesmaterialien (ErlautRV zum FNG 2014 1803 BIgNR 24. GP 68) lasst sich dazu nichts Naheres entnehmen - auch
auf eine Konstellation, in der nach der gemal3 8 5 AsylG 2005 wegen Zustandigkeit eines anderen Mitgliedstaates
vorgenommenen Zurlckweisung des Antrags auf internationalen Schutz samt Anordnung der Aul3erlandesbringung in
diesen Staat die Zustandigkeit wegen Ablaufs der Uberstellungsfrist auf Osterreich bergegangen, demnach "das
Asylverfahren", also jenes Uber den urspruinglichen Antrag auf internationalen Schutz, weiterzufiihren und der Antrag
inhaltlich zu prafen ist. Aus der genannten Bestimmung iVm. Art. 29 Abs. 2 Dublin 1lI-VO folgt somit auch die Pflicht,
dass der Antrag nach Ablauf der Uberstellungsfrist umgehend (durch Ausfolgung der Aufenthaltsberechtigungskarte)
zuzulassen und inhaltlich zu prifen ist. 8 61 Abs. 4 FrPolG 2005 normiert ausdrtcklich nur das AuBerkrafttreten der
Anordnung zur Aulerlandesbringung, bezieht sich jedoch nicht auf die seinerzeitige Zurickweisung des Antrags auf
internationalen Schutz (samt der gemal3 8 5 Abs. 1 AsylG 2005 damit zu verbindenden Feststellung der Zustandigkeit
des anderen Mitgliedstaates zur Antragsprifung). Will man dem Gesetzgeber insoweit keine unbeabsichtigte Licke
unterstellen, dann kann dem nur die Auffassung zugrunde liegen, dass diese Entscheidungen mit dem Ablauf der
Uberstellungsfrist und dem deshalb "von Rechts wegen" eingetretenen Zusténdigkeitsiibergang ohne Weiteres auRer
Kraft getreten sind und daher die gebotene Zulassung des Verfahrens Uber den wieder offenen Antrag auf
internationalen Schutz und dessen inhaltliche Prifung nicht (mehr) hindern. Das steht namlich durchaus im Einklang
mit einer vom Gesetzgeber in diesem Zusammenhang schon friiher geduBerten Auffassung (vgl. VwGH 19.6.2008,
2007/21/0509).
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