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FrPolG 2005 §52 Abs9
FrPolG 2005 8§61 Abs1 Z1
FrPolG 2005 §61 Abs1 Z2
FrPolG 2005 §61 Abs4
MRK Art3

VwWGG 8§34 Abs1
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Rechtssatz

Die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung ist nicht zuldssig, bevor Uber einen anhangigen Antrag auf internationalen
Schutz abgesprochen wurde. Nach § 10 Abs. 1 AsylG 2005 ist die Rickkehrentscheidung néamlich mit der negativen
Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz "zu verbinden", nach § 52 Abs. 2 FrPolG 2005 hat sie "unter
einem" zu ergehen; sie setzt also die Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz voraus. Auch dann,
wenn ein Ruckkehrentscheidungsverfahren - unabhangig vom Verfahren Uber den Antrag auf internationalen Schutz -
bereits anhangig ist, darf die Ruckkehrentscheidung (unbeschadet eines allenfalls weiter bestehenden
unrechtmalligen Aufenthalts des Fremden) grundsatzlich nicht vor der Entscheidung Uber den Antrag auf
internationalen Schutz ergehen. Zugleich mit der Rickkehrentscheidung ist namlich die Feststellung nach § 52 Abs. 9
FrPolG 2005 zu treffen, dass die Abschiebung des Drittstaatsangehdrigen in einen oder mehrere bestimmte Staaten
zulassig ist; dies wirde aber - jedenfalls in Bezug auf den Herkunftsstaat - bedeuten, das Ergebnis des Verfahrens Gber
den Antrag auf internationalen Schutz, in dem diese Frage erst zu kldren ist, vorwegzunehmen. Diese Uberlegungen
lassen sich auf eine Konstellation Ubertragen, in der ein Antrag auf internationalen Schutz wahrend eines Verfahrens
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zur Erlassung einer Anordnung zur AulRerlandesbringung gestellt wird. Da die Anordnung zur Aul3erlandesbringung -
ebenso wie bei anderen Fdllen der negativen Erledigung eines Antrags auf internationalen Schutz die
Rickehrentscheidung - gemaR § 10 Abs. 1 Z 2 AsylG 2005iVm. 8 61 Abs. 1 Z 1 FrPolG 2005 mit der nach§ 5 Abs. 1 AsylG
2005 zurlickweisenden, eine Zusténdigkeit Osterreichs zur Antragspriifung verneinenden Entscheidung (ber den
Antrag auf internationalen Schutz "zu verbinden" ist und ihre Voraussetzung die vorrangig im (Zulassungs-)Verfahren
Uber den Antrag auf internationalen Schutz zu kldrende Zustandigkeit eines anderen Mitgliedstaates fur die Prifung
des Antrags ist, gilt auch hier, dass die Erlassung der aufenhaltsbeendenden MaRRnahme vor der Entscheidung Uber
den Antrag auf internationalen Schutz, in dem auch eine behauptete Unzuldssigkeit der Abschiebung in den
zustandigen Dublin-Staat unter dem Gesichtspunkt insbesondere des Art. 3 MRK zu priifen ware, nicht zuldssig ist. Ein
anhangiges Verfahren zur Erlassung einer Anordnung zur AulRerlandesbringung ware einzustellen, und eine bereits
erlassene erstinstanzliche, mit Beschwerde bekdmpfte Anordnung zur Auf3erlandesbringung ware vom VwG ersatzlos
zu beheben (vgl. VWGH 4.8.2016, Ra 2016/21/0162). Dass § 61 Abs. 4 FrPolG 2005 das AuBerkrafttreten der Anordnung
zur AuBerlandesbringung vorsieht, "wenn das Asylverfahren gemafd § 28 AyslG 2005 zugelassen wird", steht dem nicht
entgegen.
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