jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2022/1/14 Ra
2021/02/0255

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.01.2022



file:///

Index

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG)
10/07 Verwaltungsgerichtshof

90/01 StraRBenverkehrsordnung

Norm

B-VG Art133 Abs6 Z1
StVO 1960 820 Abs2
StVO 1960 899 Abs3 lita
VwGG §25a Abs4
VwGG §25a Abs4 71
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Mag. Dr. Kéller und den Hofrat
Mag. StraBegger sowie die Hofratin Dr. Koprivnikar als Richter, unter Mitwirkung der Schriftfihrerin Mag.a Schoérner,
Uber die Revision der | in E, gegen den Beschluss des Landesverwaltungsgerichts Oberdsterreich vom
1. September 2021, LVWG-604608/2/BMa/TO, betreffend Verfahrenshilfe iA Ubertretung der StVO (belangte Behérde

vor dem Verwaltungsgericht: Landespolizeidirektion Oberosterreich), den Beschluss gefasst:
Spruch

Die Revision wird zurtickgewiesen.

Begriundung

1 Gemal 8 253 Abs. 4 VWGG ist eine Revision wegen Verletzung in Rechten (Art. 133 Abs. 6 Z 1 B-VG) nicht zuldssig,
wenn in einer Verwaltungsstrafsache 1. eine Geldstrafe von bis zu € 750,-- und keine Freiheitsstrafe verhdangt werden
durfte und 2. im Erkenntnis eine Geldstrafe von bis zu € 400,-- verhangt wurde.

2 Diese Voraussetzungen treffen im vorliegenden Revisionsfall zu.

3 Der Abweisung des Antrages auf Gewahrung von Verfahrenshilfe durch das Landesverwaltungsgericht
Oberdsterreich liegt ein Verfahren wegen einer Bestrafung nach 8§ 20 Abs. 2 StVO iVm § 99 Abs. 3 lit. a StVO zu Grunde.
Uber die Revisionswerberin wurde bei einer Strafdrohung von hdchstens € 726,-- eine Geldstrafe von € 60,--
(Ersatzfreiheitsstrafe 1 Tag und 3 Stunden) verhangt. Bei der im Sinne des 8 25a Abs. 4 Z 1 VWGG in der Strafdrohung
vorgesehenen ,Freiheitsstrafe” muss es sich um eine primare Freiheitsstrafe handeln (vgl. VwWGH 27.7.2017,
Ra 2017/02/0052).

4 Die Revision war daher als gemal 8 25a Abs. 4 VWGG absolut unzulassig zurtickzuweisen, ohne dass noch auf
deren Mangel eingegangen zu werden brauchte (vgl. VWGH 23.9.2021, Ra 2021/02/0194, mwN).
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