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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. WAGNER-SAMEK Uber die Beschwerde von XXXX (alias
XXXX ), geb. XXXX , StA. IRAK, vertreten durch: BBU Bundesagentur flir Betreuungs- und Unterstltzungsleistungen
GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 14.12.2018, ZI. 1093976110-
151719529, zu Recht erkannt:

A)
I. Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides wird abgewiesen.

IIl. Hinsichtlich Spruchpunkt 1. des angefochtenen Bescheides wird der Beschwerde stattgegeben und XXXX gemaf3 § 8
Abs. 1 Z 1 AsylG der Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Irak zuerkannt.

. GemaR § 8 Abs. 4 AsylG wird dem BeschwerdefUhrer eine einjahrige befristete Aufenthaltsberechtigung als
subsidiar Schutzberechtigter erteilt.

IV. In Erledigung der Beschwerde werden die Spruchpunkte ll. bis VI. des angefochtenen Bescheides gemal § 28 Abs. 1
und 2 VWGVG ersatzlos behoben.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer, ein irakischer Staatsangehoriger und Sunnit, stellte am 06.11.2015 seinen Antrag auf
internationalen Schutz in Osterreich. Es erfolgte am 08.11.2015 eine Erstbefragung durch ein Organ des 6ffentlichen
Sicherheitsdienstes. Am 01.03.2018 und am 08.11.2018 fanden niederschriftliche Einvernahmen vor dem Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA bzw. belangte Behérde vor dem Bundesverwaltungsgericht) statt.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid des BFA vom 19.12.2018 wurde der Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich
der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) sowie der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden wurde
dem BeschwerdefUhrer nicht erteilt (Spruchpunkt IIl.), gegen ihn eine Rickkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt
IV.) und festgestellt, dass eine Abschiebung in den Irak zuldssig sei (Spruchpunkt V.). Dem Beschwerdefiihrer wurde
eine 14-tagige Frist ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung fur die freiwillige Ausreise gesetzt (Spruchpunkt V1.).

Betreffend die Feststellungen zur Situation im Falle der Ruckkehr des Beschwerdefiihrers fuhrte die Behdrde aus:
.Bezlglich der Verfolgung lhrer Sippe in Al-Basra wird Ihnen Grof3teils Glaubens geschenkt, auch die damalige, nach
der Eroberung Mosuls schwierige Lage wird nicht verkannt, jedoch stellt der IS in Mosul keine aktuelle Gefahr mehr

dar. Die Stadt wurde 2017 zurlickerobert und wird seither stetig wiederaufgebaut"”.
3. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefihrer fristgerecht vollumfanglich Beschwerde.

4. Am 19.11.2021 wurde vor dem Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Verhandlung, an der die Behdrde
entschuldigt nicht teilnahm, durchgefihrt und im Anschluss das Erkenntnis, wie im Spruch angefihrt, mitsamt den

wesentlichen Entscheidungsgrinden mandlich verkindet.

5. Mit Schriftsatz vom 29.11.2021 verlangte der Beschwerdefihrer eine schriftliche Ausfertigung des mundlich

verkiindeten Erkenntnisses.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Zum Beschwerdefihrer und seinem Leben im Irak:

Beim BF handelt es sich um einen irakischen Staatsangehdrigen sunnitischer Volksgruppenzugehorigkeit. Der
Beschwerdefihrer wurde in Basra geboren. Dort lebte er in einem Vorort namens Zuber in einem Einfamilienhaus mit
seiner Familie, bestehend aus seinem Vater und seinen Geschwistern. Im Alter von 23 Jahren zog der

Beschwerdeflhrer mit seiner Familie in die Stadt Mosul, in ein gemietetes Haus, um.
1.2. Zu den einzelnen Fluchtgrinden des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefuhrer ist nicht homosexuell. Der Beschwerdefihrer ist verheiratet. Seine Ehe wurde nicht
zivilrechtlich geschieden. Seine Frau kehrte freiwillig in den Irak zurtck.

Die Frau des Beschwerdefihrers wurde weder von Mitgliedern des IS noch durch Luftangriffe anderer Machte
angeschossen oder gar getotet.

Es wird festgestellt, dass der Beschwerdefuhrer nicht Verfolgung zu gewartigen hat, weil er als Elektriker fur die Polizei
tatig war.

Festgestellt wird, dass der Beschwerdefuhrer keinen Sohn hat, der getdtet wurde.

Der Beschwerdefuhrer wurde in der Vergangenheit auch nicht aufgrund einer Mitgliedschaft seines Vaters bei der
Baath-Partei entfihrt.

Der Vater des Beschwerdefuhrers wurde nicht im Juli 2020 getoétet.



Eine spezifische, gezielt gegen die Person des Beschwerdefiihrers gerichtete Verfolgung, hat nach seinem Umzug nach
Mosul nicht stattgefunden.

1.3. Zur Erteilung des Status des subsidiar Schutzberechtigten:

Der Beschwerdefihrer leidet an Depressionen und steht deswegen seit mindestens zwei Jahren in medikamentoser
Behandlung.

Der Beschwerdeflihrer zog in der Vergangenheit von Basra nach Mosul um. In Mosul erhielt er staatliche
Unterstltzungsleistungen (Essen). Ob und wie oft er nach seinem Umzug nach Mosul wieder nach Basra fuhr, kann
nicht festgestellt werden.

Bei Mosul handelt es sich um ein ehemals vom IS besetztes Gebiet. In Mosul lebte der Beschwerdeflihrer in einem

gemieteten und nicht mehr (wie in Basra) in einem Eigentumshaus.

Der Beschwerdefuhrer kdonnte im Falle der Ruckkehr in den Irak weder auf bestehende finanzielle Besitztimer (z.B.
Haus) noch auf familidre Unterstitzung in Mosul zurtickgreifen, weshalb er nicht auf seinen letzten, langjahrigen
Wohnort vor Verlassen des Iraks (Mosul) verwiesen werden kann.

Auch eine Ruckkehr nach Basra, von wo er im Vorfeld ,vertrieben” wurde und folglich nach Mosul umzog und dort in
der Folge auf staatliche Unterstltzungsleistungen angewiesen war, scheidet im Fall des Beschwerdefihrers aus.

Der Beschwerdefiihrer kann auch nicht auf Bagdad als innerstaatliche Fluchtalternative verwiesen werden.
1.4. Zur Lage im Irak:
Islamischer Staat

Seit der Verklndigung des territorialen Sieges des lIrak Uber den Islamischen Staat durch den damaligen
Premierminister al-Abadi im Dezember 2017 (USCIRF 4.2019; vgl Reuters 9.12.2017) hat sich der IS in eine
Aufstandsbewegung gewandelt (Military Times 7.7.2019) und kehrte zu Untergrund-Taktiken zurtick (USDOS 1.11.2019;
vgl. BBC 23.12.2019; FH 4.3.2020). Zahlreiche Berichte erwahnen Umstrukturierungsbestrebungen IS sowie eine
Mobilisierung von Schlafer-Zellen (Portal 9.10.2019) und einen neuerlichen Machtzuwachs im Norden des Landes (PGN
11.1.2020).

Gouvernement Ninewa (mit Mosul als Hauptstadt):

Der Islamische Staat (IS) hat seine Prasenz in Ninewa durch Krafte aus Syrien verstarkt und fihrte seine Operationen
hauptsachlich im Siden und Westen des Gouvernements aus (Joel Wing 3.5.2019). Er verfugt aber auch in Mossul Gber
Zellen (Joel Wing 5.6.2019). Es wird aul3erdem vermutet, dass der IS vorhat in den Badush Bergen, westlich von Mossul,
Stutzpunkte einzurichten (ISW 19.4.2019).

FUr den Zeitraum von November 2019 bis Janner 2020 wurden im Gouvernement Ninewa 40 sicherheitsrelevante
Vorfalle mit 33 Toten und 25 Verletzten verzeichnet (Joel Wing 2.12.2019; vgl. Joel Wing 6.1.2020; Joel Wing 3.2.2020), im
Februar 2020 waren es zwdlf Vorfdlle mit 35 Toten und 15 Verletzten (Joel Wing 5.3.2020). Die meisten der

sicherheitsrelevanten Vorfalle in Ninewa ereigneten sich im Stden des Gouvernements (Joel Wing 3.2.2020).
Sicherheitslage Bagdad

Das Gouvernement Bagdad ist das kleinste und am dichtesten bevélkerte Gouvernement des Irak mit einer
Bevélkerung von mehr als sieben Millionen Menschen. Die Mehrheit der Einwohner Bagdads sind Schiiten. In der
Vergangenheit umfasste die Hauptstadt viele gemischte schiitische, sunnitische und christliche Viertel, der Burgerkrieg
von 2006-2007 veranderte jedoch die demografische Verteilung in der Stadt und flihrte zu einer Verringerung der
sozialen Durchmischung sowie zum Entstehen von zunehmend homogenen Vierteln. Viele Sunniten flohen aus der
Stadt, um der Bedrohung durch schiitische Milizen zu entkommen. Die Sicherheit des Gouvernements wird sowohl
vom ,Baghdad Operations Command” kontrolliert, der seine Mitglieder aus der Armee, der Polizei und dem
Geheimdienst bezieht, als auch von den schiitischen Milizen, die als starker werdend beschrieben werden (OFPRA
10.11.2017).

Sunnitische Araber

Die arabisch-sunnitische Minderheit, die Uber Jahrhunderte die Fihrungsschicht des Landes bildete, wurde nach der



Entmachtung Saddam Husseins 2003, insbesondere in der Regierungszeit von Ex-Ministerprasident Al-Maliki (2006 bis
2014), aus offentlichen Positionen gedrangt. Mangels anerkannter Fihrungspersonlichkeiten fallt es den sunnitischen
Arabern weiterhin schwer, ihren Einfluss auf nationaler Ebene geltend zu machen.

Oftmals werden Sunniten einzig aufgrund ihrer Glaubensrichtung als IS-Sympathisanten stigmatisiert oder gar
strafrechtlich verfolgt (AA 12.1.2019). Bei willkirlichen Verhaftungen meist junger sunnitischer Manner wird durch die
Behorden auf das Anti-Terror-Gesetz verwiesen, welches das Recht auf ein ordnungsgemalies und faires Verfahren
vorenthalt (USDOS 21.6.2019). Zwangsmalinahmen und Vertreibungen aus ihren Heimatorten richten sich vermehrt
auch gegen unbeteiligte Familienangehdrige vermeintlicher IS-Anhanger (AA 12.1.2019).

Es gibt zahlreiche Berichte Uber Festnahmen und die vortibergehende Internierung von Uberwiegend sunnitisch-
arabischen IDPs durch Regierungskrafte, PMF und Peshmerga (USDOS 11.3.2020). Noch fur das Jahr 2018 gibt es
Hinweise auf auBergerichtliche Hinrichtungen von sunnitischen Muslimen in und um Mossul (USCIRF 4.2019).

Medizinische Versorgung

Das Gesundheitswesen besteht aus einem privaten und einem 6ffentlichen Sektor. Grundsatzlich sind die Leistungen
des privaten Sektors besser, zugleich aber auch teurer. Ein staatliches Krankenversicherungssystem existiert nicht. Alle
irakischen Staatsburger, die sich als solche ausweisen kdnnen - fir den Zugang zum Gesundheitswesen wird lediglich
ein irakischer Ausweis bendtigt - haben Zugang zum Gesundheitssystem. Fast alle Iraker leben etwa eine Stunde vom
nachstliegenden Krankenhaus bzw. Gesundheitszentrum entfernt. In landlichen Gegenden lebt jedoch ein
bedeutender Teil der Bevolkerung weiter entfernt von solchen Einrichtungen (IOM 1.4.2019). Staatliche wie private
Krankenhauser sind fast ausschlieBlich in den irakischen Stadten zu finden. Dort ist die Dichte an praktizierenden
Arzten, an privaten und staatlichen Kliniken um ein Vielfaches gréRer. Gleiches gilt fiir Apotheken und medizinische
Labore. Bei der Inanspruchnahme privatarztlicher Leistungen muss zunachst eine Art Praxisgeblhr bezahlt werden.
Diese belduft sich in der Regel zwischen 15.000 und 20.000 IQD (Anm.: ca. 12-16 EUR). Fur spezielle Untersuchungen
und Laboranalysen sind zusatzliche Kosten zu veranschlagen. AuBerdem muissen Medikamente, die man direkt vom
Arzt bekommt, gleich vor Ort bezahlt werden. In den staatlichen Zentren zur Erstversorgung entfallt zwar in der Regel
die Praxisgebuhr, jedoch nicht die Kosten flr eventuelle Zusatzleistungen. Darunter fallen etwa Rontgen- oder
Ultraschalluntersuchungen (GIZ 12.2019).

Insgesamt bleibt die medizinische Versorgungssituation angespannt (AA 12.1.2019). Auf dem Land kann es bei
gravierenden Krankheitsbildern problematisch werden. Die Erstversorgung ist hier grundsatzlich gegeben; allerdings
gilt die Faustformel: Je kleiner und abgeschiedener das Dorf, umso schwieriger die medizinische Versorgung (GIZ
12.2019). In Bagdad arbeiten viele Krankenhiuser nur mit deutlich eingeschrénkter Kapazitit. Die Arzte und das
Krankenhauspersonal gelten generell als qualifiziert, viele haben aber aus Angst vor Entflhrung oder Repression das
Land verlassen. Korruption ist verbreitet. Die fiir die Grundversorgung der Bevolkerung besonders wichtigen drtlichen
Gesundheitszentren (ca. 2.000 im gesamten Land) sind entweder geschlossen oder wegen baulicher, personeller und
Ausrustungsmangel nicht in der Lage, die medizinische Grundversorgung sicherzustellen (AA 12.1.2019). Spezialisierte
Behandlungszentren fir Personen mit psychosoziale Stérungen existieren zwar, sind jedoch nicht ausreichend (UNAMI
12.2016). Laut Weltgesundheitsorganisation ist die primare Gesundheitsversorgung nicht in der Lage, effektiv und
effizient auf die komplexen und wachsenden Gesundheitsbedurfnisse der irakischen Bevélkerung zu reagieren (WHO
o.D.).

Die groRe Zahl von Fluchtlingen und IDPs belastet das Gesundheitssystem zusatzlich. Hinzu kommt, dass durch die
Kampfhandlungen nicht nur eine Grundversorgung sichergestellt werden muss, sondern auch schwierige
Schusswunden und Kriegsverletzungen behandelt werden muissen (AA 12.1.2019). Fir das Jahr 2020 werden in
Fluchtlingslagern der kurdischen Gouvernements Dohuk und Sulaymaniyah erhebliche Licken in der
Gesundheitsversorgung erwartet, die auf Finanzierungsengpasse zurtickzufihren sind (UNOCHA 17.2.2020).

Ruckkehr

Die freiwillige Ruckkehrbewegung irakischer Flichtlinge aus anderen Staaten befindet sich im Vergleich zum Umfang
der Ruckkehr der Binnenfliichtlinge auf einem deutlich niedrigeren, im Vergleich zu anderen Herkunftsstaaten aber auf
einem relativ hohen Niveau. Die Sicherheit von Rickkehrern ist von einer Vielzahl von Faktoren abhangig - u.a. von
ihrer ethnischen und religidsen Zugehdrigkeit, ihrer politischen Orientierung und den Verhaltnissen vor Ort. Zu einer
begrenzten Anzahl an Abschiebungen in den Zentralirak kommt es jedenfalls aus Deutschland, Grol3britannien,



Schweden und Australien. Ruckfiihrungen aus Deutschland in die Kurdischen Region im Irak (KRI) finden regelmaRig
statt. In der KRI gibt es mehr junge Menschen, die sich nach ihrer Rickkehr organisieren. Eine Fortfihrung dieser
Tendenzen wird aber ganz wesentlich davon abhangen, ob sich die wirtschaftliche Lage in der KRI kurz- und
mittelfristig verbessern wird (AA 12.1.2019).

Studien zufolge ist die grofRte Herausforderung fur Ruckkehrer die Suche nach einem Arbeitsplatz bzw. Einkommen.
Andere Herausforderungen bestehen in der Suche nach einer bezahlbaren Wohnung, psychischen und
psychologischen Problemen, sowie negativen Reaktionen von Freunden und Familie zu Hause im Irak (IOM 2.2018; vgl.
REACH 30.6.2017).

Einreise und Einwanderung in Irak unter der Zentralregierung

Es gibt keine Burgschaftsanforderungen fur die Einreise in die Gouvernements Babil, Bagdad, Basra, Diyala, Kerbala,
Kirkuk, Najaf, Qadissiya und Wassit. Fir den Zugang zu den Gouvernements Maysan und Muthanna wird hingegen ein
Burge bendtigt, der die Person an einem Grenz-Checkpoint in Empfang nimmt, oder mit ihr bei der zustandigen
Sicherheitsbehérde fir eine Freigabe vorstellig wird. Ohne Burge wird der Zugang wahrscheinlich verweigert, auch

wenn die Sicherheitsbehérden tGber einen Ermessensspielraum fir Ausnahmen verfigen (UNHCR 11.2019).

Fur die Niederlassung in den verschiedenen Gouvernements existieren fUr Personen aus den vormals vom IS
kontrollierten Gebieten unterschiedliche Regelungen. Fur eine Ansiedlung in Bagdad werden zwei Biirgen aus der
Nachbarschaft benétigt, in der die Person wohnen mdchte, sowie ein Unterstitzungsschreiben des lokalen Mukhtar
(Anm.: etwa Dorf-, Gemeindevorsteher). Fur die Ansiedlung in Diyala, sowie in den sudlichen Gouvernements Babil,
Basra, Dhi-Qar, Kerbala, Maysan, Muthanna, Najaf, Qadisiya und Wassit sind ein Blrge und ein
Unterstltzungsschreiben des lokalen Mukhtar erforderlich. Eine Ausnahme stellt der Bezirk Khanagin dar, in dem
Unterstltzungsschreiben des lokalen Mukhtar, des nationalen Sicherheitsdiensts (National Security Service, NSS), und
des Nachrichtendienstes notwendig sind. Fur die Ansiedlung in der Stadt Kirkuk wird ein Unterstitzungsschreiben des
lokalen Mukhtar bendtigt (UNHCR 11.2019).

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Feststellungen betreffend den Beschwerdefiihrer und sein Leben im Irak beruhen auf den Angaben, die im
Laufe des Verfahrens gleichgeblieben sind. Seine Identitat stellte die Behérde nach Verweis auf den als unbedenklich
eingestuften Untersuchungsbericht zu seinem vorgelegten Personalausweis fest (AS 423, AS 489 und AS 79).

2.2. Gegen die Glaubhaftigkeit der Angaben des Beschwerdefihrers spricht stark, dass er seine Fluchtgrinde im
laufenden Verfahren mehrmals &nderte. Hervorzuhaben ist dabei, dass er sich nicht bloR in untergeordneten
Nebenumstanden korrigierte, sondern die tragenden Eckpunkte seiner Flucht grob unterschiedlich darstellte. Dabei
konnte auf seine Angaben in der Erstbefragung, zwei Einvernahmen vor der Behdrde sowie auf die mundliche
Beschwerdeverhandlung zurilickgegriffen werden; ebenso wurden seine Angaben im Beschwerdeschriftsatz und in der
Stellungnahme am Vortag der muindlichen Verhandlung zur Glaubhaftigkeitsprifung seiner Aussagen herangezogen.

Gerade weil der Beschwerdefuhrer somit mehrfach Moéglichkeiten hatte, seine Fluchtgeschichte darzustellen, traten
seine unterschiedlichen, teils diffusen und widersprichlichen Angaben anschaulich zutage. Dass die Erstbefragung
nicht der Erhebung der Fluchtgrinde dient, wird nicht verkannt, dass der Beschwerdefuhrer jedoch die allgemeinen
Lebensbedingungen in Mosul (s. AS 17, wonach Manner nicht rauchen durften und einen langen Bart tragen mussten)
sowie Bombardements auf sein Haus, noch dazu in Basra und in Mosul, erwdhnt, nicht jedoch, worauf er sich im
weiteren Verfahrensverlauf, vor allem in der mundlichen Beschwerdeverhandlung Uberwiegend stiitzte, seine
behauptete Homosexualitat anfiihrte, spricht gegen die glaubhaften Aussagen seine sexuelle Orientierung betreffend.
Umgekehrt: Soweit sich der Beschwerdefihrer in der Beschwerdeverhandlung Uberwiegend auf seine Homosexualitat
stUtzte, entzieht er damit seiner bisherigen Einlassung (wie Bedrohung durch den IS, weil er als Elektriker fur die Polizei
gearbeitet habe, Bombardements auf sein Haus in den Kriegswehen, Tétung seines Sohnes, Tétung seines Vaters) die
Substanz.

Nicht nur anderte er mit Blick auf die asylrelevanten Ausfihrungen die fluchtauslésenden Grinde (S. 6 VH-Protokoll),
er nahm im Laufe des Verfahren auch Steigerungen vor und ist beispielsweise zu nennen, dass er mit Stellungnahme
vom 18.11.2021, also am Tag vor der mindlichen Verhandlung, davon sprach, Uber Lichtbildaufnahmen des Leichnams
seines Vaters, welcher im Juli 2020 getotet worden sei, zu verflgen, sich diese jedoch nicht ansehen kénne. Derartiges



Beweismaterial brachte er in der durchgefihrten Verhandlung am darauffolgenden Tag - trotz expliziter Nachfrage, ob
weitere Dokumente vorgelegt werden - dann auch nicht in Vorlage. Auch die Angaben im Beschwerdeschriftsatz, als
Kind wegen der politischen Tatigkeit seines Vaters (AS 545) entfuhrt worden zu sein, griff er im Verfahren zu keinem
Zeitpunkt neuerlich auf. Die Angaben, wonach sein ,kleiner Sohn" getdtet wurde (s. Anamnesegesprach bei einer
arztlichen Befundung am 13.06.2019; AS 545) stehen diametral der Aussage entgegen, wonach seine ,schwangere”
Frau (S. 7 VH-Protokoll) bei einem Bombenangriff verletzt wurde; in der Einvernahme im Méarz 2018 verneinte er die
Frage nach Kindern Uberhaupt (AS 80).

Einschub:

Bereits mit der mundlichen Verkiindung, welche die wesentlichen Entscheidungsgriinde zu enthalten hat, wurde dem
Beschwerdefuhrer die Glaubhaftigkeit seiner variierenden fluchtauslésenden Verfolgungssituationen, in geraffter
Darstellung, abgesprochen. An dieser Stelle gilt es daher insbesondere darauf hinzuweisen, dass in einer lediglich
ausfuhrlicheren (und nicht der mundlichen Verkiindung widersprechenden) Begriindung in der vom Beschwerdeflhrer
mit Schriftsatz vom 29.11.2021 begehrten schriftlichen Ausfertigung kein Begrindungsmangel liegt (VwWGH 23.9.2020,
Ra 2019/14/0558). Es muss daher als zulassig angesehen werden, dass das Bundesverwaltungsgericht in der
gegenstandlichen, schriftlichen Ausfertigung weitere Argumente (wie fallbezogen etwa die divergierenden Aussagen
betreffend die Fragestellung, ob der Beschwerdeflihrer Kinder hat), welche die in der mindlichen Verkiindung bereits
dargestellten tragenden Erwagungen, namlich die Unglaubwurdigkeit der Fluchtgriinde des Beschwerdefiihrers, blof3
untermauern, ins Treffen fuhrt. Die durch eine muindliche Verkindung beabsichtigte Entlastung der
Verwaltungsgerichte kann namlich nur dann eintreten, wenn an die in der Niederschrift (im Protokoll) festgehaltene
Begrindung des mundlich verkiindeten Erkenntnisses geringere Anforderungen gestellt werden als an die Begriindung
im Rahmen einer (vollen) schriftlichen Ausfertigung im Sinne des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes (vgl. VWGH v.
15.03.2010, 2006/01/0355). Daher durften diese grob widersprichlichen Angaben des Beschwerdeflhrers zu seinem
familiaren Hintergrund zwecks Verdeutlichung der Unglaubwirdigkeit seiner Aussagen ebenfalls herangezogen
werden.

Dem Bundesverwaltungsgericht ist durchaus bewusst, dass Angaben des Beschwerdeflihrers zu seiner sexuellen
Orientierung mit Scham behaftet sein kdnnen und dadurch moglicherweise erst spater im Verfahren angesprochen
werden. Grinde dafir, weshalb der Beschwerdeflhrer jedoch auch, bereits nach Erlassung eines negativen
Bescheides, in seiner 18-seitigen Beschwerdeschrift (AS 561f) mit keinem einzigen Wort erwahnt, dass er homosexuell
sei, sind nicht ersichtlich und muss sich der Beschwerdefthrer den - wie in den wesentlichen Entscheidungsgrinden
bereits aufgezeigt - sehr spaten Zeitpunkt, zu dem er sich auf dieses vollig neue Vorbringen stitzte, anlasten lassen.

Auch die in der Verhandlung - auf ausdrucklichen Wunsch des Beschwerdefiihrers bzw. seines Vertreters (S. 9 des VH-
Protokolls) - eingesehenen Chatverldufe auf der App am Handy des Beschwerdefiihrers belegen lediglich eine
Kontaktanbahnung mit fremden Mannern, die per se noch keinen Beweis seiner Homosexualitat liefern. Ob es in der
Folge tatsachlich zur Ausfihrung dieser verabredeten Treffen mit anderen M@nnern gekommen ist, lasst sich daraus
nicht ableiten, weshalb in diesem Punkt auf seine Aussagen zurlickzugreifen ist: Die Schilderungen des
Beschwerdefiihrers hierzu waren aber duRerst vage und nicht nachvollziehbar; zur Veranschaulichung herausgegriffen
wird, dass der Beschwerdefiihrer, obwohl es sich dabei um den ersten sexuellen Kontakt mit einem Mann gehandelt
haben soll und dies demnach ein einschneidendes Erlebnis darstellen musste, nicht einmal an den Namen der Ehefrau
dieses Mannes erinnern konnte, die ihn ,eingeladen” hatte, mit ihrem Ehemann Geschlechtsverkehr zu haben, obwohl
er mir dieser Frau gemeinsam in die Schule gegangen sein will (s. S. 7 des VH-Protokolls), sie ihm also naher bekannt
sein musste.

Auch der personlich vermittelte Eindruck in der Befragung hierzu lasst nicht darauf schlieBen, dass der
Beschwerdefiihrer erlebte Geschehnisse abrief, weshalb seinen Ausfiihrungen diesbeziglich die Glaubhaftigkeit zu

versagen war.

Auch die Umstande, wonach der Beschwerdeflihrer, auch dieser Punkt findet sich bereits in den wesentlichen
Entscheidungsgrinden der mundlichen Verkiindung, traditionell und standesamtlich verheiratet (AS 9) ist, seine Ehe
blol3 mittels Bescheinigung der islamischen Religionsgemeinde Linz (AS 59) ,geschieden” ist, nicht jedoch zivilrechtlich,
und seine Frau, legt man seine eigenen Angaben zugrunde, in der Vergangenheit auch von ihm schwanger gewesen
sein soll, sprechen ebenso gegen seine Behauptung, homosexuell zu sein.



Gerade weil er seine Homosexualitat erst zu einem sehr spaten Zeitpunkt entdeckt haben will, hatte es konkreter
Angaben dazu bedurft, wie er seine sexuellen Neigungen festgestellt oder diese entwickelt hatte. In diesem Punkt
waren ihm in der mundlichen Verhandlung jedoch keinen konkreten Aussagen zu entlocken.

Dass der Beschwerdefuhrer unglaubhafte Angaben zu seiner Homosexualitdt machte, schlagt auch auf die
Glaubwurdigkeitsprifung der zuvor - zahlreich - angefihrten Fluchtgrinde durch. Es widerspricht der allgemeinen
Lebenserfahrung, dass bei Zutreffen einer Verfolgungssituation weitere, bisher noch nicht genannte Bedrohungen
,nachgeschoben” werden. Im Ubrigen teilte das Bundesverwaltungsgericht (s. S. 15 VH-Protokoll, wonach der im
Bescheid vorgenommenen Glaubwiurdigkeitsprifung im Wesentlichen zu folgen ist) die im angefochtenen Bescheid
angestellten Uberlegungen (AS 489f), weshalb auch festzustellen war, dass die Ehefrau des Beschwerdefihrers
freiwillig in den Irak zurtickkehrte (AS 491).

2.3. Der Verwaltungsgerichtshof hat wiederholt darauf hingewiesen, dass psychische Erkrankungen im Hinblick auf
konstatierte Unstimmigkeiten im Aussageverhalten zu bertcksichtigen sind (vgl. dazu etwa die hg. Erkenntnisse vom
16. April 2009, ZI. 2007/19/1193, vom 20. Februar 2009, Zlen. 2007/19/0827 bis 0829, und vom 28. Juni 2005, ZI.
2005/01/0080, mwH), weshalb auch Augenmerk auf den psychischen Zustand des Beschwerdefihrers gelegt wurde.
Der BF leidet an schweren depressiven Episoden und steht in Osterreich seit zwei Jahren in psychologischer sowie in
medikamentdser Behandlung; dies belegen die zahlreichen arztlichen Unterlagen (Dokumentenvorlage vom
01.07.2019, mit der ein Befund vom 13.06.2019 der Gruppenpraxis G., arztliche Unterlagen vom Klinikum W. vom
29.05.2019, eine Bestatigung des Therapiezentrums O. vom 07.04.2019 sowie ein Rezept vom 01.04.2019 in Vorlage
gebracht wurden) und die damit Ubereinstimmenden Angaben des Beschwerdefihrers in der mdindlichen
Verhandlung. Im Zuge der Beschwerdeverhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht wurden dem
Beschwerdefiihrer dementsprechend mehrfach Pausen vorgeschlagen und in der Folge auch eingerdumt, wie dem
Verhandlungsprotokoll zu entnehmen ist; zudem rickversicherte sich die verhandlungsfuhrende Richterin (sowohl
beim Beschwerdefuhrer als auch dem der Verhandlung beiwohnenden Vertreter) mehrfach, ob der Beschwerdefiihrer
in der Lage sei, die Einvernahme durchzufihren; dies wurde durchgehend, insbesondere vom Beschwerdefihrer
selbst, bejaht (S. 9 VH-Protokoll); jedoch entbindet den Beschwerdefiihrer die bei ihm diagnostizierte Krankheit nicht,
stringente, zumindest in Grundzigen gleichbleibende Angaben zu machen, weshalb ihm aufgrund der Fille der
widersprichlichen Aussagen die Glaubhaftigkeit abzusprechen war. Auf der anderen Seite floss sein psychisch
instabiler Zustand in Bezug auf die Erteilung einer subsididren Schutzberechtigung in die Entscheidungsfindung ein.

Dass der Beschwerdefihrer weder Uber Familienangehdrige noch Uber eine Unterkunft in Mosul verfigt, erlauterte er
in der Verhandlung, bei der er nicht nur Gber seine Wohnorte, sondern auch die Art der Unterkunft befragt wurde. Im
Zuge seiner Befragung haben sich keine familidren Ankntpfungspunkte in Mosul ergeben, zumal seine Ehefrau nach
Basra zuriickgekehrt sein durfte. Auch grindet sich die Feststellung, wonach er - anders als in Basra - in Mosul
lediglich in einem Mietshaus mit seiner Familie lebte, auf seine Angaben vor Gericht, weshalb davon ausgegangen
werden muss, dass dem Beschwerdeflihrer, mangels konkreter gegenteiliger Angaben, in Mosul keine Unterkunft oder
finanzielle Unterstitzung durch Familienangehorigen zuteilwerden wirde.

Als zutreffend wurden seine Angaben bewertet, wonach er in der Vergangenheit von Basra nach Mosul umgezogen ist,
und legte dies auch die belangte Behdrde dem angefochtenen Bescheid bereits zugrunde. In diesem Punkt blieben
seine Angaben in der mundlichen Verhandlung auch gleich und konkret (vgl. S. 12 des VH-Protokolls, wonach ihm alle
drei Monate Essen zur Verflgung gestellt wurde, eine Unterkunft jedoch aus eigenen Stlicken zu bewerkstelligen war).
Widerspruchlich waren dagegen seine Aussagen dazu, ob und gegebenenfalls wie oft er nach seiner Ansiedelung in
Mosul noch nach Basra gereist ist, weshalb dieser Punkt keiner entsprechenden Feststellung zugefiihrt werden konnte.
Weiters brachte er ein Schreiben in Vorlage (Beilage ./C), wonach ihm ein Schriftstlick in Mosul ausgehandigt wurde,
demzufolge er als intern Vertriebener gilt. In der Verhandlung nahm die Dolmetscherin auf Bitte der Richterin in dieses
Schreiben Einsicht und konnte den Namen des Vaters des Beschwerdeflhrers auf dem Schriftstlick verifizieren. Der
Beschwerdefiihrer sagte Ubereinstimmend aus, in Mosul Essen als Unterstitzungsleistung erhalten zu haben. Es war
daher festzustellen, dass der Beschwerdeflhrer in der Vergangenheit bereits von Basra nach Mosul umgezogen ist
und in Mosul bereits auf Unterstitzungsleistungen angewiesen war. Somit ist aber zugleich nicht ersichtlich, inwiefern
sich der Beschwerdefiihrer nunmehr, im Falle der Ruckkehr, in Mosul ansiedeln kénne sollte, zumal sich weder ein
familidares Auffangnetz noch finanzielle Ricklagen des Beschwerdefiihrers feststellen haben lassen und er auch mit
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Blick auf seine psychischen Leiden als besonders vulnerabel anzusehen ist. Auch eine Riickkehr nach Basra, von wo
der Beschwerdefiihrer bereits intern (nach Mosul) vertrieben wurde, scheidet aus; dass der Beschwerdeflhrer nicht
mehr auf Basra verwiesen werden kann, ist auch den Ausfihrungen der Behorde im Bescheid schlissig zu entnehmen.

2.4. Dass es sich bei Mosul zudem um vormals vom IS besetztes Gebiet handelt, weshalb der Beschwerdeflhrer (wie in
der rechtlichen Beurteilung zu erldutern sein wird) auch unabhangig von seinen psychischen Leiden ein erhdhtes
Risikoprofil im Sinne der UNHCR Schutzerwagungen (Irak) aufweist, basiert auf den oben dargestellten, auszugsweise
ausgewahlten, Landerinformationen, wobei das LIB (nunmehr aktualisiert mit Oktober 2021), die UNHCR
Schutzerwagungen (Stand Mai 2019) sowie die EASO Country Guidance (Stand Janner 2021), welche in den
entscheidungswesentlichen Themen ein Ubereinstimmendes Bild zeichnen, herangezogen wurden.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A)
Zur Versagung des Asylstatus:

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne
des8§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemal3 88 4, 4a oder 5 AsylG 2005
zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat
Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fluchtlingskonvention - GFK, droht.

Fluchtling im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK ist anzusehen, wer sich aus wohlbegriindeter Furcht, aus
Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen
Gesinnung verfolgt zu werden, auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf
diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen. Wenn Asylsuchende in bestimmten
Landesteilen vor Verfolgung sicher sind und ihnen insoweit auch zumutbar ist, den Schutz ihres Herkunftsstaates in
Anspruch zu nehmen, bedirfen sie nicht des Schutzes durch Asyl (VWGH 15.03.2001, 99/20/0036; 15.03.2001,
99/20/0134). Damit ist nicht das Erfordernis einer landesweiten Verfolgung gemeint, sondern vielmehr, dass sich die
asylrelevante Verfolgungsgefahr fir den Betroffenen - mangels zumutbarer Ausweichmdoglichkeit innerhalb des
Herkunftsstaates - im gesamten Herkunftsstaat auswirken muss (VwGH 09.11.2004, 2003/01/0534). Das
Zumutbarkeitskalkul, das dem Konzept einer "internen Flucht- oder Schutzalternative" innewohnt, setzt daher voraus,
dass der Asylwerber dort nicht in eine ausweglose Lage gerat, zumal da auch wirtschaftliche Benachteiligungen dann
asylrelevant sein kdénnen, wenn sie jede Existenzgrundlage entziehen (VwGH 29.03.2001, 2000/20/0539; 17.03.2009,
2007/19/0459).

Diese Uberlegungen sollen hier mit Blick darauf, dass der Beschwerdefiihrer in der Vergangenheit innerhalb des Iraks
von Basra nach Mosul ,vertrieben” wurde, Erwahnung finden. Da der Beschwerdeflhrer in der Vergangenheit bereits
umziehen musste, ein Schriftstiick als ,intern Vertriebener” vorlegte und angab, Essensleistungen als Unterstitzung in
Anspruch genommen zu haben, kénnte die Frage aufkommen, ob darin Asylrelevanz liegt. Aus dem landesinternen
Umzug des Beschwerdeflhrers von Basra nach Mosul ist jedoch keine asylrelevante Verfolgung abzuleiten, weil der
Beschwerdefihrer ja tatsachlich in Mosul unterkommen und sein Auslangen, immerhin seit weit Gber einem Jahrzehnt,
finden konnte. Er siedelte sich dort an, griff auf Unterstitzungsleistungen zuriick und lebte dort - langjahrig - bis zum
Verlassen des Iraks im Jahr 2015. Dies belegt, dass der Beschwerdeflhrer in der Vergangenheit eine interne
Schutzalternative (Mosul) in Anspruch nehmen konnte und daraus kein asylbegriindender Sachverhalt hervorgeht.
Gegenteiliges behauptete der Beschwerdeflhrer diesbezlglich auch nicht.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist zentrales Element des Flichtlingsbegriffes die
wohlbegrindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegriindet kann eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Licht der
speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv
nachvollziehbar ist (VwGH 17.03.2009, 2007/19/0459; 28.05.2009, 2008/19/1031). Es kommt nicht darauf an, ob sich
eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich firchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte
Person in dieser Situation (aus Konventionsgrinden) furchten wiirde (VwGH 28.05.2009, 2008/19/1031; 06.11.2009,
2008/19/0012). Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende
personliche Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die
Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Riickkehr in das Land des vorigen
Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegriindeten Furcht in engstem Zusammenhang
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und ist Bezugspunkt der wohlbegrindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine
Verfolgung mit einer malRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genugt nicht
(VwWGH 25.01.2001, 2001/20/0011;  28.05.2009, 2008/19/1031; 02.09.2019, Ro 2019/01/0009, mwN). Die
Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VwWGH
15.03.2001, 99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein, dass sich der Asylwerber aulBerhalb
seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet. Relevant kann aber nur eine aktuelle
Verfolgungsgefahr sein; sie muss vorliegen, wenn der Asylbescheid (bzw. das Asylerkenntnis) erlassen wird; auf diesen
Zeitpunkt hat die Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den
genannten Grinden zu beflrchten habe (VwGH 09.03.1999, 98/01/0318; 19.10.2000, 98/20/0233).

Gemal 8 3 Abs. 1 AsylG liegt es am Beschwerdefihrer, entsprechend glaubhaft zu machen, dass ihm im Herkunftsstaat
eine Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK droht. Wie in der Beweiswurdigung naher ausgefuhrt, hat der
Beschwerdefihrer seine (zahlreichen) Fluchtvorbringen nicht glaubhaft gemacht. Erachtet die zur Entscheidung Gber
einen Asylantrag zustandige Instanz - wie im gegenstandlichen Fall - im Rahmen der Beweiswurdigung die Angaben des
Asylwerbers grundsatzlich als unwahr, dann kdnnen die von ihm behaupteten Fluchtgrinde nicht als Feststellung der
rechtlichen Beurteilung zugrunde gelegt werden und es ist auch deren Eignung zur Glaubhaftmachung
wohlbegrindeter Furcht vor Verfolgung nicht ndher zu beurteilen (VwGH 09.05.1996, Z1.95/20/0380).

Somit war die Beschwerde gegen die Versagung des Asylstatus als unbegrindet abzuweisen.
Zur Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten:

GemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
wenn dieser in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abgewiesen wird (Z 1), oder dem der Status
des Asylberechtigten aberkannt worden ist (Z 2), der Status des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen, wenn eine
Zuruckweisung, Zuruickschiebung oder Abschiebung des Fremden in seinen Herkunftsstaat eine reale Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention bedeuten wirde oder fur
ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt im
Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Unter ,realer Gefahr” ist eine ausreichend reale, nicht nur auf Spekulationen gegrindete Gefahr mdglicher
Konsequenzen fur den Betroffenen (,a sufficiently real risk”) im Zielstaat zu verstehen (VWGH 19.02.2004, ZI.
99/20/0573; auch ErldutRV 952 BIgNR 22. GP zu8 8 AsylG 2005). Die reale Gefahr muss sich auf das gesamte
Staatsgebiet beziehen und die drohende MaRnahme muss von einer bestimmten Intensitat sein und ein Mindestmal3
an Schwere erreichen, um in den Anwendungsbereich des Artikels 3 EMRK zu gelangen (zB VwWGH 26.06.1997, ZI.
95/21/0294; 25.01.2001, ZI.2000/20/0438; 30.05.2001, ZI.97/21/0560).

Gemald der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes erfordert die Beurteilung des Vorliegens eines tatsachlichen
Risikos eine ganzheitliche Bewertung der Gefahr an dem fur die Zul3ssigkeit aufenthaltsbeendender MaRRnahmen
unter dem Gesichtspunkt des Art. 3 EMRK auch sonst glltigen MalRstab des "real risk", wobei sich die
Gefahrenprognose auf die personliche Situation des Betroffenen in Relation zur allgemeinen Menschenrechtslage im
Zielstaat zu beziehen hat (vgl. VwGH 31.03.2005, 2002/20/0582, 2005/20/0095). Dabei kann bei der Prifung von
auBerhalb staatlicher Verantwortlichkeit liegenden Gegebenheiten nur dann in der AuRerlandesschaffung des
Antragsstellers eine Verletzung des Art. 3 EMRK liegen, wenn aufllergewdhnliche, exzeptionelle Umstande, glaubhaft
gemacht sind (vgl. EGMR, Urteil vom 06.02.2001, Beschwerde Nr. 44599/98, Bensaid v United Kingdom; VwGH
21.08.2001, ZI. 2000/01/0443).

Die AuBerlandesschaffung eines Fremden in den Herkunftsstaat kann auch dann eine Verletzung von Art. 3 MRK
bedeuten, wenn der Betroffene dort keine Lebensgrundlage vorfindet, also die Grundbediirfnisse der menschlichen
Existenz (bezogen auf den Einzelfall) nicht gedeckt werden kénnen. Nach der auf der Rechtsprechung des EGMR
beruhenden hg. Judikatur ist eine solche Situation nur unter exzeptionellen Umstdnden anzunehmen. Die bloRe
Méglichkeit einer durch die Lebensumstande bedingten Verletzung des Art. 3 MRK ist nicht ausreichend (Hinweis E
vom 6. November 2009, 2008/19/0174). Vielmehr ist es zur Begrindung einer drohenden Verletzung von Art. 3 MRK
notwendig, detailliert und konkret darzulegen, warum solche exzeptionellen Umstande vorliegen (VwWGH 25.04.2017, Ra
2016/01/0307; Hinweis E vom 21. August 2001, 2000/01/0443). Eine schwierige Lebenssituation, insbesondere bei der
Arbeitsplatz- und Wohnraumsuche sowie in wirtschaftlicher Hinsicht, die ein Fremder im Fall der Rickkehr in sein
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Heimatland vorfinden wurde, reicht nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes fur sich betrachtet nicht aus, um
die Verletzung des nach Art. 3 EMRK geschutzten Rechts mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit annehmen zu kénnen
oder um eine innerstaatliche Fluchtalternative zu verneinen (vgl. VWGH 27.05.2019, Ra 2019/14/0153, Rn. 123, mwN).

Gemal 8 8 Abs. 3 und 8 11 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Asylantrag auch in Bezug auf den subsididren Schutz abzuweisen,
wenn dem Asylwerber in einem Teil seines Herkunftsstaates vom Staat oder von sonstigen Akteuren, die den
Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil des Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewahrleistet werden und ihm
der Aufenthalt in diesem Teil des Staatsgebietes zugemutet werden kann ("innerstaatliche Fluchtalternative"). Schutz
ist gewahrleistet, wenn die Voraussetzungen fir die Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf diesen Teil des Herkunftsstaates nicht gegeben sind.

Wie bereits in den wesentlichen Entscheidungsgriinden des am 19.11.2021 mdndlich verkiindeten Erkenntnisses
dargestellt, kann im Falle des Beschwerdefihrers nicht ausgeschlossen werden, dass seine Ruckkehr in den Irak eine
reale Gefahr einer Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention
bedeuten wiirde oder fiir ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge
willkiirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konfliktes mit sich bringen wirde.

Hierbei fallt einerseits ins Gewicht, dass der Beschwerdefiihrer, ein in Basra geborener und aufgewachsener arabischer
Sunnit, im Alter von 23 Jahren bereits nach Mosul umgezogen ist bzw. er intern vertrieben wurde und in der Folge auf
Unterstltzungsleistungen angewiesen war. Eine Rickkehr nach Basra (zu seiner Ehefrau) scheidet fir den
Beschwerdefiihrer demnach aus. Dies beurteilte selbst die Behdrde im angefochtenen Bescheid in gleicher Weise (s.
Verfahrensgangs I. Punkt 2.).

Bei Mosul, wo er seither (langjahrig) lebte, handelt es sich wiederum um ein vormals vom IS besetztes Gebiet, weshalb
der Beschwerdeflhrer ein erhohtes Risikoprofil im Sinne der UNHCR Schutzerwagungen (Irak) aufweist.

Mangels feststellbaren familidrem Auffangnetz in Mosul, der fehlenden bestehenden Unterkunftsmaoglichkeit des
Beschwerdefiihrers, der zuvor lediglich in einem gemieteten Haus in Mosul lebte, dem Umstand, dass er bereits nach
seiner Ansiedelung in Mosul auf Unterstitzungsleistungen angewiesen war sowie (nicht zuletzt) aufgrund seiner
festgestellten schweren depressiven Episoden, weshalb er auch medikamentds behandelt wird und seine
Erwerbschancen erheblich gemindert erscheinen, muss davon ausgegangen werden, dass der Beschwerdefiihrer auch
nicht nach Mosul zurtickverwiesen werden kann.

Der Beschwerdefiihrer kann auch nicht auf Bagdad als Fluchtalternative verwiesen werden: Der VfGH hielt mit
Entscheidung vom 07.10.2021, ZI. E 2563/2021-10, fest, dass hinsichtlich sunnitischer Araber, die aus vormals vom IS
besetzten Gebiet (Mosul) stammen, ein erhdhtes Risikoprofil besteht und ihre Ansiedlung in Bagdad zweier Sponsoren
sowie der Einverstandniserklarung eines Muchtars bedarf. Im vorliegenden Verfahren hat sich zudem ergeben, dass
der BeschwerdefUhrer bereits aus Basra vertrieben wurde bzw. verzogen ist. Dass er die nach der genannten
Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes erforderlichen Blrgen bzw. eine Einverstandniserklarung eines Muchtars
aufzutreiben vermag, um sich in Bagdad tatsachlich niederlassen zu kénnen, hat sich im Verfahren nicht ergeben,
weshalb auch ein Verweis auf Bagdad als innerstaatliche Fluchtalternative im Fall des Beschwerdefiihrers ausscheidet.

Gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 ist einem Fremden, dem der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt wird,
gleichzeitig eine befristete Aufenthaltsberechtigung zu erteilen. Diese gilt fur ein Jahr und wird im Falle des weiteren
Vorliegens der Voraussetzungen Uber den Antrag des Fremden vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl fir
jeweils zwei weitere Jahre verlangert.

Dem Beschwerdefiihrer wurde der Status des subsididr Schutzberechtigten zuerkannt, sodass eine befristete
Aufenthaltsberechtigung gemaR § 8 Abs. 4 AsylG 2005 zu erteilen und spruchgemaf? zu entscheiden war.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist nicht zuzulassen, da keine Rechtsfrage grundlegender Bedeutung vorliegt. Es kann auf einschlagige
Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes sowie die Judikatur des VfGH vom 07.10.2021, ZIE 2563/2021-10,
zurlickgegriffen werden.

Schlagworte

befristete Aufenthaltsberechtigung Depression Glaubwirdigkeit Homosexualitdt mangelnde Asylrelevanz psychische


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/11
https://www.jusline.at/entscheidung/692832
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/8
https://www.jusline.at/entscheidung/692832

Erkrankung Ruckkehrsituation sexuelle Orientierung Sicherheitslage soziale Gruppe subsidiarer Schutz
Verfolgungsgefahr
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2021:W284.2213213.1.00
Im RIS seit

07.02.2022
Zuletzt aktualisiert am

07.02.2022

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2021/12/6 W284 2213213-1
	JUSLINE Entscheidung


