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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Karlik und die Hofrate Mag. Meinl und
Dr. Germ als Richter, im Beisein des Schriftfiihrers Rat Dr. Novak, Gber die Beschwerde des VP in B, vertreten durch
Dr. Bruno Pollak, Rechtsanwalt in Klagenfurt, St. Veiter Stral3e 15/11, gegen den Bescheid der Schiedskommission beim
Landesinvalidenamt fur Karnten vom 8. Juli 1988, ZI. OB: 710-032110-004, betreffend Kriegsopferversorgung
(Anerkennung und Beschadigtenrente), zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefliihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 2.760,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriindung

Bezlglich des Sachverhaltes und des bisherigen Verfahrensablaufes wird zwecks Vermeidung von Wiederholungen auf
die Entscheidungsgrinde des in dieser Rechtssache ergangenen Erkenntnisses des Verwaltungsgerichtshofes vom
21. Mai 1986, ZI. 85/09/0131, verwiesen, mit welchem der im ersten Rechtsgang erlassene Bescheid der belangten
Behorde vom 27. Marz 1985 wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben
worden war. Der Gerichtshof hatte den Umstand flr bestimmend erachtet, dal3 es der belangten Behdrde im ersten
Rechtsgang oblegen ware, sich mit der rechtserheblichen Frage auseinanderzusetzen, ob die in der arztlichen
Bescheinigung vom 14. Marz 1984 angefuhrten drei Gesundheitsschadigungen, namlich rheumatische Beschwerden
(Arthritis), rezidivierende Dermatitiden und Verdauungsstorungen, auf eine - wie der Beschwerdefuhrer behauptet - im
Wehrdienst durchgemachte Ruhrerkrankung zurtickzufihren seien. Diese Gesundheitsschadigungen kdnne der
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Beschwerdefiihrer, so fuhrte der Gerichtshof im Zusammenhang weiters aus, jedenfalls als Dienstbeschadigung
geltend machen, ohne dal8 ihm im Hinblick auf den Bescheid der belangten Behdrde vom 8. Feber 1983 rechtens das
Vorliegen eines rechtskraftigen Abspruches darliber entgegengehalten werden kdnnte.

Mit dem nun vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen und im Instanzenzug ergangenen Ersatzbescheid vom
8. Juli 1988 sprach die belangte Behodrde (in Bestatigung des Bescheides des Landesinvalidenamtes fur Karnten vom
18. Marz 1987) aus, dal die vom Beschwerdefiihrer geltend gemachten Gesundheitsschadigungen ,rezidivierende
Dermatitiden, Verdauungsstorungen und rheumatische (Arthritis)’ gemal den 88 1 und 4 des
Kriegsopferversorgungsgesetzes (KOVG) 1957 nicht als Dienstbeschadigung anerkannt werden und der Antrag auf
Zuerkennung einer Beschadigtenrente gemall 8 7 Abs. 1 KOVG abgewiesen werde. Zur Begrindung wurde nach
Darstellung des Sachverhaltes und Wiedergabe des Berufungsvorbringens, soweit fir die Beschwerde von Relevanz,
ausgefuhrt, der Bescheid der Versorgungsbehdrde erster Rechtsstufe vom 18. Mdrz 1987 stltze sich auf das vom
leitenden Arzt erstellte aktenmaRBige Gutachten vom 11. Marz 1987. Diese Vorgangsweise sei entgegen den
diesbeziiglichen Berufungseinwendungen des Beschwerdeflhrers deshalb zuldssig, weil bezlglich der Frage, ob ein
Folgezustand nach Ruhr vorliege, bereits mehrere Gutachten im Verwaltungsakt auflagen. Diesem aktenmaRig
erstellten Gutachten des leitenden Arztes sei zu entnehmen, dal3 eine Ruhrerkrankung derart typische und schwere
Symptome aufweise, die sicherlich schon in der Anamnese anlaBlich des Krankenhausaufenthaltes im Jahre 1946
angegeben worden waren. Verdauungsstérungen seien aber nach der Aktenlage erstmals im Jahre 1984 erwahnt
worden und es hatten noch im Jahre 1982 anlaf3lich der Begutachtung durch den Facharzt fiir Innere Medizin Dr. S
keinerlei Hinweise darauf gefunden werden kénnen. Geradezu das Gegenteil sei der Fall, weil der diesbezigliche
Befund als unauffallig bezeichnet worden sei. Die in den Vorverfahren eingeholten Gutachten wiesen auch darauf hin,
daB das geltend gemachte Ekzem erstmals 1980 angeflhrt worden sei, im Jahre 1982 aber nicht mehr objektiviert
werden konnte. Darlber hinaus handle es sich bei den bestehenden Arthrosen um ein anlagebedingtes Leiden.
Dennoch habe die belangte Behérde entsprechend dem diesbezlglichen Berufungsbegehren des Beschwerdefihrers
ein weiteres Sachverstandigengutachten beim Facharzt fir Innere Medizin Dr. S eingeholt. Dieses Gutachten vom
22. September 1987 stitze sich auf einen sehr umfangreichen internistischen Befund und fiihre zusammengefalst zu
dem Ergebnis, dalR zwar gegenuber den Vorgutachten heute dyspeptische Beschwerden als glaubhaft anzunehmen
seien, aber die Symptome darauf hinwiesen, dall dieser Befund eine Begleiterscheinung einer nachweisbaren
Gallensteinerkrankung, einer altersbedingten Fermentschwache bei bestehender Gefal3sklerose viel eher sei, als die
Folge einer Ruhrerkrankung. Der in Rede stehende Kausalzusammenhang sei deshalb auch als unwahrscheinlich
bezeichnet worden, weil Verdauungsbeschwerden verstarkt unmittelbar nach der Ruhrerkrankung auftreten, in diesen
Zeitraumen vom Beschwerdeflhrer jedoch nie angegeben bzw. auch arztlicherseits nicht erhoben worden seien. Der
erhobene Befund schlieBe auch das Bestehen einer entziindlichen rheumatischen Gelenkserkrankung und somit auch
einen diesbezlglichen Folgezustand nach Ruhr aus. Zum diesbezlglichen Berufungseinwand sei zu bemerken, dal3
sich die dahingehende medizinische Lehrmeinung auch seit der letzten Beurteilung nicht geandert habe. Die
ekzematdse Hauterkrankung habe auch heute nicht festgestellt werden kdnnen. Kdnne eine solche aber nach den
Schilderungen des BeschwerdefUhrers als moglicherweise immer wieder auftretend angenommen werden, stehe
dieses Leiden jedoch nicht mit den wehrdiensteigentimlichen Verhaltnissen bzw. jenen wahrend der
Kriegsgefangenschaft im Zusammenhang. Von der daraufhin eingeraumten Méglichkeit der Stellungnahme im Rahmen
des Parteiengehors habe der Beschwerdefiihrer Gebrauch gemacht und diesbezlglich eingewendet, da3 nach der
nunmehr beigebrachten arztlichen Bestdatigung Dris. F vom 5. Dezember 1987 doch von bestehenden
Brickensymptomen ausgegangen werden kdnne, weil darin bestatigt worden sei, dal3 die heute geltend gemachten
Beschwerden bereits seit der Entlassung aus der Gefangenschaft bestanden hatten. Dazu sei festzustellen, daf3 im
zitierten Attest angefUhrt worden sei, da3 nach den Angaben des Beschwerdeflhrers die seinerzeit bestandenen
Beschwerden die Folgen einer durchgemachten Dysenterie und Polyarthritis darstellten und daher nur bei glaubhafter
Annahme einer durchgemachten Ruhr medizinisch nicht widerlegt werden kénne, dall das heutige Krankheitsbild
einem solchen Folgezustand entsprache. Der Aktenlage sei jedoch, so fuhrt die belangte Behdrde im Zusammenhang
weiter aus, zu entnehmen, dafd vom Beschwerdefihrer selbst in seinem seinerzeitigen Antrag vom 15. Oktober 1946
und in den Gutachten vom 30. Dezember 1946, vom 24. April 1947 und selbst in jenem vom 28. September 1982
solche Verdauungsbeschwerden nicht angegeben worden seien und auch arztlicherseits nicht hatten festgestellt
werden kdnnen. Dieser Umstand und die Tatsache, da mit der im Vorverfahren abgegebenen arztlichen Bestatigung
Dris. F vom 19. Marz 1982 ebenfalls noch keine Verdauungsbeschwerden angegeben worden seien, spreche fir die



glaubhafte und begrundete, arztlicherseits getroffene Feststellung, dal3 Brickensymptome fehlen. Diese Aussage
kénne nach Ansicht der belangten Behérde demnach auch mit dem zitierten, im nunmehrigen Verfahren
beigebrachten Attest Dris. F vom 5. Dezember 1987, welches sich zum Teil auch auf die Aussagen des
Beschwerdefiihrers stitze, nicht entkraftet werden. Auch der neuerlich befalRte leitende Arzt habe in seiner
Stellungnahme vom 7. Janner 1988 dazu ausgefuhrt, daf3 eine gednderte Beurteilung nicht Platz greifen kdnne, weil mit
den erhobenen Befunden zahlreiche andere akausale Ursachen fir die heutigen Beschwerden sehr viel
wahrscheinlicher seien und daher nicht angenommen werden kénne, daR der gegebene Zustand auf eine
Ruhrerkrankung bzw. auf die wehrdiensteigentiimlichen Verhaltnisse zurtickzufihren sei. Entgegen der Annahme in
der abschlieBenden Stellungnahme des Beschwerdefiihrers vom 9. Feber 1988 sei auch festzuhalten, da8 nach der
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ein madglicher Kausalzusammenhang fir die Anerkennung einer
Dienstbeschadigung nicht ausreiche und eine Kausalitat zumindest mit Wahrscheinlichkeit gegeben sein musse. Nach
dem Ergebnis des Ermittlungsverfahrens kdnne dem gestellten Antrag selbst bei einer glaubhaften Annahme, dal3 eine
Ruhrerkrankung wahrend der Gefangenschaft erlitten worden sei, nicht entsprochen werden, weil nach § 4 KOVG 1957
eine Gesundheitsschadigung nur dann als Dienstbeschadigung anzuerkennen sei, wenn und insoweit diese zumindest
mit Wahrscheinlichkeit ursachlich auf das schadigende Ereignis oder die der Dienstleistung eigentimlichen
Verhaltnisse zurickzufihren sei.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof, in der
Rechtswidrigkeit des Inhaltes des angefochtenen Bescheides sowie dessen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften geltend gemacht werden.

Die belangte Behorde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der sie die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragte.

Der Gerichtshof hat erwogen:

Im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof erachtet sich der Beschwerdefiihrer in seinem Recht auf mangelfreie
Durchfihrung des Verfahrens im Sinne der Bestimmungen des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 und des
Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1950 und auf richtige rechtliche Beurteilung des behaupteten
Sachverhaltes im Sinne der Bestimmungen des Kriegsopferversorgungsgesetzes 1957 verletzt. In Ausfihrung des so
bezeichneten Beschwerdepunktes tragt der Beschwerdefiihrer hiezu unter dem Gesichtspunkt einer Rechtswidrigkeit
des Inhaltes bzw. einer Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften im wesentlichen vor, ein
relevanter Verfahrensmangel sei deshalb gegeben, weil der Beschwerdeflhrer zur Glaubhaftmachung seiner
gesundheitlichen Beschwerden als Folge einer Ruhrerkrankung und somit als Dienstbeschadigung die unbedenklichen
arztlichen Bestatigungen Dris. F welcher ihn seit seiner Entlassung aus der Kriegsgefangenschaft behandelt habe,
vorgelegt habe. Diese Angaben stinden teilweise im Widerspruch zu den von der belangten Behdrde eingeholten
Gutachten und es ware die belangte Behdrde daher verpflichtet gewesen, dem Beweisanbot des Beschwerdeflihrers
auf Einholung eines Obergutachtens zu entsprechen.

Diesem Vorbringen bleibt es verwehrt, die Beschwerde zum Erfolg zu fihren.

Gemald 8 4 Abs. 1 KOVG 1957 ist eine Gesundheitsschadigung als Dienstbeschadigung im Sinne des § 1 Abs. 1
KOVG 1957 anzuerkennen, wenn und insoweit die festgestellte Gesundheitsschadigung zumindest mit
Wahrscheinlichkeit auf das schadigende Ereignis oder die der Dienstleistung eigentimlichen Verhéltnisse ursachlich
zurlickzufuhren ist. Fur die Auslegung des Begriffes ,wahrscheinlich” ist der allgemeine Sprachgebrauch maligebend.
Wahrscheinlichkeit ist gegeben, wenn nach der geltenden arztlichen-wissenschaftlichen Lehrmeinung erheblich mehr
far als gegen einen ursachlichen Zusammenhang spricht (vgl. das Erkenntnis des Verwaltungsgerichtshofes vom
22. Oktober 1987, ZI. 87/09/0191).

Die rechtliche Beurteilung des ursachlichen Zusammenhanges im Sinne dieser Bestimmung setzt voraus, dal3 der
Kausalzusammenhang im medizinisch-naturwissenschaftlichen Sinn in dem durch & 90 KOVG 1957 geregelten
Verfahren geklart wird und allenfalls strittige Tatsachen im Zusammenhang mit der Wehrdienstleistung bzw. dem
schadigenden Ereignis und der Krankheitsvorgeschichte von der Behdrde ermittelt und festgestellt werden.

Im vorliegenden Beschwerdefall haben sowohl der vom Landesinvalidenamt herangezogene leitende Arzt Dr. K als
auch der von der belangten Behorde beigezogene Facharzt fiir Innere Medizin Dr. S arztlicherseits die Auffassung
vertreten, daR die vom BeschwerdefUhrer nunmehr geltend gemachten Gesundheitsschadigungen mit einer vor Gber



40 Jahren zurickliegenden Ruhrerkrankung in keinen wie immer gearteten Kausalkonnex gebracht werden kénnen,
weil entsprechende Briickensymptome fehlen.

Der Beschwerdefiihrer bekampft mit seinem Vorbringen in Wahrheit die Beweiswirdigung der belangten Behorde. Der
Verwaltungsgerichtshof, der die Beweiswirdigung der belangten Behdrde nicht auf ihre Richtigkeit, sondern nur auf
ihre Schltssigkeit zu prufen befugt ist (vgl. das Erkenntnis eines verstarkten Senates des Verwaltungsgerichtshofes
vom 3. Oktober 1985, ZI. 85/02/0053, Slg. Nr. 11894/A), kann indessen nicht finden, dal3 die in der Begriindung des
angefochtenen Bescheides dargestellte Argumentation nicht beweiskraftig ware oder sonst gegen
Verfahrensvorschriften, insbesondere die 88 45 Abs. 2 und 60 AVG 1950 verstielRe. Die Beschwerdeausfihrungen
lassen in dem hier zu entscheidenden Fall in keiner Weise den von der belangten Behodrde ihrer Entscheidung
zugrundegelegten Sachverhalt als unzureichend oder sonst nicht ordnungsgemal ermittelt oder als nicht in
schlissiger Weise gewurdigt erscheinen. Denn der arztlichen Bescheinigung des den Beschwerdeflhrer seit seiner
Entlassung aus der Kriegsgefangenschaft behandelnden Arztes Dr. F vom 5. Dezember 1987 ist lediglich zu
entnehmen, daR die geltend gemachten Gesundheitsstdrungen ,nach Angaben des Patienten” auf eine in der
Gefangenschaft durchgemachte Dysenterie und Polyarthritis zurlickzufihren seien. Auch nach dieser Aussage besteht
kein solcher Grad von Wahrscheinlichkeit, daR sich darauf die Uberzeugung vom Kausalzusammenhang griinden kann.

Da die belangte Behorde zutreffend davon ausgehen konnte, dal3 die als Dienstbeschadigung geltend gemachten
Gesundheitsschadigungen keinesfalls mit der vom Gesetz her geforderten Wahrscheinlichkeit ursachlich auf die mit
der Dienstleistung bei der Deutschen Wehrmacht eigentimlichen Verhaltnisse zurtckgefihrt werden kénnen,
vermochte der Verwaltungsgerichtshof bei der gegebenen Sach- und Rechtslage die im Instanzenzug bestatigte
Abweisung des Antrages des Beschwerdefuhrers nicht als rechtswidrig zu erkennen. Wahrend namlich der ursachliche
Zusammenhang der Gesundheitsstérung mit dem schadigenden Vorgang nur wahrscheinlich zu sein braucht, mussen
- ein Umstand, den der Beschwerdefihrer verkennt - die anspruchsbegriindenden Tatsachen (schadigender Vorgang,
gesundheitliche Schadigung) selbst bewiesen sein, d.h. es mul3 eine so hohe Wahrscheinlichkeit bestehen, da darauf
die Uberzeugung von der Wahrheit und nicht der bloRen Wahrscheinlichkeit gegriindet werden kann. Aus der
gesamten Aktenlage (Krankheitsvorgeschichte) ergibt sich kein Anhaltspunkt fir eine Erkrankung des
BeschwerdefUhrers an Ruhr. Die Folgen der objektiven Beweislosigkeit oder des Nichtfestgestelltseins einer Tatsache
sind aber - auch bei amtswegiger Ermittlungspflicht - von dem zu tragen, der aus dieser Tatsache ein Recht herleiten
will. DaRR dieser Beweis dem Beschwerdefihrer gelungen sei, behauptet er im Verfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof selbst nicht.

Aus diesen Erwadgungen erweist sich die Beschwerde als unbegriindet, weshalb sie gemall dem § 42 Abs. 1 VWGG in
einem gemal § 12 Abs. 1 Z. 2 leg. cit. gebildeten Dreiersenat als unbegrindet abzuweisen ist.

Die Entscheidung Uber den Anspruch auf Aufwandersatz grindet sich auf die §§ 47 ff VWGG in Verbindung mit der
Verordnung des Bundeskanzlers vom 30. Mai 1985, BGBI. Nr. 243.

Wien, am 1. Dezember 1988
Schlagworte
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