'|u§[ine®

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 2021/11/25 Ra
2021/17/0180

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 25.11.2021



file:///

Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

VWGG 8§30 Abs2
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber den Antrag des A, geboren 1975, vertreten durch Mag. Alexander Fuchs,
Rechtsanwalt in 4020 Linz, LifteneggerstralRe 4, der gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Tirol vom
27. September 2021, ZI. LVWG-2021/47/1869-4, betreffend Bestrafung wegen Ubertretung des FPG (belangte Behérde
vor dem Verwaltungsgericht: Landespolizeidirektion Tirol), erhobenen Revision die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen, den Beschluss gefasst:

Spruch
Gemal? § 30 Abs. 2 VWGG wird dem Antrag nicht stattgegeben.
Begriundung

1 Mit dem vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Erkenntnis wurde Uber den Revisionswerber wegen
Ubertretung des FPG eine Geldstrafe (Ersatzfreiheitsstrafe von zwei Tagen und acht Stunden) verhdngt.

2 Mit der gegen dieses Erkenntnis erhobenen Revision ist der Antrag verbunden, dieser die aufschiebende Wirkung
zuzuerkennen. Der Antrag wird damit begriindet, dass die Gefahr bestlinde, der Revisionswerber wirde weitere
Verwaltungsstrafen erhalten und misse aufgrund seiner schlechten wirtschaftlichen Verhaltnisse die
Ersatzfreiheitsstrafe verbuRen.

3 Gemall § 30 Abs. 2 VWGG ist auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss
zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berthrten
offentlichen Interessen und den Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder
mit der Ausubung der durch das angefochtene Erkenntnis eingeraumten Berechtigung fir den Revisionswerber ein
unverhaltnismaBiger Nachteil verbunden ware.

4 Einen solchen unverhaltnismaBigen Nachteil hat der Revisionswerber schon deshalb nicht darzulegen vermocht,
weil sich durch die Bestrafung nichts am Aufenthaltsstatus des Revisionswerbers dndert und nach § 54b Abs. 3 VStG
die Moglichkeit besteht, einen Antrag auf angemessenen Aufschub oder auf Teilzahlung der verhangten Strafe zu
stellen, dem nach der genannten Gesetzesstelle zu entsprechen ware, wenn die unverzigliche Zahlung aus
wirtschaftlichen Grinden nicht zuzumuten ist. Weiters dirfen nach 8 14 Abs. 1 VStG Geldstrafen nur insoweit
zwangsweise eingebracht werden, als dadurch (u.a.) nicht der notwendige Unterhalt des Bestraften und derjenigen, zu
deren Unterhalt ihn das Gesetz verpflichtet, gefahrdet wird. Was die Ersatzfreiheitsstrafe anlangt, so genugt es, auf
8§ 53b VStG zu verweisen.

5 Dem Aufschiebungsantrag war daher nicht stattzugeben.
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