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41/02 Staatsburgerschaft, Pass- und Melderecht, Fremdenrecht, Asylrecht
Norm

PersFrSchG Art1

FremdenpolizeiG 2005 §22a, 876, 880
VfGG §7 Abs2

Leitsatz

Verletzung im Recht Freiheit und Sicherheit durch Fortsetzung der Schubhaft betreffend einen Staatsangehérigen von
Nigeria; Unterlassung der Prifung der Gesamtdauer der bisherigen Anhaltungen im Hinblick auf die
Zusammenrechnung der Zeiten sowie die Hochstdauer der Schubhaft

Rechtssatz

Auch ein an sich erforderlicher, geeigneter und zunachst angemessener Freiheitsentzug kann unverhaltnismaRig
werden, wenn er eine bestimmte - entweder gesetzlich fixierte oder nach den Umstanden zu konkretisierende -
Hochstdauer Uberschreitet. Das Bundesverwaltungsgericht (BVwWG) hat die Prifung der (Hochst-)Dauer der Anhaltung
in Schubhaft unterlassen: Hiebei hat es das BVwWG zunachst unterlassen, festzustellen, wie lange der Beschwerdeflhrer
jeweils in Schubhaft angehalten wurde. Hinsichtlich der ersten Anhaltung stellt es lediglich fest, dass am 21.04.2017
Uber den Beschwerdefiihrer eine erste Schubhaft verhangt worden sei, sich der Beschwerdeflihrer aber freigepresst
habe.

Zudem hat das BVwG verabsaumt zu prifen, ob der Beschwerdeflhrer bereits mehr als sechs Monate in Schubhaft
angehalten wurde. Im Falle einer Uberschreitung der in 880 Abs2 FPG gesetzlich festgelegten Hochstdauer fur die
Anhaltung in Schubhaft ist eine Ausdehnung nur in den genannten Ausnahmefallen gemal} 880 Abs4 FPG zuldssig,
wobei hiebei die bereits vollzogene Schubhaft gemald 880 Abs5 letzter Satz FPG anzurechnen ist. Die dem Akteninhalt
zu entnehmenden und somit dem BVwG bekannten friheren Anhaltungen waren daher entsprechend festzustellen
und anzurechnen gewesen. Diese Umstande hat das BVwG jedoch nicht berucksichtigt und ist bis zur geplanten
Abschiebung von einer Schubhaftdauer von einem Monat, die dem BeschwerdefUhrer zuzumuten sei, ausgegangen.
Die Zulassigkeit der weiteren Anhaltung ware allerdings unter Berucksichtigung des 880 Abs4 bzw Abs5 letzter Satz
FPG zu prufen gewesen.
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