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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Gregor ERNSTBRUNNER Uber die Beschwerde von XXXX,
geb. XXXX , StA. Afghanistan, vertreten durch die Bundesagentur flir Betreuungs- und Unterstltzungsleistungen
GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 28.06.2018, ZI. XXXX , nach
Durchflihrung einer mindlichen Verhandlung am 11.05.2021 zu Recht erkannt:

A)
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer (nachfolgend kurz: BF) stellte am 01.12.2015 in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz und wurde am 02.12.2015 durch Organe des &ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Am
06.12.2017 sowie am 03.05.2018 wurde der BF von der nunmehr belangten Behérde, dem Bundesamt fir
Fremdenwesen und Asyl (BFA), zu seinen Fluchtgrinden niederschriftlich einvernommen.

Im behdordlichen Verfahren gab der BF als Fluchtgrund im Wesentlichen an, dass er von einem Kommandanten beim
Schwimmen entfiihrt und in der Folge missbraucht worden sei. Er habe weiters fur die Sicherheitsgarde in Kabul
gearbeitet und drohe ihm deshalb Verfolgung durch die Taliban sowie aufgrund seiner Zugehdrigkeit zur Volksgruppe
der (schiitischen) Hazara.

2. Mit dem angefochtenen Bescheid (zugestellt am 02.07.2018) wies das BFA den Antrag des BF auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt 1) und hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan (Spruchpunkt
Il.) ab. Ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswurdigen Grinden wurde nicht erteilt, sondern gegen den BF eine
Rickkehrentscheidung erlassen und festgestellt, dass die Abschiebung nach Afghanistan zulassig sei (Spruchpunkte Ill.
bis V.). Unter Spruchpunkt VI. wurde ausgefihrt, dass die Frist fir die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Riickkehrentscheidung betragt.

Das BFA stellte dem BF amtswegig einen Rechtsberater zur Seite.
3.  Der BF erhob gegen den Bescheid fristgerecht Beschwerde in vollem Umfang.

4. Mit Schriftsatz vom 01.08.2018 (eingelangt am 02.08.2018) legte die belangte Behdrde die Beschwerde samt
Bezug habenden Verwaltungsunterlagen dem Bundesverwaltungsgericht vor.

5. Mit Schreiben vom 01.03.2021 wurden der BF sowie das BFA zu einer mundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht am 11.05.2021 geladen. Der BF beantragte mit Schriftsatz vom 07.05.2021 die Einvernahme
eines Zeugen zum Nachweis seiner Integration sowie seines schltzenswerten Privatlebens und legte diverse

Bestatigungen vor.

6. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 11.05.2021 eine mundliche Verhandlung durch, an welcher der BF
sowie dessen Rechtsvertretung teilnahmen. Der BF wurde ausfiihrlich zu seiner Person und seinen Fluchtgriinden
befragt. Es wurde ihm Gelegenheit gegeben, alle Grinde umfassend darzulegen und seine Situation in Osterreich

darzustellen. Die Niederschrift Gber die mindliche Verhandlung wurde dem BFA zur Kenntnis gebracht.
7. Die Verkiindung des Erkenntnisses entfiel gemal § 29 Abs. 3 VWGVG.

8.  Das Bundesverwaltungsgericht fuhrte zuletzt am 09.06.2021 eine Strafregisterabfrage durch.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des BF:

Der BF ist ein volljahriger afghanischer Staatsangehdriger. Er fihrt den Namen XXXX und das Geburtsdatum XXXX . Er
gehort der Volksgruppe der Hazara an, bekennt sich zum schiitisch-muslimischen Glauben und spricht Dari als
Muttersprache. Er spricht zudem Paschtu sowie ein wenig Franzosisch und Deutsch (Prifung auf Niveau A2 positiv
abgelegt).

Der BF stammt aus der Provinz Maidan Wardak (Distrikt Behsut) und lebte drei Jahre in Kabul. Der BF hat in
Afghanistan zumindest acht Jahre die Schule besucht und war in Afghanistan als Automechaniker, Schneider und
knapp drei Jahre in der Sicherheitsgarde eines hochrangigen afghanischen Politikers in Kabul tatig.
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Der BF verfugt Uber seine Eltern, seine beiden Briider sowie Onkel in seinem Heimatdorf. In seinem Elternhaus leben
seine Eltern. Der BF fuhrt eine langjahrige Partnerschaft mit einer afghanischen Staatsangehorigen, die in Afghanistan
bei ihrer Mutter lebt, und hat keine Kinder. Der BF hat regelmaRig Kontakt mit Verwandten sowie seiner Partnerin.

Der BF reiste im Jahr 2015 unter Umgehung von Passkontrollen aus Afghanistan aus, illegal nach Osterreich ein und
stellte am 01.12.2015 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz. Ein nicht auf das Asylgesetz gestltztes
Aufenthaltsrecht besteht nicht.

Der BF hat in Osterreich Deutschkurse besucht und die OSD-Deutschpriifungen fiir die Stufen A1 und A2 bestanden. In
den Jahren 2016 und 2017 nahm er an zwei Informationsveranstaltungen des OIF teil.

Der BF lebt von der Grundversorgung und ist nicht selbsterhaltungsfahig. In den Jahren 2016 bis 2019 verrichtete er
freiwillige und gemeinnutzige Tatigkeiten im Bereich der Umweltpflege flir die Gemeinde und half er in den Jahren
2016 und 2017 unentgeltlich bei verschiedenen Vereinen. Von 26.06. bis 20.09.2017 half er mehrmals wdéchentlich
ehrenamtlich in einem Seniorenheim und ist er seit Anfang Marz 2021 ebenfalls mehrmals in der Woche ehrenamtlich
in einem Seniorenheim tatig. Im Jahr 2020 half er beim Speisentransport fur die Alten- und Pflegeheime im Ort und
fahrt er in der Fluchtlingsunterkunft sowie im Rahmen der Nachbarschaftshilfe diverse Hilfsarbeiten durch. Der BF hat
gelegentlich Dienstleistungen fur Dienstleistungsschecks erbracht. Im Zeitraum 14.02.2019 bis 14.03.2019 arbeitete er
tageweise in einem Museum. Im Jahr 2017 hat sich der BF Uber das AMS um eine Stelle in der Landwirtschaft

beworben.

Der BF konnte in Osterreich Freundschaften (auch mit &sterreichischen Staatsbiirgern) knipfen und wird von
Freunden, Bekannten und Arbeitgebern sehr geschatzt. Diese beschreiben den BF u.a. als fleil3ig, arbeitswillig,
hilfbereit, zuverlassig, hoflich und hoch motiviert. Die sozialen Kontakte entstanden zu einem Zeitpunkt, als der BF
bereits seinen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat.

Der BF verfligt tiber keine familidren oder sonstigen verwandtschaftlichen bzw. familiendhnlichen sozialen Bindungen

in Osterreich. Der BF lebt hier in keiner Lebensgemeinschaft. Der BF absolviert in Osterreich keine Ausbildung.

Der BF leidet an keiner physischen oder psychischen (schweren oder lebensbedrohlichen) Erkrankung und ist
arbeitsfahig.

Der BF hat sich in Osterreich keine Lebenseinstellung angeeignet, die einen nachhaltigen und deutlichen Bruch mit den
allgemein verbreiteten gesellschaftlichen Werten in Afghanistan darstellt und die ein wesentlicher Bestandteil seiner
Persénlichkeit geworden ist.

Der BF ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.

1.2. Zu den Fluchtgrinden des BF:

Weder der BF noch seine Familie wurden in Afghanistan jemals von den Taliban oder von anderen Personen bedroht.
Der BF wurde in Afghanistan nicht von einem Kommandanten entfihrt und vergewaltigt.

Der BF war in Afghanistan wegen seiner Volksgruppenzugehorigkeit zu den Hazara, wegen seiner
Religionszugehdrigkeit zu den Schiiten oder wegen seiner Tatigkeit fur einen hochrangigen afghanischen Politiker

konkret und individuell weder physischer noch psychischer Gewalt ausgesetzt.

Der BF hat Afghanistan weder aus Furcht vor Eingriffen in seine korperliche Integritat noch wegen Lebensgefahr

verlassen.

Im Falle der Rickkehr nach Afghanistan drohen dem BF weder Lebensgefahr noch ein Eingriff in seine korperliche

Integritat durch die Taliban, den Kommandanten XXXX oder durch andere Personen.
1.3. Zu einer moglichen Rickkehr des BF nach Afghanistan:

Dem BF konnte bei einer Ruckkehr in die Herkunftsprovinz Maidan Wardak aufgrund der dort herrschenden

allgemeinen schlechten Sicherheitslage ein Eingriff in seine kérperliche Unversehrtheit drohen.

Dem BF ist es jedoch moglich und zumutbar, sich in den Stadten Kabul, Mazar-e Sharif oder Herat anzusiedeln. Bei
einer Ruckkehr nach Afghanistan und einer Ansiedelung in den Stadten Kabul, Mazar-e Sharif oder Herat kann der BF

grundlegende und notwendige Lebensbedurfnisse, wie Nahrung, Kleidung, Unterkunft und medizinische Versorgung



befriedigen, ohne in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten. Er kann selbst fur sein
Auskommen und Fortkommen sorgen und in den Stadten Kabul, Herat oder Mazar-e Sharif einer Arbeit nachgehen
und sich selber erhalten.

Der BF ist nach den afghanischen Gepflogenheiten und der afghanischen Kultur sozialisiert und mit den afghanischen
Gepflogenheiten vertraut. Er ist zudem anpassungsfahig. Der BF hat Ortskenntnisse betreffend Kabul und sind ihm die
dortigen stadtische Strukturen bekannt. Der BF hat keine Sorgepflichten. Er kann bei einer Rickkehr nach Afghanistan
zumindest anfanglich mit finanzieller und organisatorischer Unterstitzung seiner Familie rechnen. Der BF kann auch
Rickkehrhilfe in Aspruch nehmen.

Es ist dem BF moglich, nach anfanglichen Schwierigkeiten nach einer Ansiedlung in den Stadten Kabul, Herat oder
Mazar-e Sharif Full zu fassen und dort ein Leben ohne unbillige Harten zu fihren, wie es auch andere Landsleute
fuhren kdénnen.

1.4.  Zur maRgeblichen Lage in Afghanistan:

Die Landerfeststellungen in Afghanistan basieren auf nachstehenden in das Verfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht eingeflihrten Quellen:

- Landerinformationsblatt der Staatendokumentation Afghanistan, Version 4 (LIB),
- EASO Country Guidance: Afghanistan vom Dezember 2020 (EASO 2020),
- EASO-Bericht Afghanistan Netzwerke, Stand Janner 2018 (EASO Netzwerke),

- UNHCR-Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom
30.08.2018 (UNHCR).

Aktuelle Entwicklungen

Afghanistan ist ein Zentralstaat mit 34 Provinzen, die in Distrikte gegliedert sind (AA 1.10.2020). Auf einer Flache von
652.860 Quadratkilometern leben ca. 32,9 Millionen (NSIA 1.6.2020) bis 39 Millionen Menschen (WoM 6.10.2020) (LIB, S.
23).

Die afghanischen Regierungskrafte und die US-Amerikaner kénnen die Taliban, die Uber rund 60.000 Mann verfagen,
nicht besiegen. Aber auch die Aufstandischen sind nicht stark genug, die Regierungstruppen zu Uberrennen, obwohl
sie rund die Halfte des Landes kontrollieren oder dort zumindest prasent sind. In Afghanistan herrscht fast zwei
Jahrzehnte nach dem Sturz des Taliban-Regimes durch die USA eine Pattsituation (NZZ 20.4.2020). 2020 fanden die
ersten ernsthaften Verhandlungen zwischen allen Parteien des Afghanistan-Konflikts zur Beendigung des Krieges statt
(HRW 13.1.2020). Das lang erwartete Abkommen zwischen den Vereinigten Staaten und den Taliban wurde Ende
Februar 2020 unterzeichnet (AJ 7.5.2020; vgl. NPR 6.5.2020, EASO 8.2020a) - die afghanische Regierung war an dem
Abkommen weder beteiligt, noch unterzeichnete sie dieses (EASO 8.2020a). Das Abkommen zwischen den Vereinigten
Staaten und den Taliban enthdalt das Versprechen der US-Amerikaner, ihre noch rund 13.000 Armeeangehdérigen in
Afghanistan innerhalb von 14 Monaten abzuziehen. Auch die verbliebenen nicht-amerikanischen NATO-Truppen sollen
abgezogen werden (NZZ 20.4.2020; vgl. USDOS 29.2.2020; REU 6.10.2020). Der Abzug der auslandischen
Truppenangehorigen, von denen die meisten Beratungs- und Ausbildungsfunktionen wahrnehmen, ist abhangig
davon, ob die Taliban ihren Teil der Abmachung einhalten. Sie haben im Abkommen zugesichert, terroristischen
Gruppierungen wie etwa Al-Qaida keine Zuflucht zu gewdhren. Die Taliban verpflichteten sich weiter, innerhalb von
zehn Tagen nach Unterzeichnung, Gesprache mit einer afghanischen Delegation aufzunehmen (NZZ 20.4.2020; vgl.
USDOS 29.2.2020, EASO 8.2020a). Die Taliban haben die politische Krise im Zuge der afghanischen
Prasidentschaftswahlen derweil als Vorwand genutzt, um den Einstieg in Verhandlungen hinauszuzégern. Sie werfen
der afghanischen Regierung vor, ihren Teil der am 29.2.2020 von den Taliban mit der US-Regierung geschlossenen
Vereinbarung weiterhin nicht einzuhalten, und setzten ihre militdrische Kampagne gegen die afghanischen
Sicherheitskrafte mit hoher Intensitat fort (AA 16.7.2020; vgl. REU 6.10.2020) (LIB, S. 27 ).

Im September 2020 starteten die Friedensgesprache zwischen der afghanischen Regierung und den Taliban in Katar
(REU 6.10.2020; vgl. A] 5.10.2020, BBC 22.9.2020). Der Regierungsdelegation gehdrten nur wenige Frauen an, aufseiten
der Taliban war keine einzige Frau an den Gesprachen beteiligt. Auch Opfer des bewaffneten Konflikts waren nicht
vertreten, obwohl Menschenrechtsgruppen dies gefordert hatten (Al 7.4.2021) (LIB, S. 28).



Die Gewalt hat jedoch nicht nachgelassen, selbst als afghanische Unterhandler zum ersten Mal in direkte Gesprache
verwickelt wurden (A] 5.10.2020; vgl. Al 7.4.2021). Insbesondere im Suden, herrscht trotz des Beginns der
Friedensverhandlungen weiterhin ein hohes MaR an Gewalt, was weiterhin zu einer hohen Zahl von Opfern unter der
Zivilbevolkerung fuhrt (UNGASC 9.12.2020; vgl. Al 7.4.2021). Ein Waffenstillstand steht ganz oben auf der Liste der
Regierung und der afghanischen Bevdlkerung (BBC 22.9.2020; vgl. EASO 8.2020a) wobei einige Analysten sagen, dass
die Taliban wahrscheinlich noch keinen umfassenden Waffenstillstand vereinbaren werden, da Gewalt und
ZusammenstoRe mit den afghanischen Streitkraften den Aufstandischen ein Druckmittel am Verhandlungstisch geben
(REU 6.10.2020). Die Rechte der Frauen sind ein weiteres Brennpunktthema. Die Taliban sind wiederholt danach
gefragt worden und haben wiederholt darauf bestanden, dass Frauen und Madchen alle Rechte erhalten, die
~innerhalb des Islam” vorgesehen sind (BBC 22.9.2020). Frauenrechtlerinnen in Afghanistan haben jedoch seit vielen
Jahren Bedenken geduBert, dass die Regierung die Rechte der Frauen eintauschen wird, um eine Einigung mit den
Taliban zu erreichen. Die afghanische Regierung hat sich oft dagegen gewehrt, Frauen in Friedensgesprache
einzubeziehen. Im Juni 2015 verabschiedete die afghanische Regierung einen nationalen Aktionsplan zur Umsetzung
der Resolution 1325 des Sicherheitsrats flir den Zeitraum 2015 bis 2022, der auch das Ziel enthielt, die effektive
Beteiligung von Frauen am Friedensprozess zu gewahrleisten, doch dem Plan fehlten Details und er wurde nicht
sinnvoll umgesetzt (HRW 22.3.2021). Am Tag der Wiederaufnahme der Verhandlungen in Doha am 5.1.2021 wurde
nach Angaben des Verteidigungsministeriums in Kabul in mindestens 22 von 34 Provinzen des Landes gekampft (Ruttig
12.1.2021; vgl. TN 9.1.2021). Die neue amerikanische Regierung warf den Taliban im Januar 2021 vor, gegen das im
Februar 2020 geschlossene Friedensabkommen zu verstoen und sich nicht an die Verpflichtungen zu halten, ihre
Gewaltakte zu reduzieren und ihre Verbindungen zum Extremistennetzwerk Al-Qaida zu kappen. Ein Pentagon-
Sprecher gab an, dass sich der neue Prasident Joe Biden dennoch an dem Abkommen mit den Taliban festhalt, betonte
aber auch, solange die Taliban ihre Verpflichtungen nicht erfillten, sei es fir deren Verhandlungspartner ,schwierig”,
sich an ihre eigenen Zusagen zu halten (FAZ 29.1.2020; vgl. DZ 29.1.2021). Jedoch noch vor der Vereidigung des US-
Prasidenten Joe Biden am 19.1.2021 hatte der designierte amerikanische AuBenminister signalisiert, dass er das mit
den Taliban unterzeichnete Abkommen neu evaluieren mdchte (DW 29.1.2020; vgl. BBC 23.1.2021). Nach einer mehr
als einmonatigen Verzégerung inmitten eskalierender Gewalt sind die Friedensgesprache zwischen den Taliban und
der afghanischen Regierung am 22.2.2021 in Katar wieder aufgenommen worden (RFE/RL 23.2.2021b; vgl. AP
23.2.2021). Am 18.3.2021 empfing die russische Regierung Vertreter der afghanischen Regierung, der Taliban und von
Partnerlandern zu einem Gipfeltreffen, das die Friedensgesprache voranbringen sollte. Der 12-képfigen afghanischen
Regierungsdelegation gehdrte eine Frau, Dr. Habiba Sarabi, an - ein Ruckschritt gegenlber der Teilnahme von vier
Frauen unter den 20 Mitgliedern beim innerafghanischen Dialog in Doha, Katar, im September 2020. Die 10-kdpfige
Taliban-Delegation war wie in der Vergangenheit ausschlieBlich mannlich. Afghanische Frauenrechtsaktivistinnen
haben die Sorge gedullert, dass Frauen von den geplanten Friedensgesprachen in der Turkei weitgehend
ausgeschlossen werden, wodurch die Rechte der Frauen bei einer endglltigen Einigung stark gefdhrdet sind (HRW
22.3.2021). Beobachter sehen bei den Taliban eine bewusste Strategie des Teilens und Herrschens am Werk, die
Einladungen zu privaten Gesprachen an verschiedene regionale Warlords und Herrscher verschickt haben. Offenbar ist
das Ziel, Prasident Ghani zu isolieren (BAMF 10.5.2021). Die USA versuchten, in Istanbul eine Konferenz zu
organisieren, um an einer Einigung zwischen den Taliban-Aufstandischen und der afghanischen Regierung zu arbeiten,
indem sie beide Parteien und andere wichtige internationale und regionale Akteure zusammenbrachten (AAN
1.5.2021; vgl. REU 20.4.2021. Die Taliban zeigten, wie sie selbst sagten, kein Interesse an dem Treffen und erklarten
nach der Biden-Ankiindigung zu den Truppen, dass sie nicht teiinehmen wirden. Die Taliban nannten die Konferenz
einen Versuch, ,die Taliban, ob sie wollen oder nicht, zu einer Gberstirzten Entscheidung zu drangen, die von Amerika
bendtigt wird” (AAN 1.5.2021; vgl. VOJ 20.4.2021, AP 21.4.2021). Die USA, die Turkei, Katar und Pakistan versuchten
Berichten zufolge, die Taliban zur Teilnahme an der Konferenz zu bewegen, die fiir den 24.4.2021 bis 4.5.2021 geplant
war, aber scheiterte. Sie wurde offiziell nicht abgesagt, sondern verschoben (AAN 1.5.2021; vgl. TN 22.4.2021). Die
Taliban haben die Teilnahme an einem zukunftigen Gipfel in der Turkei nicht ausgeschlossen (RFE/RL 12.5.2021a). Auf
der Kabuler Seite zog die politische Klasse auch nach dem klaren Signal der USA, die Truppen abzuziehen, nicht an
einem Strang, weder um ernsthaft mit den Taliban zu verhandeln noch um eine alternative Strategie zu beschlieRen
und zu verfolgen (AAN 1.5.2021) (LIB, S. 28 ff).

Abzug der internationalen Truppen

Im April kiindigte US-Prasident Joe Biden den Abzug der verbleibenden Truppen (WH 14.4.2021; vgl. RFE/RL 19.5.2021,



AAN 1.5.2021, BBC 23.4.2021) - etwa 2.500-3.500 US-Soldaten und etwa 7.000 NATO-Truppen - bis zum 11.9.2021 an,
nach zwei Jahrzehnten US-Militarprasenz in Afghanistan (RFE/RL 19.5.2021). Er erklarte weiter, die USA wuirden
weiterhin ,terroristische Bedrohungen” Gberwachen und bekampfen sowie ,die Regierung Afghanistans” und ,die
afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte weiterhin unterstutzen” (WH 14.4.2021), allerdings ist nicht klar, wie
die USA auf wahrgenommene Bedrohungen zu reagieren gedenken, sobald ihre Truppen abziehen (AAN 1.5.2021). Die
Taliban zeigten sich von der Anklndigung eines vollstandigen und bedingungslosen Abzugs nicht besanftigt, sondern
duBBerten sich empdért Uber die Verzégerung, da im Doha-Abkommen der 30.4.2021 als Datum fur den Abzug der
internationalen Truppen festgelegt worden war. In einer am 15.4.2021 veréffentlichten Erklarung wurden Drohungen
angedeutet: Der ,Bruch” des Doha-Abkommens ,6ffnet den Mudschaheddin des Islamischen Emirats den Weg, jede
notwendige Gegenmalinahme zu ergreifen, daher wird die amerikanische Seite fur alle zukinftigen Konsequenzen
verantwortlich gemacht werden, und nicht das Islamische Emirat” (AAN 1.5.2021; vgl. VO) 20.4.2021). Fur die Taliban ist
die Errichtung einer ,islamischen Struktur” eine Prioritat. Wie diese aussehen wuirde, haben die Taliban noch nicht
naher ausgefiihrt. Ahnliche Bedenken werden in Bezug auf die Auslegung der Scharia und die Rechte der Frauen
geduBBert. Die Verhandlungen mit den USA haben bei den Taliban ein Gefihl des Triumphs ausgel6st. Indem sie mit
den Taliban verhandeln, haben die USA sie offiziell als politische Gruppe und nicht mehr als Terroristen anerkannt.
Gleichzeitig haben die Verhandlungen aber auch die afghanische Regierung unterminiert, die von den Gesprachen
zwischen den Taliban und den USA ausgeschlossen wurde (VIDC 26.4.2021). Der Abzug wird eine grol3e
Bewahrungsprobe fiur die afghanischen Sicherheitskrafte sein. US-Generdle und andere Offizielle duBerten die
Beflirchtung, dass er zum Zusammenbruch der afghanischen Regierung und einer Ubernahme durch die Taliban
fahren kénnte (RFE/RL 19.5.2021). Viele beflrchten, dass mit dem Abzug der US-Truppen aus Afghanistan eine neue
Phase des Konflikts und des Blutvergiel3ens beginnen wird (VIDC 26.4.2021; vgl. AAN 1.5.2021, GM 18.5.2021). Mit dem
Abzug der US-Truppen in den ndchsten Monaten kénnen die ANDSF mit einem Ruckgang der Luftunterstitzung und
der Partner am Boden rechnen (AAN.1.5.2021; vgl. GM 18.5.2021), wahrend die Taliban in jingsten AuRerungen (Ende
April 2021) voneinem bevorstehenden Sieg sprachen (RFE/RL 12.5.2021a; vgl. BBC 15.4.2021). Es gab auch einen
Anstieg von toédlichen Selbstmordattentaten in stadtischen Gebieten, die der islamistischen Gruppe angelastet werden
(RFE/RL 12.5.2021a) und verstarkte Kampfhandlungen zwischen Taliban und Regierungstruppen seit Beginn des
Abzugs der internationalen Truppen im April (RFE/RL 12.5.2021a; cf. SIGAR 30.4.2021, BAMF 31.5.2021, LW]J 20.5.2021).
Damit haben die Taliban seit Beginn des Truppenabzugs am 1.5.2021 bis Anfang Juni mindestens 12 Distrikte erobert
(LWJ 6.6.2021; vgl. DW 6.6.2021, MENAFN 7.6.2021, LWJ 20.5.2021, VOA 7.6.2021). Es wird erwartet, dass unter einer
kiinftigen Taliban-Herrschaft die Rechte der Frauen im Land einen schweren Riickschlag erleiden werden (BAMF
10.5.2021; vgl. Al 24.5.2021, TD 25.5.2021, BBC 25.4.2021). AuBerdem werden die Auswirkungen fUr Frauen in
landlichen Gebieten, in denen die Taliban die absolute Kontrolle haben, noch schlimmer sein als fir Frauen in den
groRRen stadtischen Zentren wie Kabul (TD 25.5.2021). Im Mai 2021 warnte Human Rights Watch (HRW), dass sich die
Gesundheitsversorgung fur Frauen und Madchen in Afghanistan aufgrund fehlender Spendengelder als Folge des
Abzugs der internationalen Truppen und der unklaren Lage im Land verschlechtern wird (HRW 5.2021; vgl. BAMF
10.5.2021). Viele der schatzungsweise 18.000 afghanischen Dolmetscher, Kommandosoldaten und andere, die mit den
US-Streitkraften zusammengearbeitet haben, haben Visa beantragt, um in die USA auszuwandern - ein Prozess, der
nach Angaben von Gesetzgebern mehr als zwei Jahre dauern kdnnte, was sie moglicherweise Racheakten der Taliban
aussetzen wuirde (RFE/RL 19.5.2021). US-amerikanische, britische und deutsche Beamte sowie internationale NGOs
wie Human Rights Watch (HRW) duRerten sich besorgt Uber die Sicherheit von ehemaligen Mitarbeitern der
internationalen Streitkrafte (RFE/RL 19.5.2021; BAMF 17.5.2021; BBC 27.4.2021; HRW 8.6.2021), wahrend die Taliban
angaben, nicht gegen (ehemalige) Mitarbeiter der internationalen Truppen vorgehen zu wollen. Die Taliban
behaupteten in der Erkldrung, dass Afghanen, die fir die auslandischen ,Besatzungstruppen” gearbeitet hatten,
Jrregefihrt” worden seien und ,Reue” fur ihre vergangenen Handlungen zeigen sollten, da diese einem ,Verrat” am
Islam und an Afghanistan gleichkdmen (VOA 7.6.2021; vgl. MENAFN 7.6.2021, DZ 7.6.2021, HRW 8.6.2021). In den
vergangenen Wochen gab es mehrere Demonstrationen afghanischer Ortskrafte in der Hauptstadt Kabul. Sie forderten
die auslandischen Truppen und Botschaften auf, sie im Ausland in Sicherheit zu bringen (DZ 7.62021; vgl. HRW
8.6.2021). Im Mai 2021 schatzt das US-Militar, dass es bis zu einem Viertel seines Abzugs aus Afghanistan
abgeschlossen hat (VOA 25.5.2021; vgl. AnA 26.5.2021) und fUnf Einrichtungen an das afghanische
Verteidigungsministerium Ubergeben wurden, darunter die riesige Militarbasis Kandahar Airfield [KAF] im Stden
Afghanistans (AnA 26.5.2021; vgl. RFE/RL 19.5.2021, AAN 1.5.2021) (LIB, S. 30 f).



Allgemeine Sicherheitslage

In Afghanistan sind unterschiedliche regierungsfeindliche Gruppierungen aktiv - insbesondere die Grenzregion zu
Pakistan bleibt eine Zufluchtsstatte fur unterschiedliche Gruppierungen, wie Taliban, Islamischer Staat, al-Qaida,
Haqggani-Netzwerk, Lashkar-e Tayyiba, Tehrik-e Taliban Pakistan, sowie Islamic Movement of Uzbekistan (USDOD
12.2019; vgl. CRS 12.2.2019). Dies stellt eine Bedrohung flr die gesamte regionale Sicherheit und Stabilitat dar (USDOD
12.2019) (LIB, S. 239).

Die Sicherheitslage in Afghanistan ist nach wie vor volatil (UNGASC 17.3.2020; vgl. USDOS 30.3.2021). Die afghanische
Regierung behalt die Kontrolle Gber Kabul, die Provinzhauptstadte, die meisten Distriktzentren und die meisten Teile
der wichtigsten Transitrouten. Mehrere Teile der wichtigsten Transitrouten sind umkampft, wodurch Distriktzentren
bedroht sind. Seit Februar 2020 haben die Taliban ein hohes MalR an Gewalt gegen die ANDSF (Afghan National
Defense Security Forces) aufrechterhalten, vermeiden aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen, welche in der
Néhe von Provinzhauptstadten stationiert sind - wahrscheinlich um das US-TalibanAbkommen nicht zu gefahrden.
Unabhangig davon begann IS/ISKP im Februar 2020 (zum ersten Mal seit dem Verlust seiner Hochburg in der Provinz
Nangarhar im November 2019) Terroranschldge gegen die ANDSF und die Koalitionstruppen durchzufthren (USDOD
1.7.2020). Die Zahl der Angriffe der Taliban auf staatliche Sicherheitskrafte entsprach im Jahr 2020 dem Niveau der
Frahjahrsoffensiven der vergangenen Jahre, auch wenn die Offensive dieses Jahr bisher nicht offiziell erklart wurde (AA
16.7.2020; vgl. REU 6.10.2020). Die Umsetzung des US-Taliban-Abkommens, angefochtene Ergebnisse der
Prasidentschaftswahlen, regionale politische Spannungen zwischen den Vereinigten Staaten und dem lIran,
Diskussionen Uber die Freilassung von Gefangenen, Krieg und die globale Gesundheitskrise COVID-19 haben laut dem
Combined Security Transition Command-Afghanistan (CSTC-A) das zweite Quartal 2020 fur die afghanischen
Verteidigungs- und Sicherheitskrafte (ANDSF) zum ,vielleicht komplexesten und herausforderndsten Zeitraum der
letzten zwei Jahrzehnte” gemacht (SIGAR 30.7.2020). Der Konflikt in Afghanistan befindet sich nach wie vor in einer
JStrategischen Pattsituation”, die nur durch Verhandlungen zwischen der afghanischen Regierung und den Taliban
geldst werden kann (SIGAR 30.1.2020). Die afghanische Regierung fuhrte zum ersten Mal persénliche Gesprache mit
den Taliban, inhaltlich wurde Uber den Austausch Tausender Gefangener verhandelt (BBC 1.4.2020). Diese Gesprache
sind ein erster Schritt Richtung inner-afghanischer Verhandlungen, welche Teil eines zwischen Taliban und US-
Amerikanern unterzeichneten Abkommens sind (TD 2.4.2020). Die Gesprache fanden vor dem Hintergrund
anhaltender Gewalt im Land statt (BBC 1.4.2020; vgl. HRW 13.1.2021), was den afghanischen Friedensprozess
gefdhrden konnte (SIGAR 30.1.2021) (LIB, S. 34).

Die Sicherheitslage verschlechterte sich im Jahr 2020, in dem die Vereinten Nationen 25.180 sicherheitsrelevante
Vorfalle registrierten, ein Anstieg von 10% gegenlber den 22.832 Vorfallen im Jahr 2019 (UNASC 12.3.2021). Laut AAN
(Afghanistan Analysts Network) war 2020 in Afghanistan genauso gewalttatig wie 2019, trotz des Friedensprozesses
und der COVID-19-Pandemie. Seit dem Abkommen zwischen den Taliban und den USA vom 29. Februar haben sich
jedoch die Muster und die Art der Gewalt verandert. Das US-Militar spielt jetzt nur noch eine minimale direkte Rolle in
dem Konflikt, sodass es sich fast ausschlieBlich um einen afghanischen Krieg handelt, in dem sich Landsleute
gegenseitig bekdampfen, wenn auch mit erheblicher auslandischer Unterstltzung fur beide Seiten. Seit der
Vereinbarung vom 29.2.2020 haben die Taliban und die afghanische Regierung ihre Aktionen eher heruntergespielt als
Ubertrieben, und die USA haben die Veroffentlichung von Daten zu Luftangriffen eingestellt (AAN 16.8.2020). Wahrend
die Zahl der Luftangriffe im Jahr 2020 um 43,6 % zurlckging, stieg die Zahl der bewaffneten ZusammenstéRe um 18,4
% (UNGASC 12.3.2021). Die Taliban starteten wie Ublich eine Frihjahrsoffensive, wenn auch unangekindigt, und
verursachten in den ersten sechs Monaten des Jahres 2020 43 Prozent aller zivilen Opfer, ein groRerer Anteil als 2019
und auch mehr in absoluten Zahlen (AAN 16.8.2020). Afghanistans National Security Council (NSC) zufolge nahmen die
Talibanattacken im Juni 2020 deutlich zu. Gemas NATO Resolute Support (RS) nahm die Anzahl an zivilen Opfern im
zweiten Quartal 2020 um fast 60% gegeniiber dem ersten Quartal und um 18% gegenlber dem zweiten Quartal des
Vorjahres zu (SIGAR 30.7.2020). Wahrend im Jahr 2020 Angriffe der Taliban auf groRereStadte und Luftangriffe der US-
Streitkrafte zurickgingen, wurden durch improvisierte Sprengsatze (IEDs) der Taliban eine grol3e Zahl von Zivilisten
getodtet, ebenso wie durch Luftangriffe der afghanischen Regierung. EntfUhrungen und gezielte Tétungen von
Politikern, Regierungsmitarbeitern und anderen Zivilisten, viele davon durch die Taliban, nahmen zu (HRW 13.1.2021;
vgl. AAN 16.8.2020, USDOS 30.3.2021). In der zweiten Jahreshalfte 2020 nahmen insbesondere die gezielten Tétungen
von Personen des 6ffentlichen Lebens (Journalisten, Menschenrechtler usw.) zu. Personen, die offen flir ein modernes



und liberales Afghanistan einstehen, werden derzeit landesweit vermehrt Opfer von gezielten Attentaten (AA
14.1.2021; vgl. UNGASC 12.3.2021, AIHRC 28.1.2021). Obwohl sich die territoriale Kontrolle kaum verandert hat
(UNGASC 12.3.2021; vgl. AAN 16.8.2020), scheint es in der ersten Halfte 2020 eine geografische Verschiebung gegeben
zu haben, mit mehr Gewalt im Norden und Westen und weniger in einigen sudlichen Provinzen, wie Helmand (AAN
16.8.2020). Die Taliban hielten jedoch den Druck auf wichtige Verkehrsachsen und stadtische Zentren aufrecht,
einschlieBlich gefahrdeter Provinzhauptstadte wie in den Provinzen Farah, Kunduz, Helmand und Kandahar. Die
afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte fihrten weiterhin Operationen durch, um wichtige Autobahnen zu
sichern und die Gewinne der Taliban rlickgdngig zu machen, insbesondere im Sliden nach den jingsten Offensiven der
Taliban auf die Stadte Lashkar Gah und Kandahar (UNGASC 12.3.2021) (LIB, S. 35 f).

Mit April bzw. Mai 2021 nahmen die Kampfhandlungen zwischen Taliban und Regierungstruppen stark zu (RFE/RL
12.5.2021a; cf. SIGAR 30.4.2021, BAMF 31.5.2021). Im Mai 2021 Gbernahmen die Taliban die Kontrolle Gber den Distrikt
Dawlat Shah in der ostafghanischen Provinz Laghman (LW) 20.5.2021) und den Distrikt Nerkh in der Provinz (Maidan)
Wardak, einen strategischen Distrikt etwa 40 Kilometer von Kabul entfernt. Spezialkrdfte wurden in dem Gebiet
eingesetzt, um den Distrikt Nerkh zurlickzuerobern, nachdem Truppen einen ,taktischen Ruckzug” angetreten hatten
(RFE/RL 12.5.2021b; vgl. TN 12.5.2021, AJ 12.5.2021). Aufgrund der sich intensivierenden Kampfe zwischen den Taliban
und der Regierung an unterschiedlichsten Fronten in mindestens funf Provinzen (Baghlan, Kunduz, Helmand,
Kandahar und Laghman) sind im Mai 2021 bis zu 8.000 Familien vertrieben worden. Berichten zufolge haben
dieVertriebenen keinen Zugang zu Unterkunft, Verpflegung, Schulen oder medizinischer Versorgung (BAMF 31.5.2021;
vgl. UNOCHA 2.6.2021). Ende Mai/Anfang Juni GUbernahmen die Taliban die Kontrolle Uber mehrere Distrikte (LW)
6.6.2021; vgl. DW 6.6.2021, MENAFN 7.6.2021). Die Taliban haben den Druck in allen Regionen des Landes verstarkt,
auch in Laghman, Logar und Wardak, drei wichtigen Provinzen, die an Kabul grenzen (LW] 6.6.2021; vgl. RFE/RL
1.6.2021). Damit haben die Taliban seit Beginn des Truppenabzugs am 1.5.2021 bis Anfang Juni mindestens zwolf
Distrikte erobert (LW) 6.6.2021; vgl. DW 6.6.2021, MENAFN 7.6.2021, LWJ 20.5.2021, VOA 7.6.2021) (LIB, S. 35).

Zivile Opfer

Zwischen dem 1.1.2021 und dem 31.3.2021 dokumentierte die United Nations Assistance Mission in Afghanistan
(UNAMA) 1.783 zivile Opfer (573 Tote und 1.210 Verletzte). Der Anstieg der zivilen Opfer im Vergleich zum ersten
Quartal 2020 war hauptsachlich auf dieselben Trends zurtickzufihren, die auch im letzten Quartal des vergangenen
Jahres zu einem Anstieg der zivilen Opfer gefiihrt hatten - Bodenkampfe, improvisierte Sprengsatze (IEDs) und gezielte
Totungen hatten auch in diesem vergleichsweise warmen Winter extreme Auswirkungen auf die Zivilbevolkerung
(UNAMA 4.2021; vgl. UNSC 1.6.2021). Vom 1.1.2020 bis zum 31.12.2020 dokumentierte UNAMA 8.820 zivile Opfer
(3.035 Getotete und 5.785 Verletzte), wahrend AIHRC (Afghanistan Independent Human Rights Commission) flr das
gesamte Jahr 2020 insgesamt 8.500 zivile Opfer registrierte, darunter 2.958 Tote und 5.542 Verletzte. Das ist ein
Rickgang um 15% (21% laut AIHRC) gegenlber der Zahl der zivilen Opfer im Jahr 2019 (UNAMA 2.2021a; AIHRC
28.1.2021) und die geringste Zahl ziviler Opfer seit 2013 (UNAMA 2.2021a). Nach dem Abkommen zwischen den USA
und den Taliban dokumentierte UNAMA einen Ruckgang der Opfer unter der Zivilbevdlkerung bei grol3 angelegten
Angriffen in stadtischen Zentren durch regierungsfeindliche Elemente, insbesondere die Taliban, und bei Luftangriffen
durch internationale Streitkrafte. Dies wurde jedoch teilweise durch einen Anstieg der Opfer unter der
Zivilbevolkerung durch gezielte Totungen von regierungsfeindlichen Elementen, durch Druckplatten-IEDs der Taliban
und durch Luftangriffe der afghanischen Luftwaffe sowie durch einweiterhin hohes MaR an Schaden fir die
Zivilbevolkerung bei Bodenkampfen ausgeglichen (UNAMA 2.2021a). Obwohl ein Ruckgang der durch
regierungsfeindliche Elemente verletzten Zivilisten im Jahr 2020, der hauptsachlich auf den Mangel an zivilen Opfern
durch wahlbezogene Gewalt und den starken Rickgang der zivilen Opfer durch Selbstmordattentate im Vergleich zu
2019 zurlckzufuhren ist, festgestellt werden konnte, so gab es einen Anstieg zivilen Opfer durch gezielte Tétungen,
durch wahllos von Opfern aktivierte Druckplatten-lIEDs und durch fahrzeuggetragene Nicht-Selbstmord-IEDs (UNAMA
2.2021a; vgl. ACCORD 6.5.2021b). Die Ergebnisse des AIHRC zeigen, dass Beamte, Journalisten, Aktivisten der
Zivilgesellschaft, religiose Gelehrte, einflussreiche Personlichkeiten, Mitglieder der Nationalversammlung und
Menschenrechtsverteidiger das haufigste Ziel von gezielten Angriffen waren. Im Jahr 2020 verursachten gezielte
Angriffe 2.250 zivile Opfer, darunter 1.078 Tote und 1.172 Verletzte. Diese Zahl macht 26% aller zivilen Todesopfer im
Jahr 2020 aus (AIHRC 28.1.2021). Nach Angaben der Menschenrechtsorganisation Human Rights Watch haben
aufstandische Gruppen inAfghanistan ihre gezielten Tétungen von Frauen und religiésen Minderheiten erhoht (HRW



16.3.2021). Die von den Konfliktparteien eingesetzten Methoden, die die meisten zivilen Opfer verursacht haben, sind
in der jeweiligen Reihenfolge folgende: IEDs und StralRenminen, gezielte Totungen, Raketenbeschuss, komplexe
Selbstmordanschlage, Bodenkampfe und Luftangriffe (AIHRC 28.1.2021) (LIB, S. 36 f).

Im April 2021 meldete UNAMA fur das erste Quartal 2021 einen Anstieg der zivilen Opfer um 29% im Vergleich zum
Vorjahreszeitraum. Aufstandische waren fur zwei Drittel der Opfer verantwortlich, Regierungstruppen fir ein Drittel.
Seit Beginn der Friedensverhandlungen in Doha Ende 2020 wurde fir die letzten sechs Monate ein Anstieg von
insgesamt 38 % verzeichnet (UNAMA 4.2021; vgl. BAMF 19.4.2021) (LIB, S. 37).

Wahrend des gesamten Jahres 2020 dokumentierte UNAMA Schwankungen in der Zahl der zivilen Opfer parallel zu den
sich entwickelnden politischen Ereignissen. Die ,Woche der Gewaltreduzierung” vor der Unterzeichnung des
Abkommens zwischen den Vereinigten Staaten und den Taliban in Doha am 29.2.2020 zeigte, dass die Konfliktparteien
die Macht haben, Schaden an der Zivilbevdlkerung zu verhindern und zu begrenzen, wenn sie sich dazu entschlieRen,
dies zu tun. Ab Marz wuchs dann die Besorgnis Uber ein steigendes Mall an Gewalt, da UNAMA zu Beginn des
Ausbruchs der COVID-19-Pandemie eine steigende Zahl von zivilen Opfern und Angriffen auf Gesundheitspersonal und
-einrichtungen dokumentierte. Regierungsfeindliche Elemente verursachten mit 62% weiterhin die Mehrzahl der zivilen
Opfer im Jahr 2020. Wahrend UNAMA weniger zivile Opfer dem Islamischen Staat im Irak und in der Levante - Provinz
Khorasan (ISIL-KP, ISKP) und den Taliban zuschrieb, hat sich die Zahl der zivilen Opfer, die durch nicht ndher
bestimmte regierungsfeindliche Elemente verursacht wurden (diejenigen, die UNAMA keiner bestimmten
regierungsfeindlichen Gruppe zuordnen konnte), im Vergleich zum Vorjahr mehr als verdoppelt (UNAMA 2.2021a; vgl.
AAN 16.8.2020). Pro-Regierungskrafte verursachten ein Viertel der getdteten und verletzten Zivilisten im Jahr 2020
(UNAMA 2.2021a; vgl. HRW 13.1.2021). Nach den Erkenntnissen der AIHRC sind von allen zivilen Opfern in Afghanistan
im Jahr 2020 die Taliban fur 53 % verantwortlich, regierungsnahe und verblndete internationale Krafte fir 15 % und
ISKP (ISIS) fur finf Prozent. Bei 25 % der zivilen Opfer sind die Tater unbekannt und 2 % der zivilen Opfer wurden durch
pakistanischen Raketenbeschuss in Kunar, Khost, Paktika und Kandahar verursacht (AIHRC 28.1.2021) (LIB, S. 38).

Sowohl in den ersten funf Monaten 2019, als auch im letzten Halbjahr 2019 fihrten Aufstandische, Taliban und andere
militante Gruppierungen, insbesondere in der Hauptstadtregion weiterhin Anschldge auf hochrangige Ziele aus, um
die Aufmerksamkeit der Medien auf sich zu ziehen, die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben und die
Wahrnehmung einer weit verbreiteten Unsicherheit zu schaffen (USDOD 12.2019; vgl. USDOD 1.7.2020). Die
Gesamtzahl der offentlichkeitswirksamen Angriffe ist sowohl in Kabul als auch im ganzen Land in den letzten
anderthalb Jahren stetig zurtickgegangen (USDOD 12.2019). Zwischen 1.6.2019 und 31.10.2019 fanden 19 HPAs in
Kabul statt (Vorjahreswert: 17), landesweit betrug die Zahl 88 (USDOD 12.2019). Der GroRteil der Anschlage richtet sich
gegen die ANDSF und die internationalen Streitkrafte; dazu zahlte ein komplexer Angriff der Taliban auf den
Militarflughafen Bagram im Dezember 2019. Im Februar 2020 kam es in der Provinz Nangarhar zu einer sogenannten
'green-on-blueattack’: der Angreifer trug die Uniform der afghanischen Nationalarmee und eréffnete das Feuer auf
internationale Streitkrafte, dabei wurden zwei US-Soldaten und ein Soldat der afghanischen Nationalarmee getétet. Zu
einem weiteren Selbstmordanschlag auf eine Militdrakademie kam es ebenso im Februar in der Stadt Kabul; bei
diesem Angriff wurden mindestens sechs Personen getdtet und mehr als zehn verwundet (UNGASC 17.3.2020). Dieser
GrolRangriff beendete mehrere Monate relativer Ruhe in der afghanischen Hauptstadt (DS 11.2.2020; vgl. UNGASC
17.3.2020). Seit Februar haben die Taliban ein hohes MalR an Gewalt gegen die ANDSF aufrechterhalten, vermeiden
aber gleichzeitig Angriffe gegen Koalitionstruppen um Provinzhauptstadte - wahrscheinlich um das US-Taliban-
Abkommen nicht zu gefahrden (USDOD 1.7.2020). Die Taliban setzten auRerdem bei Selbstmordanschlagen gegen
Einrichtungen der ANDSF in den Provinzen Kandahar, Helmand und Balkh an Fahrzeugen befestigte improvisierte
Sprengkorper (SVBIEDs) ein (UNGASC 17.3.2020). High-profile Angriffe durch regierungsfeindliche Elemente werden
landesweit fortgesetzt, insbesondere in der Stadt Kabul. Zwischen dem 13.11.2020 und dem 11.2.2021 wurden 35
Selbstmordattentate dokumentiert, im Vergleich zu 42 im vorherigen Berichtszeitraum. Darlber hinaus wurden 88
Anschlage mit magnetischen improvisierten Sprengsatzen veribt, 43 davon in Kabul, darunter auch gegen prominente
Personlichkeiten des offentlichen Lebens. Gezielte Attentate, oft ohne Bekennerschreiben, nahmen weiter zu (UNGASC
12.3.2021) (LIB, S. 38 f).

Nach Unterzeichnung des Abkommens zwischen den USA und den Taliban war es bereits Anfang Marz 2020 zu einem
ersten grofBen Angriff des ISKP gekommen (BBC 6.3.2020; vgl. A] 6.3.2020). Der ISKP hatte sich an den Verhandlungen
nicht beteiligt (BBC 6.3.2020) und bekannte sich zu dem Angriff auf eine Gedenkfeier eines schiitischen Fihrers;



Schatzungen zufolge wurden dabei mindestens 32 Menschen getdtet und 60 Personen verletzt (BBC 6.3.2020; vgl. A
6.3.2020). Am 25.3.2020 kam es zu einem tddlichen Angriff des ISKP auf eine Gebetsstatte der Sikh (Dharamshala) in
Kabul. Dabei starben 25 Menschen, 8 weitere wurden verletzt (TN 26.3.2020; vgl. BBC 25.3.2020, USDOD 1.7.2020).
Regierungsnahe Quellen in Afghanistan machen das Haggani-Netzwerk fur diesen Angriff verantwortlich, sie werten
dies als Vergeltung fur die Gewalt an Muslimen in Indien (AJ 26.3.2020; vgl. TTI 26.3.2020). Am Tag nach dem Angriff auf
die Gebetsstatte, detonierte eine magnetische Bombe beim Krematorium der Sikh, als die Trauerfeierlichkeiten fur die
getdteten Sikh-Mitglieder im Gange waren. Mindestens eine Person wurde dabei verletzt (TTI 26.3.2020; vgl. NYT
26.3.2020, USDOD 1.7.2020). Beamte, Journalisten, Aktivisten der Zivilgesellschaft, religiose Gelehrte, einflussreiche
Persdnlichkeiten, Mitglieder der Nationalversammlung und Menschenrechtsverteidiger waren im Jahr 2020 ein
haufiges Ziel gezielter Anschlage (AIHRC 28.1.2021) (LIB, S. 39).

Provinz Kabul und Kabul-Stadt

Die Provinz Kabul liegt im Zentrum Afghanistans (PAJ Kabul 0.D.). Die Provinz besteht aus den folgenden Distrikten:
Bagrami, Chahar Asyab, Dehsabz, Estalef, Farza, Guldara, Kabul, Kalakan, Khak-e-Jabar, Mir Bacha Kot, Musahi,
Paghman, Qara Bagh, Shakar Dara und Surubi/Surobi/Sarobi (NSIA 1.6.2020; vgl. IEC Kabul 2019). Die National
Statistics and Information Authority of Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in Kabul im Zeitraum 2020-21 auf
4.459.463 Personen (NSIA 1.6.2020) (LIB, S. 44).

Kabul-Stadt ist die Hauptstadt Afghanistans und auch ein Distrikt in der Provinz Kabul. Es ist die bevolkerungsreichste
Stadt Afghanistans, mit einer geschatzten Einwohnerzahl von 4.434.550 Personen flir den Zeitraum 2020-21 (NSIA
1.6.2020). Die Bevolkerung besteht aus Paschtunen, Tadschiken, Hazara, Usbeken, Turkmenen, Belutschen, Sikhs und
Hindus (PAJ Kabul 0.D.; vgl. NPS Kabul 0.D.) (LIB, S. 45).

HauptstraBen verbinden die afghanische Hauptstadt mit dem Rest des Landes (UNOCHA 4.2014), inklusive der Ring
Road (Highway 1), welche die finf groflSten Stadte Afghanistans - Kabul, Herat, Mazar-e Sharif, Kandarhar und Jalalabad
- miteinander verbindet (USAID 0.D.) (LIB, S. 45).

Der Highway zwischen Kabul und Kandarhar gilt als unsicher (TN 7.7.2020a). Aufstandische sind auf dem Highway aktiv
(UNGASC 28.2.2019; vgl. UNOCHA 23.2.2020) und kontrollieren Teile der StraBe und es wurde von StralRenblockaden
und Checkpoints durch Aufstandische berichtet, die sich gegen Regierungsmitglieder und Sicherheitskrafte richten (LI
22.1.2020; vgl. EASO 9.2020). Der Kabul-Jalalabad-Highway ist eine wichtige Handelsroute, die oft als ,eine der
gefahrlichsten StraRen der Welt” gilt (was sich auf die zahlreichen Verkehrsunfalle bezieht, die sich auf dieser Stral3e
ereignet haben) und durch Gebiete fihrt, in denen Aufstandische aktiv sind (TD 13.12.2015; vgl. EASO 9.2020). Es wird
berichtet, dass 20 Kilometer der Kabul-Bamyan-Autobahn, welche die Region Hazarajat mit der Hauptstadt verbindet,
unter der Kontrolle der Taliban stehen (AAN 16.12.2019) und Reisenden zufolge haben die sicherheitsrelevanten
Vorfalle auf der Autobahn, die Kabul mit den Provinzen Logar und Paktia verbindet, im Juli 2020 zugenommen (TN
7.7.2020a). In Kabul-Stadt gibt es einen Flughafen, der mit Stand Mai 2021 flr die Abwicklung von internationalen und
nationalen Passagierfligen gedffnet ist (F 24 o0.D.). Die Stadt besteht aus drei konzentrischen Kreisen: Der erste
umfasst Shahr-e Kohna, die Altstadt, Shahr-e Naw, die neue Stadt, sowie Shash Darak und Wazir Akbar Khan, wo sich
viele auslandische Botschaften, auslandische Organisationen und Buros befinden. Der zweite Kreis besteht aus
Stadtvierteln, die zwischen den 1950er und 1980er Jahren fur die wachsende stadtische Bevdlkerung gebaut wurden,
wie Taimani, Qala-e Fatullah, Karte Se, Karte Chahar, Karte Naw und die Microraions (sowjetische Wohngebiete).
SchlieBlich wird der dritte Kreis, der nach 2001 entstanden ist, hauptsachlich von den ,jlingsten Einwanderern” (USIP
4.2017) (afghanische Einwanderer aus den Provinzen) bevolkert (AAN 19.3.2019), mit Ausnahme einiger hochkaratiger
Wohnanlagen fur VIPs (USIP 4.2017). Was die ethnische Verteilung der Stadtbevodlkerung betrifft, so ist Kabul Zielort fur
verschiedene ethnische, sprachliche und religiose Gruppen, und jede von ihnen hat sich an bestimmten Orten
angesiedelt, je nach der geografischen Lage ihrer Heimatprovinzen. Dies gilt fir die Altstadt ebenso wie fur weiter
entfernte Stadtviertel, und sie wird in den ungeplanten Gebieten immer deutlicher (Noori 11.2010). In den zuletzt
besiedelten Gebieten sind die Bewohner vor allem auf Qawmi-Netzwerke angewiesen, um Schutz und Arbeitsplatze zu
finden sowie ihre Siedlungsbedingungen gemeinsam zu verbessern. Andererseits ist in den zentralen Bereichen der
Stadt die Mobilitat der Bewohner héher und Wohnsitzwechsel sind haufiger. Dies hat eine negative Wirkung auf die
sozialen Netzwerke, die sich in der oft gehdrten Beschwerde manifestiert, dass man ,seine Nachbarn nicht mehr
kenne” (AAN 19.3.2019). Nichtsdestotrotz ist in den Stadtvierteln, die von neu eingewanderten Menschen mit gleichem
regionalem oder ethnischem Hintergrund dicht besiedelt sind, eine Art ,Dorfgesellschaft” entstanden, deren Bewohner



sich kennen und direktere Verbindungen zu ihrer Herkunftsregion haben als zum Zentrum Kabuls (USIP 4.2017). Einige
Beispiele fur die ethnische Verteilung der Kabuler Bevélkerung sind die folgenden: Hazara haben sich hauptsachlich im
westlichen Viertel Chandawal in der Innenstadt von Kabul und in Dasht-e-Barchi sowie in Karte Se am Stadtrand
niedergelassen; Tadschiken bevoélkern Payan Chawk, Bala Chawk und Ali Mordan in der Altstadt und nérdliche Teile der
Peripherie wie Khairkhana; Paschtunen sind vor allem im &stlichen Teil der Innenstadt Kabuls, Bala Hisar und weiter
Ostlich und sudlich der Peripherie wie in Karte Naw und Binihisar (Noori 11.2010; vgl. USIP 4.2017), aber auch in den
westlichen Stadtteilen Kota-e-Sangi und Bazaar-e-Company (auch Company) ansassig (Noori 11.2010); Hindus und
Sikhs leben im Herzen der Stadt in der Hindu-Gozar-Stral8e (Noori 11.2010; vgl. USIP 4.2017) (LIB, S. 46 f).

Die afghanische Regierung behdlt die Kontrolle Gber Kabul (USDOD 1.7.2020; vgl. LWJ o0.D.). Nach Schatzungen des
Long War Journal sind die Distrikte Chahar Asyab, Dehsabz, Farza, Guldara, Kalakan, Musahi, Paghman, Qara Bagh,
Shakar Dara und Surubi/Surobi/Sarobi mit Stand Mai 2021 umkampft (LWJ o.D.). Es finden weiterhin High-Profile-
Angriffe - auch in der Hauptstadt - statt (UNAMA 2.2021a; vgl. HRW 13.1.2021, USDOD 1.7.2020, NYTM 26.3.2020, HRW
12.5.2020), wie Angriffe auf schiitische Feiernde und einen Sikhtempel im Marz 2020 (USDOD 1.7.2020) sowie auf
Bildungseinrichtungen wie die Universitat in Kabul (GN 2.11.2020; vgl. AJ 2.11.2020) oder ein Selbstmordattentat auf
eine Schule in Kabul im Oktober 2020 (HRW 26.10.2020) fur die alle der Islamische Staat die Verantwortung Ubernahm
(HRW 26.10.2020; vgl. AJ 2.11.2020, GN 2.11.2020). Den Angriff auf eine Geburtenklinik im Mai 2020 reklamierte bislang
keine Gruppierung fur sich (AJ 15.6.2020; vgl. AP 16.6.2020, HRW 12.5.2020), wobei die Taliban eine Verantwortung
abstritten (AP 16.6.2020, vgl. HRW 12.5.2020) und auch im Mai 2021 bekannte sich niemand zu einem Anschlag mit
einer Autobombe vor einer Madchenschule im mehrheitlich von Hazara bewohntem Gebiet Dasht-e Barchi (Al
10.5.2021; vgl. A] 9.5.2021, RFE/RL 9.5.2021, NYT 9.5.2021, TN 8.5.2021). Bei Angriffen in Kabul kommt es oft vor, dass
keine Gruppierung die Verantwortung Ubernimmt, oder es werden diese von nicht identifizierten bewaffneten
Gruppen durchgefihrt (UNAMA 2.2021a; vgl. UNGASC 2.2019, EASO 9.2020). Das U.S. Department of Defence (USDOD)
beschreibt die Ziele militanter Gruppen, die in Kabul Selbstmordattentate veriben, als den Versuch internationale
Medienaufmerksamkeit zu erregen, den Eindruck einer weitverbreiteten Unsicherheit zu erzeugen und die Legitimitat
der afghanischen Regierung sowie das Vertrauen der Bevdlkerung in die afghanischen Sicherheitskrafte zu
untergraben (USDOD 23.1.2020; vgl. EASO 9.2020). Afghanische Regierungsgebaude und -beamte, die afghanischen
Sicherheitskrafte und hochrangige internationale Institutionen, sowohl militdrische als auch zivile, gelten als die
Hauptziele in Kabul-Stadt (USDOS 24.6.2020; vgl LI 22.1.2020, LIFOS 15.10.2019, EASO 9.2020). Aufgrund
offentlichkeitswirksamer Angriffe auf Kabul-Stadt kindigte die afghanische Regierung bereits im August 2017 die
Entwicklung eines neuen Sicherheitsplans fur Kabul an (AAN 25.9.2017). So wurde unter anderem das Green Village
errichtet, ein stark gesichertes Gelande im Osten der Stadt, in dem unter anderem, Hilfsorganisationen und
internationale Organisationen (RFE/RL 2.9.2019; vgl. FAZ 2.9.2019) sowie ein Wohngeldnde fir Auslander
untergebracht sind (FAZ 2.9.2019). Die Anlage wird von afghanischen Sicherheitskraften und privaten
Sicherheitsmannern schwer bewacht (A] 3.9.2019). Die Green Zone hingegen ist ein separater Teil der nicht unweit der
Green Village liegt. Die Green Zone ist ein stark gesicherter Teil Kabuls, in dem sich mehrere Botschaften befinden - so
z.B. auch die US-amerikanische Botschaft und britische Einrichtungen (RFE/RL 2.9.2019; vgl. GN 15.7.2020) und der von
hohen Mauern umgeben ist (GN 15.7.2020). Wie auch in anderen groRen Stadten Afghanistans ist Stral3enkriminalitat
in Kabul ein Problem (AVA 1.2020; vgl. ArN 11.1.2020, AAN 11.2.2020, AAN 21.2.2020, TN 4.10.2020, TN 17.10.2020, TN
21.10.2020, EASO 9.2020). Im Jahr 2020 wurden in Kabul, Herat und Mazar-e Sharif Tausende von Fallen von
StraBenraub und Hausuberfallen gemeldet (ArN 11.1.2020; vgl. TN 24.7.2020). Nach einem Anstieg der Kriminalitat und
der Sicherheitsvorfalle in Kabul kiindigte der Vizeprasident Amrullah Saleh im Oktober 2020 an, dass er auf Anordnung
von Prasident Ashraf Ghani fur einige Wochen die Verantwortung flr die Sicherheit in Kabul Gbernehmen und hart
gegen Kriminalitat in Kabul vorgehen werde (TN 17.10.2020; vgl. AN 17.10.2020, TN 21.10.2020). Die Regierung
kiindigte einen Sicherheitsplan mit der Bezeichnung ,Security Charter” an, um das Sicherheitspersonal in die
Gewabhrleistung der Sicherheit Kabuls und anderer GroRstadte des Landes zu integrieren. Als Teil dieses Plans wies
Prasident Ghani die Sicherheitsbehdrden an, gegen schwere Verbrechen in der Stadt vorzugehen (TN 21.10.2020; vgl.
TN 17.10.2020, AN 17.10.2020). Auf Regierungsseite befindet sich die Provinz Kabul mit Ausnahme des Distrikts Surubi
im Verantwortungsbereich der 111. ANA Capital Division, die unter der Leitung von turkischen Truppen und mit
Kontingenten anderer Nationen der NATO-Mission Train Advise Assist Command - Capital (TAAC-C) untersteht. Der
Distrikt Surubi fallt in die Zustandigkeit des 201. ANA Corps (USDOD 1.7.2020). Dartber hinaus wurde eine spezielle
Krisenreaktionseinheit (Crisis Response Unit) innerhalb der afghanischen Polizei geschaffen, um Angriffe zu verhindern



und auf Anschlage zu reagieren (LI 5.9.2018). Im Distrikt Surubi wird von der Prasenz von Taliban-Kdmpfern berichtet
(TN 27.9.2020; vgl. GW 14.7.2020, EASO 9.2020, UNOCHA 3.2.2020). Aufgrund seiner Nahe zur Stadt Kabul und zum
Salang-Pass hat der Distrikt grofBe strategische Bedeutung (WOR 10.9.2018; vgl. TN 27.9.2020). Er gilt als unter
Regierungskontrolle, wenn auch unsicher. Die Taliban fokussieren ihre Angriffe auf die StraRe zwischen Surubi und
Jagdalak und konnten diesen StraBenabschnitt auch kurzzeitig unter ihre Kontrolle bringen (TN 27.9.2020). Im Juli 2020
wurde Uber eine steigende Talibanprasenz im Distrikt Paghman berichtet (TN 15.7.2020). Es wird berichtet, dass der
Islamische Staat (ISKP) in der Provinz aktiv und in der Lage ist, Angriffe durchzufiihren (UNGASC 27.5.2020; vgl. EASO
9.2020). Aufgrund des anhaltenden Drucks der ANDSF (Afghan National Security Forces), die Aktivitdten des
Islamischen Staats zu stéren (LI 22.1.2020; vgl. UNGASC 4.2.2020, EASO 9.2020), zeigte sich die militante Gruppe jedoch
nur eingeschrankt in der Lage, 2019 in Kabul 6ffentlichkeitswirksame Anschlage zu veriiben (UNAMA 2.2020; vgl. LI
22.1.2020, WP 9.2.2020, EASO 9.2020). UNAMA schrieb 673 zivile Opfer (213 Tote und 460 Verletzte) im Jahr 2020 in
Afghanistan dem ISKP zu, ein Rickgang von 45% im Vergleich zu 2019. Die Uberwiegende Mehrheit der zivilen Opfer
von ISIL KP wurde jedoch durch Selbstmordattentate und heftige Schusswechsel in Kabul und Jalalabad verursacht
(UNAMA 2.2021a) (LIB, S. 47 ff).

Im Jahr 2020 dokumentierte UNAMA 817 zivile Opfer (255 Tote und 562 Verletzte) in der Provinz Kabul. Dies entspricht
einem Ruckgang von 48% gegenlber 2019. Die Hauptursache fiir die Opfer waren gezielte Tétungen, gefolgt von
improvisierten  Sprengkdrpern  (improvised explosive devices, |EDs; ohne Selbstmordattentate) und
Selbstmordanschlagen (UNAMA 2.2021a). Seit Herbst 2018 haben die ANDSF-Kréfte eine konzertierte Anstrengung zur
Auflésung militanter Gruppen begonnen, die im und um den GroRBraum Kabul herum aktiv sind (NYTM 16.1.2019; vgl.
UNGASC 27.5.2020; USDOD 1.7.2020). Die ANDSF setzen gemeinsam mit einem neuen Kommando der Gemeinsamen
Streitkrafte, das im Juni 2020 eingerichtet wurde (KP 4.6.2020) ihre Aktivitdten im Jahr 2020 fort. Die afghanischen
Sicherheitskrafte flihren Operationen gegen aufstandische Gruppierungen (TN 6.5.2020; KP 6.5.2020; RFE/RL
11.5.2020; TN 11.5.2020) und kriminelle Banden (KP 18.5.2020) sowie Luftschldge (EASO 9.2020) durch und konnten
hochrangige Mitglieder der Taliban und des IS festnehmen (TN 11.5.2020; KP 12.2.2020; BBC 11.5.2020; TN 11.5.2020;
PA] 26.6.2020) sowie zwei IS-Mitglieder verhaften, die angeblich Angriffe auf ein Krankenhaus und ein
Medienunternehmen planten (TN 7.7.2020b). Wahrend des zweiten Quartals 2020 hat die Gewalt Berichten zufolge
wieder zugenommen (NYTM 25.6.2020; vgl. UNGASC 17.6.2020, RY 30.6.2020, EASO 9.2020). Im letzten Quartal 2020
stieg die Gewalt weiter an und war weit héher als im Vergleichszeitraum des Vorjahres (SIGAR 30.1.2021). In Kabul
wurden in den ersten Wochen des Jahres 2021 mehrere Anschlage mit kleinen ,sticky bombs” veribt, die unter
Fahrzeugen angebracht und ferngesteuert oder mit Zeitziindern geziindet wurden. Die Gruppe ,Islamischer Staat”
(ISKP) hat die Verantwortung fir einige der Anschlage Ubernommen, wahrend die afghanische Regierung einige den
Taliban zuschreibt (RFE/RL 23.2.2021). Im Mai 2021 explodierte eine Autobombe vor einer Madchenschule in Dasht-e
Barchi in Kabul, einem mehrheitlich von schiitischen Hazara bewohntem Gebiet, und totete bis zu 85 Menschen,
darunter auch Schulerinnen, und verletzte mindestens 150 (Al 10.5.2021; vgl. A] 9.5.2021, RFE/RL 9.5.2021, BBC
9.5.2021, NYT 9.5.2021, TN 8.5.2021) (LIB, S. 49 f).

Selbstmordanschlage (BAMF 11.1.2021; NYTM 29.10.2020a; NYTM 29.10.2020c; HRW 26.10.2020; RFE/RL 29.4.2020;
REU 29.4.2020) und Detonationen von IEDs finden statt (AJ 1.6.2021; BAMF 15.3.2021; RFE/RL 4.4.2021; RFE/RL
20.2.2021; BBC 22.12.2020; WP 26.2.2020; AJ 22.8.2020; NYTM 29.10.2020c¢; TN 4.10.2020; KP 4.6.2020) und es wurde
von gezielten Totungen (BAMF 3.5.2021; AnA 24.4.2021; BAMF 22.3.2021; RFE/RL 23.2.2021; BAMF 11.1.2021; BBC
22.12.2020; BBC 15.12.2020; NYTM 26.3.2020; AT 22.8.2020; TN 21.10.2020; NYTM 5.11.2020) und Angriffen auf
militarische Einrichtungen bzw. Sicherheitskrafte sowohl in Kabul-Stadt wie auch in den Distrikten der Provinz berichtet
(RFE/RL 4.4.2021; RFE/RL 23.2.2021; BAMF 18.1.2021; BAMF 11.1.2021; NYTM 29.10.2020b; GN 11.2.2020; TN 22.6.2020;
TN 8.7.2020; TN 6.7.2020; UNAMA 6.2020; TN 6.6.2020). Es gibt Berichte Uber StralRenblockaden und Angriffe auf
Highways durch bewaffnete Gruppierungen (UNOCHA 29.1.2020; NYTM 27.2.2020) (LIB, S. 50).

In der Provinz Kabul und Kabul-Stadt kommt es zu willkirlicher Gewalt, jedoch nicht auf hohem Niveau.
Dementsprechend ist ein héheres Mal3 an individuellen Risikofaktoren erforderlich, um wesentliche Griinde fur die
Annahme aufzuzeigen, dass ein in dieses Gebiet zuriickgekehrter Zivilist einem realen ernsthaften Risiko ausgesetzt
ware, Schaden im Sinne von Artikel 15(c) der Qualifizierungsrichtlinie zu nehmen und somit einer ernsthaften
individuellen Bedrohung des Lebens oder der Unversehrheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines
internationalen oder innerstaatlichen bewaffneten Konflikts ausgesetzt zu sein (EASO 2020, Kapitel 3.3.).



Der Flughafen von Kabul mit nationaler und internationaler Fluganbindung ist Teil des Stadtgebiets von Kabul-Stadt
und liegt 16 km vom Stadtzentrum entfernt. Im November 2019 wurde ein Sicherheitsvorfall in der Nahe des
Flughafens gemeldet, bei dem es zu zivilen Opfern kam. Kabul-Stadt ist im Allgemeinen ohne ernsthaftes Risiko zu
erreichen (EASO 2020, Kapitel 5).

Provinz (Maidan) Wardak

Die Provinz Wardak, auch bekannt als Maidan Wardak, grenzt im Norden an Parwan und Bamyan, im Osten an Kabul
und Logar und im Stden und Westen an Ghazni (UNOCHA Wardak 4.2014, NPS Wardak o0.D., OPr Wardak 1.2.2017). Die
Provinz ist in die folgenden Distrikte unterteilt: Chak-e-Wardak, Daimir Dad, Hissa-e-Awali Behsud, Jaghatu, Jalrez,
Markaz-e-Behsud, Maidan Shahr, Nerkh, Sayyid Abad (NSIA 1.6.2020; vgl. IEC Wardak 2019, UNOCHA Wardak 4.2014,
NPS Wardak o0.D., OPr Wardak 1.2.2017). Die Provinzhauptstadt Maidan Shahr befindet sich etwa 40-50 Kilometer
sudwestlich von Kabul (OPr Wardak 1.2.2017; vgl. ARTE 3.4.2020). Die National Statistics and Information Authority of
Afghanistan (NSIA) schatzt die Bevolkerung in Wardak im Zeitraum 2020/21 auf 637.634 Personen (NSIA 1.6.2020). Sie
besteht aus Tadschiken, Paschtunen und Hazara (OPr Wardak 1.2.2017; vgl. NPS Wardak 0.D.). Wardak ist aufgrund
seiner strategischen Position, der Nahe zu Kabul und der Lage an wichtigen Fernstral3en eine bedeutsame Provinz
(ARN 23.6.2019). Der Highway Kabul-Kandahar durchquert die Distrikte Maidan Shahr, Narkh und Saydabad (UNOCHA
Wardak 4.2014). Die Taliban richten gelegentlich Kontrollpunkte an Abschnitt dieser Fernstraf3e in der Provinz Wardak
ein (AVA 1.10.2019; vgl. UNSG 7.12.2018; vgl. PAJ 27.10.2018; AP 7.10.2018). Eine weitere wichtige Stral3e fuhrt von
Maidan Shahr durch die Distrikte Jalrez, Hissa-e-Awali Behsud, Markaz-e Behsud zum Haji-gak-Pass und weiter nach
Bamyan (UNOCHA Wardak 4.2014; vgl. AAN 16.12.2019). Der Abschnitt im Distrikt Jalrez befindet sich unter Kontrolle
der Taliban (AAN 16.12.2019; vgl. KNow 25.8.2019). Die Taliban betreiben entlang dieser Strae Kontrollpunkte und
heben Steuern ein (AAN 16.12.2019; vgl. KNow 25.8.2019, PAJ 5.11.2018) und es sind Falle dokumentiert, dass
Durchreisende entfihrt oder getotet wurden (KNow 25.8.2019; vgl. DA 11.6.2019, RY 2.6.2019); vorwiegend Hazara
(KNow 25.8.2019) (LIB, S. 213 f).

Wardak ist eine der am heftigsten umkampften Provinzen Afghanistans und wird zum gréften Teil von den Taliban
kontrolliert (WP 10.8.2020; vgl. PBS 31.12.2019). Das Machtgleichgewicht in der Provinz Wardak blieb tber Jahre hinweg
relativ stabil (WP 10.8.2020). Die Sicherheitslage hat sich im Lauf des Jahres 2019 verschlechtert (KP 19.7.2019; vgl. KP
2.7.2019; DA 11.6.2019) und seit der Unterzeichnung eines Friedensabkommens zwischen den USA und den Taliban im
Februar 2020 hat der Einfluss der Taliban in Wardak zugenommen (WP 10.8.2020). Nach Schatzungen des Long War
Journal befinden sich die Distrikte Daimir Dad, Nerkh, Jalrez und Sayyid Abad mit Stand Mai 2021 unter
Talibankontrolle, wahrend Chak-e-Wardak, Hissa-e-Awali Behsud, Jaghatu und Maidan Shahr umkampft sind (LWJ 0.D.).
Migrationen von Kuchi-Nomaden fihren regelmallig zu gewalttatigen Auseinandersetzungen aufgrund von
Landstreitigkeiten in den Uberwiegend von Hazara bewohnten Distrikten Hesa-i Awal-e Behsud, Markaz-e Behsud und
Daymirdad in Wardak (ACCORD 6.8.2019; vgl. Giustozzi 10.2019, TN 8.7.2020, EASO 9.2020). Als sich die Spannungen
zwischen den Kuchi-Nomaden und den lokalen Hazara-Bewohnern im Jahr 2015 verscharften, wurde von dem Hazara-
Kommandanten Abdul Ghani Alipur eine Volksaufstandstruppe, die sogenannte Widerstandsfront [Anm.: Behsud
Resistance Front (Jabha-ye Mogawamat)], gegrindet. Im November 2018 wurde Alipur vom afghanischen
Geheimdienst unter dem Vorwurf von Menschenrechtsver
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