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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat durch den Senatsprasidenten Dr. Veith als Vorsitzenden, den Hofrat Dr. Musger, die
Hofratin Dr. Solé sowie die Hofrate Dr. Nowotny und MMag. Sloboda als weitere Richter in der Rechtssache der
klagenden Partei zZ***** | *%**** vertreten durch Nusterer & Mayer Rechtsanwalte OG in St. Pdlten, gegen die
beklagten Parteien 1. minderjahriger F***** |#*¥*** vyertreten durch H***** |***** djese vertreten durch
Dr. Christian Fugger, Rechtsanwalt in St. Pélten, und 2. minderjahriger P***** G***** yertreten durch M*****
G***** diese vertreten durch Mag. Maria Theresia Schimek, Rechtsanwaltin in Amstetten, wegen 26.013,15 EUR sA
und Feststellung (Streitwert: 5.000 EUR), aus Anlass des aulRerordentlichen Revisionsrekurses des Beitrittswerbers auf
Seiten der erstbeklagten Partei R***** | ***** vertreten durch Dr. Georg Lugert, Rechtsanwalt in St. P6lten, gegen den
Beschluss des Oberlandesgerichts Wien als Rekursgericht vom 15. Juli 2021, GZ 13 R 83/21b-37, den

Beschluss
gefasst:
Spruch

Der Akt wird dem Erstgericht zurtickgestellt.

Text
Begrindung:
[1] Gegenstand des Revisionsrekursverfahrens ist die Frage, ob dem Beitrittswerber das erforderliche rechtliche

Interesse an einem Beitritt als Nebenintervenient zukommt.

[2] Nach Vorlage des Akts an den Obersten Gerichtshof vereinbarten die Klagerin und die Beklagten (vgl
RS0133047) Ruhen des Verfahrens.

Rechtliche Beurteilung

[3] Die Wirkungen des Ruhens entsprechen grundsatzlich - mit der Einschrankung, dass der Lauf der Notfristen
unberuhrt bleibt - jenen der Unterbrechung des Verfahrens (8 168 ZPO). Daraus folgt, dass Gerichtshandlungen, die
nicht blo3 dem durch das Ruhen des Verfahrens geschaffenen Zustand Rechnung tragen, wahrend des Stillstands des
Verfahrens unzulassig sind (RS0036996). Das Verfahren Uber die Zulassung einer Nebenintervention stellt auch kein
.Nebenverfahren” dar, in dem trotz Eintritt des Ruhens des Verfahrens ausnahmsweise entschieden werden kénnte
(4 Ob 3/18x mwN).

[4] Tritt nach Erhebung des Rechtsmittels und Vorlage des Akts an den Obersten Gerichtshof Ruhen des Verfahrens
ein, ist Uber das Rechtsmittel nicht zu entscheiden; vielmehr ist der Akt zundchst dem Erstgericht zurlickzustellen
(RS0064476 [T1]; RS0037056 [T2, T6]).
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