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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Vizeprasidenten Dr. Michael SACHS als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX , StA. Bangladesch, vertreten durch XXXX gegen den Bescheid des Bundesamtes flr
Fremdenwesen und Asyl vom 04.05.2020, XXXX , nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am 13.08.2020 zu
Recht erkannt:

A)
I.  Die Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt I. gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 als unbegriindet abgewiesen.

I. Hinsichtlich Spruchpunkt Il. wird der Beschwerde stattgegeben und XXXX gemal § 8 AsylG 2005 der Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Bangladesch zuerkannt.

.  GemalR § 8 AsylG 2005 wird XXXX eine Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter in der Dauer von
einem Jahr ab Rechtskraft dieser Entscheidung erteilt.

IV. Der Beschwerde wird hinsichtlich der Spruchpunkte Ill bis VI stattgegeben und werden diese ersatzlos behoben.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
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Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

I.1. Der Beschwerdefiihrer (im Folgenden: BF), ein Mitglied der ,Rohingya“, somit Angehdriger der Volksrepublik
Bangladesch, stellte am 12.09.2019, einen Antrag auf internationalen Schutz. Zu diesem wurde er am 05.02.2020 vor
dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) niederschriftlich einvernommen.

Zusammengefasst gab der BF in der Erstbefragung an, dass er 2003 Myanmar verlassen habe und mit seinem Vater
nach Bangladesch gefliichtet sei. In Myanmar wirden Buddhisten die Rohingya, die in der Regel den islamischen
Glauben haben, verfolgen. 2003 seien seine Mutter und Schwester in Myanmar vergewaltigt und getotet worden,
wahrend er und sein Vater nicht im Dorf waren. Sdmtliche Wertgegenstande seien geraubt worden. Sie seien sodann,
also 2003, nach Bangladesch geflichtet.

Der BF habe sich 16 Jahre in Bangladesch aufgehalten. Angeblich habe die Regierung in Bangladesch beschlossen, die
Rohingyas nach Myanmar auszuliefern und wiirden die Rohingya in Bangladesch diskriminiert und als minderwertig
angesehen werden. Im Februar 2019 hatte er (auf Wunsch seines Vaters) sich entschlossen, Bangladesch zu verlassen.

Deshalb sei er gefllchtet.

In der Einvernahme vom 05.02.2020 fuhrte der BF dazu naher aus, dass er in Bangladesch von 2003 bis 2005 im XXXX
und danach bis 2019 in XXXX gewohnt habe. Danach seien sie wieder ins Camp zurtickgebracht worden. In

Bangladesch hatten sie eine ,Karte” und die dazugehorigen Dokumente erhalten.

Zu seinen Fluchtgriinden befragt gab der BF an, dass er erfahren habe, ,dass hier in Osterreich die Regierung auch
staatenlose und die, die nichts haben, unterstitzt. Weil wir gehort haben, dass die Rohingya nach Myanmar
zuruickgeschickt werden, bin ich aus Bangladesch ausgereist - wir werden in Myanmar wie MUll behandelt. Die
arztliche Versorgung, das Essen, alles war sehr schlecht im Camp in Bangladesch. Dadurch hat mein Vater dafur
gesorgt, dass ich irgendwie das Land verlassen kann. Er wird dortbleiben - egal wie es ihm geht.”. Dem BF solle es aber

bessergehen.

Man hatte ihn in Bangladesch verfolgt, weil er ein Rohingya sei. Er wirde auch bei seiner Rlckkehr befiurchten,

geschlagen und umgebracht zu werden.

Am 04.05.2020 erlie8 das BFA den nunmehr in Beschwerde gezogenen Bescheid. Mit diesem Bescheid wies das BFA
den Antrag des BF auf internationalen Schutz gemall 8 3 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und gemal3 8 8 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Bangladesch
(Spruchpunkt II.) ab. Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal3 8 57 AsylG 2005 wurde dem
BF nicht erteilt (Spruchpunkt Ill.). GemaR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm 8 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine
Ruckkehrentscheidung gemal’ 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.). Dariber hinaus wurde gemafl38 52 Abs. 9
FPG festgestellt, dass die Abschiebung nach Bangladesch gemaR8 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt V.) und
ausgesprochen, dass gemald 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt VI.).

Die Abweisung des Antrages auf internationalen Schutz bezlglich des Status eines Asylberechtigten begriindete das
BFA im Wesentlichen damit, der BF habe eine Verfolgung in Bangladesch nicht glaubhaft machen kdnnen, weswegen
dem BF nicht mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr, aus den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten
Grunden verfolgt zu werden, drohe. Unter Berticksichtigung der individuellen (persénlichen) Umstande des BF sei nicht
davon auszugehen, dass der BF im Falle einer Ruckkehr in sein Heimatland in eine ausweglose Situation gerate,
weswegen auch keine Anhaltspunkte fur die Gewahrung subsididren Schutzes vorliegen wirden. Ebenso wenig lagen
Anhaltspunkte fur die Erteilung einer ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz” vor und zudem wirden die
offentlichen Interessen an einem geordneten Vollzug des Fremdenwesens gegenlUber den privaten Interessen des BF
an einem Verbleib im Bundesgebiet Uberwiegen, weswegen eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen sei. Die
Abschiebung des BF sei als zulassig zu bewerten.

Mit Schriftsatz vom 02.06.2020 wurde dieser Bescheid des BFA seitens des - durch die XXXX vertretenen - BF wegen
unrichtiger rechtlicher Beurteilung und Verletzung von Verfahrensvorschriften zur Ganze angefochten.
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Nach kurzer Wiedergabe des bisherigen Verfahrensverlaufes wurde dabei zusammengefasst begrindend ausgefihrt,
der BF habe sein Vorbringen detailliert geschildert. Die Schlussfolgerungen des BFA seien weder nachvollziehbar noch
mit den Beweisergebnissen in Einklang zu bringen. Der BF habe detaillierte Angaben gemacht, das BFA habe keinerlei
Ermittlungstatigkeit durchgefihrt. Um den Sachverhalt vollstandig zu ermitteln hatte das BFA entsprechende
Recherchen vor Ort durchfiihren lassen mussen. Dem BF sei es objektiv gelungen, eine Verfolgung als Rohingya
glaubhaft zu machen. Unter Zugrundelegung der ausfihrlichen LIB versuchte der BF zu untermauern, dass er

tatsachlich verfolgt werde.

Auch seine sprachlichen Defizite hinsichtlich der Sprache der Rohingya beweise nicht, dass er nicht dieser Gruppierung
angehdre. Es sei nicht nachvollziehbar, dass die belangte Behérde dem BF die Glaubwdrdigkeit abspreche. Deshalb

wurde die Einholung eines Sprachgutachtens beantragt.

Da der BF sowohl in Myanmar als auch in Bangladesch einer Verfolgung ausgesetzt sei, habe er zurecht einen

Aslyantrag in Osterreich gestellt.

Es wurden die Antrage gestellt, eine mindliche Verhandlung anzuberaumen, den angefochtenen Bescheid zu beheben
und dem BF Asyl bzw. subsididren Schutz zu gewahren, in eventu, den Bescheid zu beheben und zur

Verfahrenserganzung an das BFA zurlickzuverweisen sowie eine mundliche Verhandlung anzuberaumen.

[.13. Mit Schreiben vom 03.06.2020 legte das BFA die Beschwerde und die Akten des Verwaltungsverfahrens dem

Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

I.14. Mit der Ladung zur Verhandlung vor dem Bundesverwaltunsgericht wurde dem BF auch das aktuelle
Landerinformationsblatt (Stand April 2020) der Staatendokumentation zu Bangladesch zur allfélligen Stellungnahme

bis langstens im Rahmen der fiir den 13.08.2020 angesetzten miindlichen Beschwerdeverhandlung, Gbermittelt.

[.15. Am 13.08.2020 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit eines Dolmetschers fur die Sprache Bengali
und des ausgewiesenen Rechtsvertreters des BF eine 6ffentliche mindliche Beschwerdeverhandlung durch, im Zuge
derer der BF ausfuhrlich u.a. zu seinen Fluchtgriinden, seinen Ruckkehrbefirchtungen, seinen Familienverhaltnissen

und seinen Lebensverhéltnissen in Osterreich befragt wurde.

Der gesunde und arbeitsfahige BF gab bei der Verhandlung vor dem BVwG an, dass er keinen Kontakt mehr zu seinem

Vater habe und mittlerweile tber das Rote Kreuz, Personensuchdienst, versuche, ihn wieder zu finden.

Hinsichtlich eines Gespraches in deutscher Sprache musste festgestellt werden, dass dieses mangels extrem
begrenzten Sprachwortschatzes fast nicht moglich war. Die Antworten kamen spruchstickhaft, so ferne tberhaupt

welche gegeben wurden.
Der BF hat in Osterreich keine Verwandten, keine Kinder und auch keine Beziehung.

Er habe Freunde verschiedenster Nationalitat, sei jedoch in keinem Verein Mitglied. Er arbeite in der Essenszulieferung
und verdiene damit zwischen € 800 und € 1.200. Die (anteiligen) Kosten fir die Wohnungsmiete - der BF teilt sich eine

Wohnung mit zwei anderen Personen -- bezifferte der BF mit rund € 200.

Zu seinem Fluchtgrund befragt fihrte der BF aus, dass er Bangladesch Anfang 2019 verlassen habe. Er habe, nachdem
sein Vater und er im Jahr 2003 nach Bangladesch geflichtet waren, zuerst in einem Lager, dann von 2005 bis 2018 in
XXXX , gelebt. Sein Vater habe als Tischler Mdbel gebaut und habe der BF seinen Vater bei dessen Arbeit zugeschaut
und geholfen; die letzten beiden Jahre in Bangladesch habe er selbst M&bel hergestellt bzw. renoviert und sei er
~Experte” dafur gewesen.

Sein Vater habe Geld gespart und damit die (schlepperuntersutzte) Ausreise des BF bezahlt. Befragt nach einem
konkreten Anlassfall fur seine ,Flucht” antwortete der BF: ,Es kam immer zu Schlégereien. Wir wurden von der Polizei
schlecht behandelt. Wir wurden anders angesehen als die anderen Einwohner. Der grof3te Grund daflr ist, dass die
bengalische Regierung uns zurtick nach Myanmar bringen méchte. Wenn wir nach Myanmar gebracht werden, werden
wir ermordet mit Pistolen oder Messern. Leben und Tod ware gleich gewesen. Als ich in Bangladesch war, bekam ich
nur einmal oder zwei Mal pro Tag Essen. Die Versorgung war sehr schlecht und wir wurden schlecht angesehen. Es gab
keine gute Behandlung, wenn ich zB Fieber hatte, wurde ich nicht medizinisch behandelt und man gab mir keine
Medikamente. Ich musste selbst damit klarkommen”.

Zur Abklarzung und in Anbetracht des Antrages des BF, ein sprachtechnisches Gutachten zum Nachweis einzuholen,



dass der BF die Sprache der Rohingya beherrsche (und damit der Beweis erbracht sei, dass er auch Rohingya sei),
wurde der BF gebeten, wahrend der Befragung auch Antworten in der Sprache der Rohingya zu geben; die
diesbezuglich (passiv) sprachkundige Dolmetscherin, bestatigte sodann, dass der BF zwar auch Rohingya spreche, dies
manchmal jedoch verfalscht.

I.16. In weiterer Folge erging das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 17.08.2020, mit dem die Beschwerde
abgewiesen wurde.

1.17. Der Verfassungsgerichtshof behob diese Entscheidung des BVwG mit Erkenntnis vom 25.06.2021, XXXX und
begrindete dieses damit, dass das Recht der Gleichbehandlung von Fremden untereinander verletzt worden sei. Fur
das weitere Verfahren, so der VfGH, werde sich das Verwaltungsgericht nicht nur mit der Frage der individuellen
Verfolgung, sondern auch mit der Frage einer Zugehorigkeit zu einer Volksgruppe und einer allfalligen
Gruppenverfolgung auseinanderzusetzen haben.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
II.1. Feststellungen:
I1.1.1. Zur Person des BF, seinen Familienverhéltnissen und seinen Lebensumstanden in Osterreich:

Der volljahrige BF ist im Jahr 2003 von Myanmar mit seinem Vater nach Bangladesch gefliichtet. Das BVwG geht davon
aus, dass der BF der Volksgruppe der Rohingya angehdrt, zumindest kann er sich in dieser Sprache auch ausdricken.
Der BF hat moslemischen Glauben.

Der BF hat zwischen 2003 und Anfang 2019 in Bangladesch gelebt, zuerst in einem Flichtlingscamp, seit 2005 in XXXX .

Der BF hat von seinem Vater den Tischlerberuf, insbesondere den Bau und die Renovierung von Mébeln, erlernt und
wurde darin, nach seiner Aussage, ,.Experte”. Jedenfalls Ubte der BF diesen Beruf fur zwei Jahre selbststandig aus.

Der BF reiste im September 2019 illegal ins Bundesgebiet ein.

Seine Deutsch-Sprachkenntnisse sind sehr gering bis gar nicht vorhanden. Der BF lebt von der Essensaus- bzw
Essenszulieferung und verdient damit ca € 800 bis € 1.200 pro Monat. Der BF hat Freunde verschiedenster Nationalitat,
aber keine Vereinsmitgliedschaften oder sonstige integrative Akzente gesetzt.

Der BF hat keine Verwandten, keine Kinder und auch keine Beziehung im Bundesgebiet.
Der BF ist strafrechtlich unbescholten.
I.1.2. Zum Fluchtvorbringen des BF:

Festgestellt wird, dass der BF als Rohingya seit 2003 bis Anfang 2019 in Bangladesch lebte und im September 2019 in
das Bundesgebiet gelangte.

Festgestellt wird, dass der BF ein Rohingya ist.

Gegen den BF liegen in Bangladesch weder Anzeigen noch ein Gerichtsverfahren vor. Es kann nicht festgestellt
werden, dass der BF von bengalischen Behdrden gesucht wird oder dass ein aufrechter Haftbefehl gegen ihn besteht.

Ein weiteres konkretes, die Flucht ausldsendes Vorbringen wurde nicht erstattet.

Es wird auf Grund der aktuellen Landerberichte festgestellt, dass im Falle einer Riickkehr nach Bangladesch der BF

einer unmittelbaren (staatlichen) Bedrohung ausgesetzt ist.
[1.1.3. Zur maRgeblichen Lage in Bangladesch:

COVID-19:

Letzte Anderung: 08.06.2021

Der Regierung wird vorgeworfen, dass die Vorbereitung auf die Viruserkrankung im Inland inadaquat gewesen sind.
COVID-19-Testungen waren zundachst nur in der Hauptstadt Dhaka moglich gewesen. Anfang April 2020 nahmen
Diagnostikeinrichtungen am Rajshahi Medical College und am Cox's Bazar Medical College ihre Tatigkeiten auf und
testen seitdem Bewohner ihrer jeweiligen Regionen auf eine Infektion mit COVID-19. Mit Ende Marz 2020 erliel die
Regierung weitreichende Einschrankungen der Bewegungsfreiheit. Das Transportwesen, Einkaufsmdoglichkeiten,

behordliche Dienste und anderes wurden auf das nétigste reduziert. Von den erlassenen Kontakt- und



Arbeitsbeschrankungen ist ein Grof3teil der bangladeschischen Bevdlkerung betroffen. Viele stehen dadurch vor
unmittelbar existenzbedrohenden finanziellen Risiken. Viele Grol3auftrage beispielsweise im Bereich der Textilindustrie
wurden zurtckgezogen. Diese MaBnahmen bedeuteten einen Wegfall der Einkommensgrundlage von 4,1 Millionen
Textilarbeitern, die zu den Geringverdienern in Bangladesch zdhlen. Einige Textilfabriken stellten jedoch ihre
Produktion teilweise auf die Herstellung von Atemschutzmasken und Schutzanzigen um. Lokale Initiativen von
einkommensstarkeren Personen versuchen, die Grundversorgung von einkommensschwacheren Familien durch die
Verteilung von Lebensmitteln in den jeweiligen Anwohnergebieten aufrecht zu erhalten. Auch die Regierung hat erste
staatliche Entlastungsprogramme in die Wege geleitet. Darunter Programme zur finanziellen Unterstitzung der in der
Landwirtschaft Tatigen oder fiir Personen, die in extremer Armut leben (GIZ 11.2020; vgl. OB 9.2020). Im Zuge der
COVID-Krise 2020 verloren nach Schatzungen der Bangladesh Economic Association etwa 36 Millionen Menschen
wahrend des Lockdowns ihre Arbeit, 25 Millionen rutschen zurick in die absolute Armut (OB 9.2020).

Die bangladeschische Regierung hat im April 2020 Hilfspakete mit einem Volumen in Héhe von 12 Milliarden USD
beschlossen. Die KonjunkturmaBnahmen zielen unter anderem auf eine Stitzung von fur die Wirtschaft bedeutende
Industriezweige wie die Textil- und Bekleidungsherstellung sowie den Agrar- und Nahrungsmittelsektor ab (GTAI
21.9.2020a). Der durch die Regierung verhangte umfassende Lockdown war de facto jedoch immer briichig und wurde
einmal mehr und einmal weniger eingehalten. Am 30.5.2020 wurde der Lockdown wieder aufgehoben, da eine weiter
Fortsetzung wirtschaftlich nicht mehr vertretbar war (OB 9.2020).

Das ohnehin schwache Gesundheitssystem Bangladeschs ist mit der Pandemie véllig Uberlastet (OB 9.2020).
Angesichts der historisch niedrigen Ausgaben fir die 6ffentliche Gesundheitsversorgung im Land erwiesen sich die
Einrichtungen als unzureichend, schlecht vorbereitet und schlecht ausgeristet, um die Krise zu bewaltigen (Al
7.4.2021). Die Versorgung von Covid-19-Patienten stof3t an ihre Grenzen. Landesweit sind etwas mehr als knapp 1.000
Intensivbetten verfligbar. Davon sind 400 fur die Behandlung von Patienten mit schweren Atemwegserkrankungen
ausgerUstet. Wahrend es in der Hauptstadt Dhaka 400 Intensivbetten gibt, stehen in 47 der insgesamt 64
Verwaltungsbezirke Uberhaupt keine zur Verfigung (GTAI 21.9.2020b).

Eine weitere Problemstellung fir das Land stellen die zahlreichen Rickkehrer aus den Landern des Nahen Ostens
aufgrund des mit COVID verbundenen weltweiten Wirtschaftsabschwungs dar. Viele bringen so das Virus auf ihrem
Heimweg mit ins Land. Da viele Migranten aus Bangladesch im Nahen Osten im Zuge der COVID-Krise ihre Arbeit
verloren haben und ausgewiesen wurden, ist in den kommenden Jahren mit einem vermehrten Aufkommen von
Asylwerberinnen aus Bangladesch in (West-)Europa zu rechnen (OB 9.2020).

COVID-19 erhéht Risiken im Zusammenhang mit geschlechtsspezifischer Gewalt und setzen Frauen und Kinder
zusatzlichen Bedrohungen aus (iMMAP 3.2021).

Die Behorden gehen gegen Journalisten und Medien vor, die kritisch tber die Reaktion der Regierung auf die COVID-
19-Pandemie berichten (HRW 20.5.2021; vgl. Al 19.5.2021). Kritische Journalisten sehen sich systematischen
Verleumdungsklagen ausgesetzt (OB 9.2020). Eine Uberwachung von Personen, die "Geriichte" (iber die Covid-19-
Pandemie verbreiten konnten, wird verstarkt, die Medienzensur verscharft (HRW 20.5.2021).

Nachdem die Zahl der Neuinfektionen im April 2021 Tagen stark angestiegen, wurden die Anfang April 2021
eingefihrten AbriegelungsmaRnahmen, die auch die SchlieBung von Geschaften beinhaltet, aufgrund der sich
verschlechternden Situation weiter verscharft (BAMF 12.4.2021).

Das AuBenministerium des Landes bestatigt Schwierigkeiten bei der Umsetzung des Massenimpfprogrammes wegen
einem Fehlen an den dafur notwendigen Impfstoff-Dosen. Bisher hat Bangladesch erst 7 Millionen Dosen (darUber
hinaus schenkte Indien 3,2 Millionen Dosen separat) einer vertraglich mit Indien vereinbarten Menge von 30 Millionen
Dosen des vom Serum Institute of India hergestellten Oxford AstraZeneca-Impfstoffs erhalten (AnAg 22.5.2021).

Um eine Ubertragung von den als ansteckender eingestuften Varianten des COVID-19-Virus aus Indien zu verhindern,
wurden Flige abgesagt und Grenzen geschlossen (TG 5.5.2021).
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Politische Lage
Letzte Anderung: 08.06.2021

Bangladesch ist seit 1991 eine parlamentarische Demokratie (GIZ 11.2019a). Die Unabhingigkeit und der Ubergang zur
Demokratie brachten ein Einparteiensystem, mehrere Militdrputsche (1975 und 1982), zwei Ubergangsregierungen,
Ausnahmezustande und Machtkampfe zwischen den beiden groRen Parteien, der Bangladesh Nationalist Party (BNP)
und der Awami-Liga (AL). Die beiden Parteien regieren Bangladesch seit 1991 abwechselnd (OMCT 7.2019).

Der Verwaltungsaufbau von Bangladesch ist zentralistisch. Im Gebiet der Chittagong Hill Tracts gilt eine besondere
Verwaltung, die der lokalen (indigenen), nicht-bengalischen Bevdlkerung verstarkte Mitwirkungsmoglichkeiten
einrdumen soll (OB 9.2020). Das Staatsoberhaupt ist der Prasident, der vom Parlament alle fiinf Jahre gewéhlt wird.
Eine einmalige Wiederwahl ist moglich. Er bt groBtenteils zeremonielle Funktionen aus, wahrend die Macht in den
Handen des Premierministers als Regierungschef liegt. Dieser wird von der starksten im Parlament vertretenen Partei
nominiert und vom Prasidenten formell ernannt. Zusatzlich obliegt dem Premierminister die Kontrolle der

Geheimdienste, der Streitkrafte und der paramilitarischen Einheiten (GIZ 11.2019a).

Das Parlament (National Parliament oder Jatiya Sangsad) besteht aus einer Kammer mit 300 direkt gewahlten
Abgeordneten (OB 9.2020) sowie zuséatzlichen 50 Sitzen, die nur fir Frauen reserviert sind (USDOS 30.3.2021; vgl. GIZ
11.2019a). Das Mehrheitswahlrecht fihrt zu stabilen Mehrheiten im Parlament und hat die Herausbildung der BNP
und der AL als dominierende und konkurrierende Parteien begunstigt. Die erste Verfassung trat 1972 in Kraft und
setzte neben der demokratischen Staatsform auch Sakularismus, Sozialismus und Nationalismus als Ziele fest. Nach
zahlreichen Verfassungsanderungen wurde 1988 der Islam als Staatsreligion eingefihrt bei gleichzeitiger

verfassungsrechtlicher Verankerung des Rechts auf friedliche Austibung anderer Religionen (OB 9.2020).



Das politische Leben wird durch die beiden dominierenden und konkurrierenden groRten Parteien AL und BNP
bestimmt (OB 9.2020; vgl. AA 21.6.2020, BS 29.4.2020). Klientelismus und Korruption sowie mafiése Strukturen sind
weit verbreitet. Gewerkschaften, Studentenorganisationen, Polizei und Verwaltung sind parteipolitisch durchdrungen
(AA 21.6.2020). Beide Parteien haben keine demokratische interne Struktur und werden von Familien gefuhrt, die
Bangladesch seit der Unabhéangigkeit um die Fihrung des Landes konkurriert haben. Unterstiitzt werden die beiden
Parteien von einem kleinen Kreis von Beratern (FH 3.3.2021). Wie in der Region Ublich, geht es bei politischen Parteien
weniger um ldeologie, als um einzelne Personlichkeiten und deren Netzwerke, die im Falle eines Wahlsieges auch

finanziell profitieren, in dem sie mit wichtigen Staatsposten versorgt werden (OB 9.2020).

Bei den Parlamentswahlen vom 30.12.2018 erzielte die "GrofRe Allianz" um die regierende AL einen Uberragenden Sieg
(OB 9.2020) mit 96 Prozent der Stimmen und 289 der 300 zur Wahl stehenden Parlamentssitzen (Guardian 30.12.2018;
vgl. DT 27.1.2019, DW 14.2.2019). Diese waren durch Ubergriffe auf Oppositionelle, willkirliche Verhaftungen und
Einschiichterungen der Stimmberechtigten gekennzeichnet (HRW 14.1.2020).

Infolge der Dominanz der AL und der fehlenden innerparteilichen Demokratie hat de facto die exekutive Spitze das
ausschlielliche Sagen bei Gesetzesentwurfen. Wie schon die Vorgangerregierungen baut auch die gegenwartige AL-
Regierung ihre Netzwerke in Verwaltung, Rechtswesen und Militér aus. Verscharfend kommt hinzu, dass die BNP als
vormals grof3te Oppositionspartei das Wahlergebnis angefochten hatte und nun nicht mehr im Parlament vertreten ist.
Die oppositionelle BNP hat aufgrund ihrer starken gesellschaftlichen Verankerung das Potenzial, durch Generalstreiks
groRen aulerparlamentarischen Druck zu erzeugen (GIZ 11.2019a). Die rivalisierenden Parteien AL und BNP
dominieren die Politik und schranken die politischen Handlungsmdglichkeiten fur diejenigen ein, die parteiinterne
Strukturen oder Hierarchien in Frage stellen oder alternative Parteien oder politische Gruppierungen griinden wollen,
Animositaten zwischen den Parteispitzen von AL und BNP die sich bis in die Kader der unteren Ebenen ziehen, haben
zu andauernder politischer Gewalt beigetragen (FH 3.3.2021).

Da die Politik in Bangladesch generell extrem korrupt ist, sind die Grenzen zwischen begriindeter Strafverfolgung und
politisch motivierter Verfolgung flieBend. Sicherheitskrafte sind in jlingster Vergangenheit sowohl bei
Demonstrationen von Anhangern der beiden Grol3parteien, als auch bei islamistischen oder gewerkschaftlichen
Protesten mit Brutalitdt vorgegangen. Im Zuge des Wahlkampfes Ende 2018 wurden gegen Anhanger und
Kandidatlnnen der oppositionellen BNP durch die Sicherheitsbehérden falsche Anzeigen verfasst (OB 9.2020).

Mehrere Menschenrechtsgruppen haben seit Anfang 2018 einen dramatischen Anstieg von fingierten Klagen gegen
Gegner der Regierungspartei festgestellt. Unter den Verhafteten befinden sich prominente Fihrer des
Oppositionsbundnisses (FIDH 29.12.2018). Die BNP-Vorsitzende, Khaleda Zia, war von Marz 2018 bis Marz 2020
aufgrund von Korruptionsvorwirfen im Gefangnis (AA 21.6.2020; vgl. NAU 25.3.2020). Seit diese auf freiem Ful ist, sind
praktisch keine Aktivitaten der BNP mehr wahrnehmbar (OB 9.2020).

Nachdem die oppositionelle BNP nunmehr nicht existent ist und im politischen Prozess kaum bis gar keine Rolle mehr
spielt, ist eine Verfolgung, bzw. Unterdrlckung ihrer Anhangerinnen aus Sicht der Regierung offenbar nicht mehr
notig. Anzumerken ist, dass seit Marz 2020 das politische Geschehen vollstandig von der COVID-Krise tberlagert wird
(OB 9.2020; vgl. HRW 13.1.2021).

Von einer staatlichen Uberwachung der politischen Opposition ist auszugehen (OB 9.2020).
Quellen:

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (21.6.2020): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in der
Volksrepublik Bangladesch (Stand: Mai 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2033573/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Volksrepublik_Bangladesch_%28Stand_Mai_2020%29%2C_21.06.2020.pdf,
Zugriff 9.11.2020

? BS - Bertelsmann Stiftung (29.4.2020): BTl 2020 Country Report Bangladesh,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2029402/country_report_2020_BGD.pdf, Zugriff 10.11.2020

? DT - Dhaka Tribune (27.1.2019): Ruling party's Dr Younus Ali Sarker wins Gaibandha 3 by-polls,
https://www.dhakatribune.com/bangladesh/election/2019/01/27/voting-in-gaibandha-3-by-polls-underway, Zugriff
10.11.2020



? DW - Deutsche Welle (14.2.2019): Bangladesh PM Sheikh Hasina hints at last term as prime minister,

https://www.dw.com/en/bangladesh-pm-sheikh-hasina-hints-at-last-term-as-prime-minister/a-47513555, Zugriff
10.11.2020
? FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Bangladesh,

https://www.ecoi.net/de/dokument/2048581.html, Zugriff 28.5.2021)

? FIDH - International Federation for Human Rights (29.12.2018): Joint statement on the undemocratic electoral
environment in Bangladesh, https://www.fidh.org/en/region/asia/bangladesh/joint-statement-on-the-undemocratic-
electoral-environment-in, Zugriff 10.11.2020

? GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (11.2019a): Bangladesch - Geschichte & Staat,
https://www.liportal.de/bangladesch/geschichte-staat/, Zugriff 10.11.2020

? OMCT - World Organisation Against Torture (7.2019): Cycle of Fear - Combating Impunity for Torture and
Strengthening the Rule of Law in Bangladesh,
https://www.omct.org/files/2019/07/25475/cycleoffear_bangladesh_report_omct.pdf, Zugriff 1.6.2021

? HRW - Human Rights Watch (13.1.2021): World Report 2021 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2043519.html, Zugriff 28.5.2021

? HRW - Human Rights Watch (14.1.2020): World Report 2020 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2022700.html, Zugriff 11.11.2020

? NAU - Schweizer Nachrichtenportal (25.3.2020): Bangladeschs Oppositionsfuhrerin Zia aus Haft entlassen,
https://www.nau.ch/politik/international/bangladeschs-oppositionsfuhrerin-zia-aus-haft-entlassen-65684195,  Zugriff
10.11.2020

? 0B - Osterreichische Botschaft Neu Delhi [Osterreich] (9.2020): Asyllanderbericht zu Bangladesch,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2052061/BANG_%C3%96B_BERICHT_2020_09.pdf, Zugriff 28.5.2021

? USDOS - US Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices:
Bangladesh, https://www.ecoi.net/de/dokument/2048142.html, Zugriff 28.5.2021

Sicherheitslage
Letzte Anderung: 08.06.2021

Die Sicherheitslage in Bangladesch ist volatil und kann sich kurzfristig deutlich verschlechtern (EDA 27.5.201; vgl. DFAT
22.8.2019). Zwischen religiosen beziehungsweise ethnischen Gemeinschaften bestehen latente Spannungen, die sich
teilweise ohne grosse Vorwarnung in lokalen, gewaltsamen Zusammenstdssen entladen kdnnen (EDA 27.5.2021).
Terroristische Anschlage islamistischer Extremistengruppen verfligen Uber ein Gefahrdungspotential gegentuber dem
Staat (DFAT 22.8.2019). 2017 kam es im Land zu mehreren Selbstmordattentaten (SATP 26.5.2021a). Der "Islamische
Staat" ruft zu weiteren Attentaten auf (BMEIA 27.5.2021).

Die Regierungen Bangladeschs stehen vor der Herausforderung, mit extremistischen islamistischen Gruppen
umzugehen, die Gewalt gegen eine Vielzahl von staatlichen und zivilen Zielen planen oder ausfuhren kénnen. Yon den
Behdérden wurde auf solche Angriffe stets robust reagiert. Wichtige militante Gruppen wurden verboten und Hunderte
von Kampfern verhaftet. Menschenrechtsgruppen berichten, dass Sicherheitsoperationen gegen militante Gruppen zu
einer hohen Zahl von auBergerichtlichen Tétungen fihren (DFAT 22.8.2019).

Es wird davon ausgegangen, dass Operationen gegen terroristische Gruppen, zusammen mit der sich allmahlich
verbessernden Koordination der Regierung bei der Terrorismusbekampfung, die Fahigkeiten militanter Gruppen
verringert haben. Trotzdem kann das Risiko weiterer Anschlage nicht ausgeschlossen werden (DFAT 22.8.2019). Es gibt
radikale islamistische Gruppen wie die Mujahideen Bangladesh (JMB) und Ansarullah Bangla Team (ABT). Sowohl der
Islamische Staat (IS) und Al Qaeda in the Indian Subcontinent (AQIS) geben an, in Bangladesch aktiv zu sein, was von
der Regierung jedoch dementiert wird (ACLED 9.11.2018). Das South Asia Terrorism Portal (SATP) verzeichnet in einer
Aufstellung fur das Jahr 2019 insgesamt 99 Vorfalle terrorismusrelevanter Gewalt im Land. Im Jahr 2020 wurden 88
solcher Vorfalle, bis zum 26.5.2021 wurden insgesamt 35 Vorfalle terroristischer Gewaltanwendungen registriert (SATP
28.5.2021b).



Bangladesch hat seine Anspriiche an den Seegrenzen zu Myanmar und Indien an den Internationalen Seegerichtshof
herangetragen; der Besuch des indischen Premierministers Singh im September 2011 in Bangladesch fuhrte zur
Unterzeichnung eines Protokolls zum Landgrenzenabkommen zwischen Indien und Bangladesch von 1974, das die
Beilegung langjahriger Grenzstreitigkeiten Uber nicht abgegrenzte Gebiete und den Austausch von territorialen
Enklaven vorsah, aber nie umgesetzt wurde (CIA 4.5.2021). An der Grenze zu Indien kommt es immer wieder zu
Schusswechseln zwischen indischen und bangladeschischen Grenzsicherungsorganen. Regelmallig werden dabei
Menschen getotet, die versuchen, illegal die Grenze zu Uberqueren oder sich im Nahbereich der Grenze befinden (DT
22.12.2020).

Der inter-ethnische Konflikt in Myanmar wirkt sich auf Bangladesch aus. Er hat politische und soziale Spannungen,
insbesondere aufgrund der Ankunft von rund einer Million Rohingya-Flichtlingen seit August 2017 verstarkt (EDA
27.5.2021; vgl. CIA 4.5.2021). Die Rohingya werden von den Behorden Bangladeschs als zusatzlichen
Sicherheitsbedrohung in Cox's Bazar mit mdoglichen Auswirkungen auf kommunale Gewalt, Menschenschmuggel,
Drogen- und Menschenhandel und einhergehenden méglichen Radikalisierungen wahrgenommen (DFAT 22.8.2019).
Durch die myanmarischen Grenzbehdrden wurde eine 200 km langer Drahtsperranlage, der illegale Grenzubertritte
und Spannungen durch die militérische Aufristung entlang der Grenze verhindern soll, errichtet (CIA 24.5.2021).

Potential fir Bedrohungen mit Bezug auf die Sicherheitslage haben ebeno politisch motivierte Gewalt (insbesondere
im Vorfeld von Wahlen) (DFAT 22.8.2019). Der Hass zwischen den politischen Parteien, insbesondere der Awami
League (AL) und der Bangladesh Nationalist Party (BNP), ist fur den gro3ten Teil der Gewalt im Land verantwortlich. Die
Animositaten zwischen den beiden Parteien sowie zwischen den Kadern der unteren Ebenen haben zu andauernder
politischer Gewalt beigetragen (HRW 13.1.2021; vgl. ACLED 9.11.2018). Die regierende AL hat ihre politische Macht
durch anhaltende Schikanen gegenuber der Opposition und den als mit ihr verbindet wahrgenommenen Personen
sowie gegenuber kritischen Medien und Stimmen in der Zivilgesellschaft gefestigt (FH 3.3.2021). Beide Parteien sind -
gemeinsam mit unidentifizierten bewaffneten Gruppen - in Vandalismus und gewalttatige Auseinandersetzungen
verwickelt und greifen auch friedliche Zivilisten an (ACLED 9.11.2018). Im Jahr 2020 wurden 73 Tote und 2.883 Verletzte
aufgrund politischer Gewalt sowie 2.339 Verletzte bei innerparteilichen ZusammenstéRen registriert. Gewaltsame
politische Proteste und wahlbezogene Gewalt hielten auch 2020 an (HRW 13.1.2021; vgl. ODHIKAR 25.1.2021).

Von nichtstaatlichen Akteuren (insbesondere der Opposition, Islamisten, Studenten) geht in vielen Fallen nach wie vor
Gewalt aus. Die 6ffentliche Sicherheit ist fragil. Das staatliche Gewaltmonopol wird durchbrochen. Es kommt haufig zu
Morden und gewalttatigen Auseinandersetzungen aufgrund politischer (auch innerparteilicher) oder krimineller
Rivalitaten. Eine Aufklarung erfolgt selten. Die groRen Parteien verflgen Uber eigene "Studentenorganisationen". Mit
dem stillschweigenden Einverstandnis der Mutterparteien fungieren diese bewaffneten Organisationen als deren
Schild und Schwert. Ihr Mitwirken im politischen Prozess ist eine der wichtigsten Ursachen fir die politische Gewalt in
Bangladesch (AA 21.6.2020).

Es kommt zu Fallen krimineller Gewalt, sowie zu sporadische ZusammenstéRen in den Chittagong Hill Tracts (CHT)
zwischen indigenen Gruppen und bengalischen Siedlern wegen Landbesitz und -nutzung (DFAT 22.8.2019). Spontane
Streiks und Kundgebungen kdnnen jederzeit stattfinden und sich in gewalttatige Auseinandersetzungen entladen
(UKFCO 27.5.2021; vgl. AA 28.7.2020, Al 1.4.2021). In vielen Fallen ist nicht eindeutig differenzierbar, ob religiose Motive
oder sékulare Interessen, wie etwa Racheakte oder Landraub, Grund fir solche Vorfalle sind (AA 21.6.2020).

Die Schutzfahigkeit staatlicher Behorden ist grundsatzlich gering. Die Behdrden sind in der Regel keine neutralen
Akteure, sondern unterstiitzen die politischen Ziele der jeweiligen Machthaber (OB 9.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt der Bundesrepublik Deutschland [Deutschland] (28.7.2020): Bangladesch: Reise- und
Sicherheitshinweise, https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/bangladesch-

node/bangladeschsicherheit/206292, Zugriff 9.11.2020

? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (21.6.2020): Auswartiges Amt_Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Volksrepublik Bangladesch (Stand: Mai 2020),
https://www.ecoi.net/en/file/local/2033573/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Volksrepublik_Bangladesch_%28Stand_Mai_2020%29%2C_21.06.2020.pdf,
Zugriff 9.11.2020



? ACLED - Armed Conflict Location & Event Data Project (9.11.2018): The Anatomy of Violence in Bangladesh,
https://www.acleddata.com/2018/11/09/the-anatomy-of-violence-in-bangladesh/, Zugriff 5.11.2020

? Al - Amnesty International (1.4.2021): Bangladesh authorities must conduct prompt, thorough, impartial, and
independent investigations into the death of protesters and respect people’s right to peaceful assembly,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048271.html, Zugriff 27.4.2021

? BMEIA - Bundesministerium Europa, Integration und AuReres [Osterreich] (27.5.2021) (Unverédndert gliltig seit:
26.05.2021): Bangladesch (Volksrepublik Bangladesch) - Sicherheit & Kriminalitat, https://www.bmeia.gv.at/reise-
aufenthalt/reiseinformation/land/bangladesch/, Zugriff 27.5.2021

? CIA - Central Intelligence Agency [USA] (24.5.2021): The World Factbook - Bangladesh, https://www.cia.gov/the-
world-factbook/countries/bangladesh/, Zugriff 28.5.2021

? DT - DhakaTribune (22.12.2020): Bangladesh sees highest border deaths in 10 years,
https://www.dhakatribune.com/bangladesh/2020/12/22/bangladesh-sees-highest-border-deaths-in-10-years,  Zugriff
25.5.2021

? EDA - Eidgendssischen Departement fUr auswartige Angelegenheiten [Schweiz] (27.05.2021) (publiziert am
14.08.2020): Bangladesch, Spezifische regionale Risiken, https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-und-
reisehinweise/bangladesch/reisehinweise-fuerbangladesch.html#par_textimage, Zugriff 27.5.2021

? FH - Freedom House (3.3.2021). Freedom in the World 2021 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048581.html, Zugriff 19.5.2021

? HRW - Human Rights Watch (13.1.2021): World Report 2021 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2043519.html, Zugriff 28.5.2021

? 0B - Osterreichische Botschaft Neu Delhi [Osterreich] (9.2020): Asyllanderbericht zu Bangladesch,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2052061/BANG_%C3%96B_BERICHT_2020_09.pdf, Zugriff 28.5.2021

? ODHIKAR (25.1.2021): Annual Human Rights Report 2020, Bangladesh, https://www.fidh.org/IMG/pdf/annual-hr-
report-2020_eng.pdf, Zugriff 28.5.2021

? SATP - South Asia Terrorism Portal (26.5.2021a): Yearly Suicide Attacks, https://www.satp.org/datasheet-terrorist-
attack/suicide-attacks/bangladesh, Zugriff 28.5.2021

? SATP - South Asia Terrorism Portal (26.5.2021b): Data Sheet - Bangladesh, Yearly Sucide Attacks, Advance Search
2000 - 2021, https://www.satp.org/datasheet-terrorist-attack/incidents-data/bangladesh, Zugriff 28.5.2021

? UKFCO - UK Foreign and Commonwealth Office [UK] (27.5.2021) (erstellt am: 24.5.2021): Foreign travel advice
Bangladesh - Safety and security, Political violence, Safety and security, https://www.gov.uk/foreign-travel-
advice/bangladesh/safety-and-security, Zugriff 27.5.2021

Rechtsschutz / Justizwesen
Letzte Anderung: 16.06.2021

Die Politisierung der Justiz und der Druck auf sie halten an (FH 3.3.2021). Seit die Awami-Liga (AL) im Jahr 2009 an die
Macht kam, hat die von ihr gefihrte Regierung begonnen, erheblichen Einfluss auf die Justiz auszutben (FIDH
25.1.2021). Vorwurfe des politischen Drucks auf Richter sind tblich, ebenso wie der Vorwurf, dass unqualifizierte AL-
Loyalisten in Gerichtspositionen berufen werden (FH 3.3.2021). Wie die meisten Beobachter Ubereinstimmend
angeben, stellen Korruption, Ineffizienz der Justiz, gezielte Gewalt gegen Richter und ein gewaltiger Rlckstau an
offenen Fallen groRe Probleme dar (OB 8.2019). Die schiere Zahl der gegen die politische Opposition eingeleiteten
Klagen im Vorfeld zur 11. Parlamentswahl vom Dezember 2018, deutet auf ein ungehindertes Spielfeld und die
Kontrolle der Regierungspartei liber die Justiz- und Sicherheitsinstitutionen hin (FIDH 29.12.2018). Strafanzeigen gegen
Mitglieder der Regierungspartei werden regelmaRig aus "politischer Rucksichtnahme" zurtickgezogen (FH 3.3.2021).

Das Gerichtssystem besteht aus zwei Instanzen, den untergeordneten Gerichten (Magistrates, Session- und District
Judges) und dem Obersten Gerichtshof (Supreme Court). Beide verhandeln Zivil- und Strafrechtssachen. Das
Rechtssystem beruht weitgehend auf dem englischen Common Law. Die erstinstanzlichen Gerichte bestehen aus



"Magistrates", die der Exekutive zuzurechnen sind, sowie Session und District Judges, die der Judikative angehdren. Der
Oberste Gerichtshof besteht aus zwei Abteilungen, dem High Court, der Verfassungsfragen verhandelt und als
Berufungsinstanz zu den erstinstanzlichen Gerichten fungiert, sowie dem Appellate Court, dessen Entscheidungen alle
Ubrigen Gerichte, einschlieBlich des High Court, binden. Die Richter beider Abteilungen werden gemaR der Verfassung
vom Prasidenten ernannt (OB 9.2020).

Die Unabhangigkeit der Richter wird von der Verfassung garantiert. In der Praxis unterstellt allerdings eine schon lange
geltende temporare Bestimmung der Verfassung die erstinstanzlichen Richter der Exekutive. Auch ihre Ernennung und
Remuneration ist Sache der Exekutive. Demgegeniber haben die Richter des Obersten Gerichtshofs des Ofteren ihre
Unabhdngigkeit demonstriert und gegen die Regierung entschieden. Dennoch wird diese Unabhangigkeit der Justiz
durch Uberlastung, tiberlange Verfahrensdauern, Korruption und politische Einflussnahme behindert (OB 9.2020). Die
Einflussnahme der Regierungspartei auf Parlament und Justiz haben deren Unabhéangigkeit inzwischen weitgehend
beseitigt (AA 21.6.2020).

Auf Grundlage des "Public Safety Act", des ,Law and Order Disruption Crimes Speedy Trial Act”, “Women and Children
Repression Prevention Act” sowie des "Special Powers Act" wurden Sondertribunale errichtet, die Falle innerhalb eines
festgesetzten Zeitrahmens erledigen mussen - es fehlen allerdings Vorschriften flr den Fall, dass sie dieser
Verpflichtung nicht nachkommen. Speedy Trial Tribunals haben Medienberichten zufolge in den vergangenen Jahren
mehrere Hundert Personen zu Tode verurteilt (OB 9.2020).

Zwei Drittel aller Streitfélle erreichen nicht das formelle Justizsystem, sondern werden von informellen Dorfgerichten
oder bedeutenden Persdnlichkeiten der lokalen Gemeinschaften entschieden (OB 9.2020). In ladndlichen Gebieten
kommt es zu Verurteilungen durch unbefugte Dorfalteste oder Geistliche nach traditionellem, islamischem "Scharia
Recht". Die islamische Scharia ist zwar nicht formell als Gesetz eingeflihrt, spielt aber insbesondere in den Bereichen
des Zivilrechts (Erbschaft, Grunderwerb, Heirat und Scheidung etc.) eine groRRe Rolle (OB 9.2020). Nicht immer greifen
die Behdrden ein (AA 21.6.2020). Obwohl diese "Gerichte" eine durch Tradition legitimierte, schnellere und gunstigere
Alternative zu ordentlichen Gerichten darstellen, sind sie hinsichtlich der Einflussnahmemdglichkeiten durch lokal
bedeutsame Persénlichkeiten sowie der gesellschaftlichen Stellung von Frauen nicht unproblematisch (OB 9.2020).

Quellen:
? AA - Auswartiges Amt [Deutschland] (21.6.2020): Auswartiges Amt_Bericht Uber die asyl- und
abschiebungsrelevante Lage in der Volksrepublik Bangladesch (Stand: Mai 2020),

https://www.ecoi.net/en/file/local/2033573/Ausw%C3%A4rtiges_Amt%2C_Bericht_%C3%Bcber_die_asyl-
_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Volksrepublik_Bangladesch_%28Stand_Mai_2020%29%2C_21.06.2020.pdf,
Zugriff 5.8.2020

? FH - Freedom House (3.3.2021): Freedom in the World 2021 - Bangladesh,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2048581.html, Zugriff 19.5.2021

? FIDH -International Federation for Human Rights (Autor), ODHIKAR (Autor) (25.1.2021): Annual Human Rights
Report 2020 Bangladesh, https://www.fidh.org/IMG/pdf/annual-hr-report-2020_eng.pdf, Zugriff 19.5.2021

? FIDH - International Federation for Human Rights (Hg.) (29.12.2018): Joint statement on the undemocratic
electoral environment in Bangladesh, https://www.fidh.org/en/region/asia/bangladesh/joint-statement-on-the-
undemocratic-electoral-environment-in, Zugriff 3.4.2020

? OB - Osterreichische Botschaft Neu Delhi [Osterreich] (9.2020): Asyllanderbericht zu Bangladesch,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2052061/BANG_%C3%96B_BERICHT_2020_09.pdf, Zugriff 28.5.2021

Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung: 16.06.2021

Die Menschenrechte werden nach der Verfassung mit Gesetzesvorbehalten garantiert (AA 21.6.2020). Bangladesch hat
bisher mehrere UN Menschenrechtskonventionen ratifiziert, ist diesen beigetreten oder hat sie akzeptiert (OB 9.2020;
vgl. UNHROHC o.D.). Die Verfassung von Bangladesch in der seit 17. Mai 2004 geltenden Fassung listet in Teil lll, Artikel
26 bis 47A, einen umfassenden Katalog an Grundrechten auf. Artikel 102 aus Teil VI, Kapitel 1 der Verfassung regelt die
Durchsetzung der Grundrechte durch die High Court Abteilung des Obersten Gerichtshofes. Jeder Person, die sich in



ihren verfassungsmaRigen Grundrechten verletzt fuhlt, steht der direkte Weg zum "High Court" offen. Die ,National
Human Rights Commission” wurde im Dezember 2007 unter dem ,National Human Rights Commission Ordinance” von
2007 eingerichtet, hat aber noch keine nennenswerte Aktivitit entfaltet (OB 9.2020). Die Verwirklichung der in der
Verfassung garantierten Rechte ist nicht ausreichend (AA 21.6.2020).

Teils finden Menschenrechtsverletzungen auch unter Duldung und aktiver Mitwirkung der Polizei und anderer
Sicherheitskrafte statt (GIZ 11.2019a). Dazu zahlen auBergerichtliche Tétungen, Verschwindenlassen von Personen,
willktrliche Festnahmen und Verhaftungen sowie Folter (USDOS 30.3.2021). Die Regierung verhaftete laut neuesten
Berichten bis zu 2.000 Mitglieder der RABs (Rapid Action Battalion (RAB), Spezialkrafte fur u.a. den Antiterrorkampf
wegen diverser Vergehen. Obwohl die RABs in den letzten Jahren hunderte Tétungen bzw. mutmafiliche Morde verubt
haben, kam es noch zu keinen diesbeziiglichen Verurteilungen wegen diverser Vergehen (OB 9.2020).

Menschenrechtsverletzungen beinhalten weiters harte und lebensbedrohende Haftbedingungen, politische
Gefangene, willkirliche oder rechtswidrige Eingriffe in die Privatsphare, Zensur, Sperrung von Websites und
strafrechtliche Verleumdung; erhebliche Behinderungen der Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit, wie
beispielsweise restriktive Gesetze fir Nichtregierungsorganisationen (NGOs) und Beschrankungen der Aktivitaten von
NGOs; erhebliche Einschrankungen der Bewegungsfreiheit; Einschrankungen der politischen Partizipation, da Wahlen
nicht als frei oder fair empfunden werden; Korruption, Menschenhandel; Gewalt gegen Frauen, Kinder, Homosexuelle,
Bisexuelle, Transgender- und Intersexuelle (LGBTI) und Kriminalisierung gleichgeschlechtlicher sexueller Aktivitaten;
Einschrankungen fur unabhangige Gewerkschaften und der Arbeitnehmerrechte sowie die Anwendung der
schlimmsten Formen der Kinderarbeit (USDOS 30.3.2021).

Die Regierung von Bangladesch ignoriert Empfehlungen im Hinblick auf glaubwurdige Berichte zu Wahlbetrug, hartem
Vorgehen gegen die Redefreiheit, Folterpraktiken von Sicherheitskraften und zunehmenden Fallen von erzwungenem
Verschwinden und Tétungen. Die Regierung von Bangladesch versdumt es, einen angeforderten Folgebericht zur
Uberprifung ihrer Praktiken durch den Ausschuss gegen Folter vorzulegen (HRW 13.1.2021).

Das Gesetz verbietet Diskriminierung von Menschen mit Behinderungen und es werden MalRnahmen ergriffen, um
diese Bestimmungen wirksamer durchzusetzen. Nichtsdestotrotz stellt eine wissenschaftliche Studie vom Mai 2020
fest, dass 2,2 Millionen Strafverfahren gegen Menschen mit Behinderungen anhangig sind. So wird resimiert, dass
Menschen mit Behinderungen "die am meisten gefihrdeten unter den Gefihrdeten" sind. Uber Falle von
Diskriminierung und gesellschaftlicher Gewalt gegen religiose und andere Minderheiten, insbesondere im privaten
Bereich, wird berichtet (USDOS 30.3.2021).

Die Regierung nutzt weiterhin den Digital Security Act (DSA) 2018, um das Recht auf freie MeinungsauRerung zu
unterdricken. Trotz wiederholter Aufrufe der Zivilgesellschaft und Menschenrechtsorganisationen, die umstrittenen
und strafenden Bestimmungen des DSA aufzuheben, wurde das Gesetz nicht abgeandert. Offiziellen Statistiken
zufolge wurden zwischen Januar und Dezember 2020 mehr als 900 Falle unter dem DSA eingereicht. Etwa 1.000
Personen wurden angeklagt und 353 inhaftiert (Al 7.4.2021).

Bangladesch ist nach wie vor ein wichtiger Zubringer wie auch Transitpunkt fir Opfer von Menschenhandel. Jahrlich
werden Zehntausende Menschen in Bangladesch Opfer von Menschenhandel. Frauen und Kinder werden sowohl in
Ubersee als auch innerhalb des Landes zum Zweck der huslichen Knechtschaft und sexuellen Ausbeutung gehandelt,
wahrend Manner vor allem zum Zweck der Arbeit im Ausland gehandelt werden. Ein umfassendes Gesetz zur
Bekampfung des Menschenhandels aus dem Jahr 2013 bietet den Opfern Schutz und verscharft die Strafen fur die
Menschenhandler, doch die Durchsetzung ist nach wie vor unzureichend (FH 3.3.2021). Internationale Organisationen
behaupten, dass einige Grenzschutz-, Militar- und Polizeibeamte an der Erleichterung des Handels mit Rohingya-
Frauen und -Kindern beteiligt sind. Formen der Unterstitzung von Menschenhandel reichen dabei von "Wegschauen"
Uber Annahme von Bestechungsgeldern fir den Zugang der Handler zu Rohingya in den Lagern, bis hin zur direkten
Beteiligung am Handel (USDOS 30.3.2021).
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_und_abschiebungsrelevante_Lage_in_der_Volksrepublik_Bangladesch_%28Stand_Mai_2020%29%2C_21.06.2020.pdf,
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? USDOS - US Department of State [USA] (30.3.2021): 2020 Country Reports on Human Rights Practices:
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Bewegungsfreiheit
Letzte Anderung: 16.06.2021

Die Freiheit, sich im Land zu bewegen, ist relativ unbeschrankt (USDOS 30.3.2021; vgl. FH 3.3.2021, AA 21.6.2020).
Ausgenommen davon sind jedoch zwei sensiblen Gebiete: die Chittagong Hill Tracts (CHT) und die Rohingya-Lagern in
Cox's Bazar (USDOS 30.3.2021). Auch wurden im Zuge der Eindammung der COVID-19-Pandemie durch die Regierung
einige Bewegungseinschrankungen angeordnet, deren Umfang und Dauer begrenzt sind (FH 3.3.2021).

Grundsatzlich respektiert die Regierung die Rechte der inlandischen und auslédndischen Bewegungsfreiheit, Emigration
und Ruckkehr von Burgern, mit Ausnahme der zwei sensiblen Regionen Chittagong Hill Tracts und Cox's Bazar. Die
Regierung hat 2015 Restriktionen fir auslandische Reisende in diese Gebiete, in denen viele nichtregistrierte
Rohingyas aulRerhalb der zwei offiziellen Flichtlingscamps in den Stadten und Dérfern leben, angekindigt, allerdings
war die Art der Umsetzung zum damaligen Zeitpunkt noch unklar (OB 9.2020; vgl. AA 21.6.2020).

Es liegen keine Einschréankungen hinsichtlich der Ein- oder Ausreise vor (OB 9.2020; vgl. FH 3.3.2021; AA 21.6.2020).
Personen, die in der Vergangenheit bereits ihren Pass verloren haben, bekommen allerdings oft nur Reisepasse, die fur
wenige Monate glltig sind, ausgestellt. Generell kommt es zu teils enormen Verzdégerungen bei der
Reisepassausstellung (OB 9.2020). Ein Ausreiseverbot besteht fiir Personen, welche verdéchtigt werden, an den

Kriegsverbrechen wihrend des Unabhangigkeitskrieges 1971 beteiligt gewesen zu sein (OB 9.2020).

Frauen brauchen keine Erlaubnis ihrer Vater oder Ehemanner, um zu reisen. Minderjahrige Uber zwdlf Jahren
brauchen keinen gesetzlichen Vertreter, um einen Pass zu beantragen. Sie durfen auch alleine reisen, bedirfen dazu

aber eines speziellen, von einem Elternteil unterschriebenen Formular (OB 9.2020).

Ein staatliches Meldewesen oder Staatsangehérigkeitsregister besteht nicht (OB 9.2020; vgl. AA 21.6.2020). Faktisch
migriert jahrlich eine grolRe Zahl von Menschen vom Land in die Stadte. Es handelt sich hierbei teilweise um
Klimaflichtlinge, deren Lebensgrundlage entzogen wurde und teilweise um Arbeitssuchende, die hoffen, insbesondere
in der Textilindustrie Anstellung zu finden.Neuankémmlinge fallen wegen fehlender familiarer Bindungen und
aufgrund der engen Nachbarschaftsverhéltnisse auf. Dies setzt der Anonymitat auch in Stadten gewisse Grenzen (AA
21.6.2020).

Far Angehdrige ethnischer oder religioser Minderheiten durften innerstaatliche Fluchtmdglichkeiten kaum vorhanden
sein. Indiz dafir ist auch die verstarkte Auswanderung religioser Minderheiten Richtung Indien. Aufgrund des
Bevolkerungsreichtums und der nur schwach ausgepragten staatlichen Strukturen durfte allerdings insbesondere fur
Opfer lokaler politischer motivierter Verfolgung das Ausweichen in andere Landesteile eine plausible Alternative sein
(OB 9.2020).
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IDPs und Fluchtlinge
Letzte Anderung: 16.06.2021

Die Zahl der intern vertriebenen Personen (IDPs) in den Chittagong Hill Tracts (CHT) bleibt umtritten. Im Jahr 2000
schatzte eine Arbeitsgruppe der Regierung sie auf 500.000, was sowohl nicht-indigene als auch indigene Personen
einschloss. Die CHT-Kommission schatzte kuirzlich, dass sich etwas mehr als 90.000 indigene IDPs in den CHT aufhalten.
Durch die Regierung wurde versprochen, ausstehende Landstreitigkeiten in den CHT zu I6sen, um die Riickkehr der
IDPs zu erleichtern und die verbleibenden Militarlager zu schlieBen. Die Kommission berichtet, dass die Behdrden
mehrere indigene Familien vertrieben haben, um Grenzschutzlager und Erholungseinrichtungen der Armee zu
errichten. Gemeindeflhrer behaupten, dass indigene Personen mit weit verbreiteten Verletzungen ihrer Rechte durch
Siedler konfrontiert sind, die manchmal von Sicherheitskraften unterstitzt werden. Auch bleibt die eingesetzte
Taskforce fur IDPs aufgrund eines Streits Uber die Klassifizierung von Siedlern als IDPs arbeitsunfahig. Im Laufe des
Jahres 2020 wurden keine Landstreitigkeiten beigelegt (USDOS 30.3.2021).

Intern vertriebenen Biharis leben immer noch in Lagern, in denen s
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