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Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Daniela UNTERER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde von XXXX, geb. XXXX , Staatsangehdrigkeit Indien, vertreten durch den Verein ZEIGE in 1170 Wien, gegen
den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 11.12.2019, Zl.: 1253172109-191197912, nach
Durchfuihrung einer miundlichen Verhandlung am 07.10.2021, zu Recht:

A)
I. Die Beschwerde hinsichtlich der Spruchpunkte I., II., Ill., IV., V. und VI. des angefochtenen Bescheides wird gemaf§ 28
Abs. 2 VWGVG als unbegrindet abgewiesen.

Il. Der Beschwerde hinsichtlich Spruchpunkt VII. des angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und dieser
Spruchpunkt ersatzlos behoben.

B)
Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

Die Beschwerdefuhrerin, eine indische Staatsangehorige, stellte nach illegaler Einreise in das Osterreichische
Bundesgebiet am 22.11.2019 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Zu diesem Antrag auf internationalen Schutz wurde die Beschwerdefihrerin am selben Tag vor Organen des
offentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt und am 04.12.2019 vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
niederschriftlich einvernommen. Sie brachte dabei zu ihren Fluchtgrinden zusammengefasst vor, dass sie in Indien
gegen den Willen ihrer Familie einen Freund gehabt habe, der aus Jammu/Kashmir gestammt habe und Moslem
gewesen sei. Da ihre Familienangehorigen gegen eine Heirat gewesen waren und sie sogar anderweitig
zwangsverheiraten hatten wollen, sei die Beschwerdefuhrerin mit ihrem Freund nach Delhi geflohen, wo der Freund

die Weiterreise der Beschwerdefihrerin nach Nepal organisiert habe.

Mit oben zitiertem Bescheid vom 11.12.2019 wies das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl den Antrag der
Beschwerdefihrerin auf internationalen Schutz sowohl hinsichtlich der Zuerkennung des Status der Asylberechtigten
gemalR 8§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 (Spruchpunkt 1) als auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status der subsidiar
Schutzberechtigten gemal3 8 8 Abs. 1 AsylG 2005 in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien (Spruchpunkt Il.) ab. Der
Beschwerdefihrerin wurde gemaR § 57 AsylG 2005 ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden nicht
erteilt (Spruchpunkt IIl.). GemaR 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm 8 9 BFA-VG wurde gegen die Beschwerdeflhrerin eine
Riickkehrentscheidung gemaR 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.) sowie gemaf38 52 Abs. 9 FPG festgestellt,
dass die Abschiebung der Beschwerdefihrerin gemalR § 46 FPG nach Indien zuldssig sei (Spruchpunkt V.) Fur die
freiwillige Ausreise wurde eine Frist von vierzehn Tagen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgelegt
(Spruchpunkt VI.) und gegen die Beschwerdefuhrerin gemaR 8 53 Abs. 1 iVm. Abs. 2 Z 6 FPG ein auf die Dauer von 2
Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VIL.).

Begrindend fihrte die belangte Behdrde im Wesentlichen aus, dass das Fluchtvorbringen der Beschwerdefuhrerin aus
detailliert aufgelisteten Grinden als widersprichlich sowie unplausibel erscheine und daher als nicht glaubhaft
beurteilt wirde.

Gegen diesen Bescheid wurde fristgerecht Beschwerde erhoben.

Mit Beschluss vom 15.06.2021 wurde gegenstandliches Verfahren seitens des Bundesverwaltungsgerichtes eingestellt,
da der Aufenthaltsort der Beschwerdefuhrerin im Bundesgebiet nicht festgestellt werden konnte.

Am darauffolgenden Tag meldete sich die BeschwerdefUhrerin an einer Wiener Adresse polizeilich an und wurde
gegenstandliches Verfahren mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 10.08.2021 gemal3 § 24 Abs. 2 AsylG.
von Amts wegen fortgesetzt.

In weiterer Folge wurde seitens des Bundesverwaltungsgerichtes ein Verhandlungstermin fur den 07.10.2021
festgesetzt und der Beschwerdefihrerin die Ladung hieflr sowohl im Wege ihres ausgewiesenen Rechtsvertreters als
auch personlich im Wege der Hinterlegung an ihrer ausgewiesenen Meldeadresse zugestellt. Da die personliche
Ladung am 22.09.2021 mit dem Postvermerk ,nicht behoben” an das Bundesverwaltungsgericht rickgemittelt wurde,
veranlasste das Gericht eine polizeiliche Erhebung an der ausgewiesenen Meldeadresse der Beschwerdefthrerin.
Mittels polizeilichen Berichtes vom 24.09.2021 wurde festgestellt, dass an gegenstandlicher Meldeadresse ein
pakistanischer Staatsbirger angetroffen worden sei, welcher mitgeteilt habe, dass die Beschwerdefihrerin nur eine
fluchtige Bekannte sei, welche lediglich kurzfristig hier gewohnt habe, jedoch vor mehr als zwei Monaten wieder
ausgezogen sei und verflige er Uber keinerlei diesbeziigliche Kontaktdaten. Uber diesbeziigliche telefonische
Rlckfrage beim ausgewiesenen Rechtsvertreter teilte dieser dem Bundesverwaltungsgericht mit, dass die
Beschwerdefiihrerin vom Verhandlungstermin in Kenntnis gesetzt worden sei.

Zur mindlichen Verhandlung am 07.10.2021 um 9.00 Uhr erschienen weder die Beschwerdefihrerin noch ihr
Rechtsvertreter und wurden zu diesem Zeitpunkt keinerlei Griinde fiir das jeweilige Fernbleiben angegeben, sodass
die Verhandlung in Abwesenheit der Beschwerdefiihrerin durchgefihrt wurde. Um 16:28 Uhr desselben Tages langte
von Seiten des Rechtsvertreters kommentarlos eine arztliche Bestatigung beim Bundesverwaltungsgericht ein, in
welcher der Beschwerdefuhrerin fir den Verhandlungstag des 07.10.2021 Arbeitsunfahigkeit attestiert wurde.
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Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person der Beschwerdefuhrerin:

Die Beschwerdefuhrerin ist Staatsangehorige von Indien und der Glaubensrichtung des Hinduismus zugehorig. Sie
fahrt die im Kopf dieser Entscheidung ersichtlichen Personalien; ihre Identitat steht nicht fest.

Die BeschwerdefUhrerin ist im Distrikt XXXX des indischen Bundesstaates Himachal-Pradesh geboren und
aufgewachsen. Sie hat Schulbildung im Umfang von zwdlf Jahren sowie ein Bachelorstudium in Hotelmanagement
absolviert und beherrscht die Sprache Hindi. Die Beschwerdefuhrerin hat in Indien als Praktikantin im
Hotelmanagement gearbeitet. lhre Eltern und ihr jingerer Bruder leben nach wie vor am Herkunftsort der
Beschwerdefihrerin; die Beschwerdefiihrerin hat zu ihren Familienangehdrigen Kontakt.

Die Beschwerdefiihrerin reiste zu Studienzwecken illegal in das Osterreichische Bundesgebiet ein und stellte am
22.11.2019 einen Antrag auf internationalen Schutz. Die Beschwerdeflihrerin war vom 18.12.2019 bis zum 12.01.2021
an Wiener Adressen polizeilich gemeldet. Nach der mit Beschluss des Bundesverwaltungsgerichtes vom 15.06.2021
erfolgten Einstellung des Verfahrens meldete sich die Beschwerdefihrerin am darauffolgenden Tag wieder an einer
Wiener Adresse polizeilich an und ist sie bis zuletzt an dieser Wiener Adresse polizeilich gemeldet gewesen. Die
Beschwerdefihrerin ist an ihrer polizeilichen Meldeadresse nicht tatsachlich wohnhaft. Es handelt sich hiebei um eine
Scheinmeldung. Die Beschwerdeflihrerin leistete der Ladung zur miundlichen Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht am 07.10.2021 nicht Folge. Die durch die Beschwerdefihrerin nach dem
Verhandlungstermin ohne nahere Konkretisierung vorgelegte Arbeitsunfahigkeitsbestatigung fur den Verhandlungstag
gibt keinerlei Aufschluss Gber die Art ihrer Verhinderung an der Verhandlung. Die mdndliche Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht wurde in Abwesenheit der Beschwerdeflhrerin durchgefihrt. Die Beschwerdefiihrerin

wirkte am gegenstandlichen Verfahren nicht ausreichend mit und entzog sich diesem.

Die Beschwerdefihrerin verfugt im 6sterreichischen Bundesgebiet weder Gber Familienangehorige noch Uber sonstige
soziale Kontakte. Sie besuchte bis dato keine Deutschkurse und hat keine Deutschprifung absolviert. Die
Beschwerdefiihrerin weist keine Deutschkenntnisse auf und verfugt Gber keine eigenen Einkunfte. Das Bestehen enger
Bindungen im Bundesgebiet ist nicht hervorgekommen.

Die BeschwerdeflUhrerin ist gesund und arbeitsfahig.
Die BeschwerdefUhrerin ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.
1.2. Zum Fluchtvorbringen der Beschwerdeftihrerin:

Die Beschwerdefihrerin ist in Indien nicht von einer Zwangsheirat bedroht. Sie war in der Vergangenheit bzw. ist
aktuell bei einer Ruckkehr nach Indien weder einer individuellen Gefahrdung noch psychischer und/oder physischer

Gewalt durch staatliche Organe oder durch Dritte ausgesetzt.
1.3. Zu einer méglichen Riickkehr der Beschwerdefiihrerin nach Indien:

Die Beschwerdefiihrerin lauft nicht konkret Gefahr, in ihrem Herkunftsstaat der Folter, einer unmenschlichen oder
erniedrigenden Behandlung oder Strafe beziehungsweise der Todesstrafe unterworfen zu werden oder in eine

ausweglose bzw. existenzbedrohende Notlage zu geraten.

Die aktuell vorherrschende COVID-19-Pandemie stellt kein Ruckkehrhindernis dar. Die Beschwerdefihrerin ist
korperlich gesund und gehdrt im Hinblick auf ihr Alter sowie aufgrund des Fehlens einschlagiger physischer
(chronischer) Vorerkrankungen keiner spezifischen Risikogruppe betreffend COVID-19 an. Es besteht keine
hinreichende Wahrscheinlichkeit, dass die Beschwerdeflihrerin bei einer Rickkehr nach Indien eine COVID-19-
Erkrankung mit schwerwiegendem oder tdédlichem Verlauf bzw. mit dem Bedarf einer intensivmedizinischen
Behandlung erleiden wurde. COVID-19 ist eine durch das Corona-Virus SARS-CoV-2 verursachte Viruserkrankung, die
erstmals im Jahr 2019 in Wuhan/China festgestellt wurde und sich seither weltweit verbreitet. Nach dem aktuellen
Stand verlauft die Viruserkrankung bei ca. 80% der Betroffenen leicht und bei ca. 15% der Betroffenen schwerer, wenn
auch nicht lebensbedrohlich. Bei ca. 5% der Betroffenen verlauft die Viruserkrankung derart schwer, dass



Lebensgefahr gegeben ist und intensivmedizinische BehandlungsmalRinahmen notwendig sind. Diese sehr schweren
Krankheitsverldufe treten am hdufigsten in den Risikogruppen der dlteren Personen und der Personen mit
Vorerkrankungen (z.B. Diabetes, Herzkrankheiten und Bluthochdruck) auf.

1.4. Zur maligeblichen Situation in Indien:

Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Indien vom 20.04.2021, Version 3, gekurzt auf
die entscheidungsmalgeblichen Feststellungen:

o]
COVID-19

Letzte Anderung: 22.10.2020

Im Zusammenhang mit der COVID-19-Pandemie verhdngte die indische Regierung am 25. Marz 2020 eine
Ausgangssperre uber das gesamte Land, die nur in Einzelfdllen (Herstellung lebensnotwendiger Produkte und
Dienstleistungen, Einkaufen fir den personlichen Bedarf, Arztbesuche, usw.) durchbrochen werden durfte. Trotz der
Ausgangssperre sanken die Infektionszahlen nicht. Seit der ersten Aufsperrphase, die am 8. Juni 2020 begann, schiel3t
die Zahl der Infektionen noch steiler als bisher nach oben. GréRte Herausforderung wahrend der Krise waren die
Millionen von Wanderarbeitern, die praktisch tUber Nacht arbeitslos wurden, jedoch auf Grund der Ausgangssperre
nicht in ihre Dorfer zurtickkehren konnten. Viele von ihnen wurden mehrere Wochen in Lagern unter Quarantane
gestellt (also de facto eingesperrt), teilweise mit nur schlechter Versorgung (OB 9.2020). Nach Angaben des indischen
Gesundheitsministeriums vom 11. Oktober 2020 wurden seit Beginn der Pandemie mehr als sieben Millionen
Infektionen mit SARS-CoV-2 registriert. Die taglichen offiziellen Fallzahlen stiegen zwar zuletzt weniger schnell als noch
im September, die Neuinfektionen nehmen in absoluten Zahlen jedoch schneller zu als in jedem anderen Land der
Welt. Medien berichten in einigen Teilen des Landes von einem Mangel an medizinischem Sauerstoff in
Krankenhausern (BAMF 12.10.2020).

Sorge bereitet die zunehmende Ausbreitung von COVID-19-Infektionen in Kleinstadten und landlichen Gebieten, wo
der Zugang zur medizinische Versorgung teilweise nur rudimentar oder gar nicht vorhanden ist (WKO 10.2020). Durch
die COVID-Krise kdnnen Schatzungen zu Folge bis zu 200 Mio. in die absolute Armut gedrangt werden. Ein Programm,
demzufolge 800 Mio. Menschen gratis Lebensmittelrationen erhalten, wurde bis November 2020 verldngert. Die
Ausmale dieses Programms verdeutlichen, wie hart Indien von der COVID-Pandemie und dem damit verbundenen
Einbruch der Wirtschaft betroffen ist (OB 9.2020).

[..]
Sicherheitslage
Letzte Anderung: 06.11.2020

Es gibt in Indien eine Vielzahl von Spannungen und Konflikten, Gewalt ist an der Tagesordnung (GIZ 8.2020a).
Aufstande gibt es auch in den nordostlichen Bundesstaaten Assam, Manipur, Nagaland sowie in Teilen Tripuras. In der
Vergangenheit konnte eine Zunahme von Terroranschldgen in Indien, besonders in den grolRen Stadtzentren,
verzeichnet werden. Mit Ausnahme der verheerenden Anschldge auf ein Hotel in Mumbai im November 2008, wird
Indien bis heute zwar von vermehrten, jedoch kleineren Anschlagen heimgesucht (BICC 7.2020). Aber auch in den
restlichen Landesteilen gab es in den letzten Jahren Terroranschlage mit islamistischem Hintergrund. Im Marz 2017
platzierte eine Zelle des ,Islamischen Staates” (IS) in der Hauptstadt des Bundesstaates Madhya Pradesh eine Bombe in
einem Passagierzug. Die Terrorzelle soll laut Polizeiangaben auch einen Anschlag auf eine Kundgebung von
Premierminister Modi geplant haben (BPB 12.12.2017). Das Land unterstitzt die US-amerikanischen Malinahmen
gegen den internationalen Terrorismus. Intern wurde eine drakonische neue Anti-Terror-Gesetzgebung verabschiedet,
die Prevention of Terrorism Ordinance (POTO), von der Menschenrechtsgruppen flrchten, dass sie auch gegen
legitime politische Gegner missbraucht werden kénnte (BICC 7.2020).

Konfliktregionen sind Jammu und Kashmir (OB 9.2020; vgl. BICC 7.2020) und der und im von separatistischen Gruppen
bedrohten Nordosten Indiens (OB 9.2020; vgl. BICC 7.2020, AA 23.9.2020). Der Punjab blieb im vergangenen Jahren
von Terroranschlagen und Unruhen verschont (SATP 8.10.2020). Neben den islamistischen Terroristen tragen die
Naxaliten zur Destabilisierung des Landes bei. Von Chattisgarh aus kdmpfen sie in vielen Unionsstaaten (von Bihar im



Norden bis Andrah Pradesh im Suden) mit Waffengewalt gegen staatliche Einrichtungen. Im Nordosten des Landes
flhren zahlreiche Separatistengruppen (United Liberation Front Assom, National Liberation Front Tripura, National
Socialist Council Nagaland, Manipur People's Liberation Front etc.) einen Kampf gegen die Staatsgewalt und fordern
entweder Unabhéngigkeit oder mehr Autonomie (OB 9.2020; vgl. AA 23.9.2020). Der gegen Minderheiten wie Moslems
und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird selten von offizieller Seite in die Kategorie Terror eingestuft, sondern
vielmehr als ,communal violence” bezeichnet (OB 9.2020).

Gewalttitige Operationen maoistischer Gruppierungen in den ostzentralen Bergregionen Indiens dauern an (OB
9.2020; vgl. AA 23.7.2020, FH 4.3.2020). Rebellen heben illegale Steuern ein, beschlagnahmen Lebensmittel und
Unterkinfte und beteiligen sich an Entfuhrungen und Zwangsrekrutierungen von Kindern und Erwachsenen.
Zehntausende Zivilisten wurden durch die Gewalt vertrieben und leben in von der Regierung geflihrten Lagern.
Unabhangig davon greifen in den sieben norddstlichen Bundesstaaten Indiens mehr als 40 aufstandische
Gruppierungen, welche entweder eine groRere Autonomie oder die vollstdndige Unabhangigkeit ihrer ethnischen oder
Stammesgruppen anstreben, weiterhin Sicherheitskréfte an. Auch kommt es weiterhin zu Gewalttaten unter den
Gruppierungen, welche sich in Bombenanschlagen, Morden, Entfiihrungen, Vergewaltigungen von Zivilisten und in der
Bildung von umfangreichen Erpressungsnetzwerken ausdricken (FH 4.3.2020).

Das South Asia Terrorism Portal verzeichnet in einer Aufstellung fiir das Jahr 2016 insgesamt 907 Todesopfer durch
terroristische Gewalt. Im Jahr 2017 wurden 812 Personen durch terroristische Gewalt getdtet und im Jahr 2018 kamen
940 Menschen durch Terrorakte. 2019 belief sich die Opferzahl terroristischer Gewalt landesweit auf insgesamt 621
Tote. 2020 wurden bis zum 1.11. insgesamt 511 Todesopfer durch terroristische Gewaltanwendungen registriert
[Anmerkung: die angeflhrten Zahlen beinhalten Zivilisten, Sicherheitskrafte und Terroristen] (SATP 1.11.2020).

Gegen militante Gruppierungen, die meist fur die Unabhangigkeit bestimmter Regionen eintreten und/oder radikalen
(z. B. Maoistisch-umstuirzlerische) Auffassungen anhangen, geht die Regierung mit groRer Harte und Konsequenz vor.
Sofern solche Gruppen der Gewalt abschwdren, sind in der Regel Verhandlungen Uber ihre Forderungen moglich.
Gewaltlose Unabhéangigkeitsgruppen kdnnen sich politisch frei betatigen (AA 23.9.2020).

Punjab
Letzte Anderung: 23.10.2020

Der Terrorismus im Punjab ist Ende der 1990er Jahre nahezu zum Erliegen gekommen. Die meisten hochkaratigen
Mitglieder der verschiedenen militanten Gruppen haben den Punjab verlassen und operieren von anderen
Unionsstaaten oder Pakistan aus. Finanzielle Unterstitzung erhalten sie auch von Sikh-Exilgruppierungen im
westlichen Ausland (OB 9.2020).

Der illegale Waffen- und Drogenhandel von Pakistan in den indischen Punjab hat sich in letzter Zeit verdreifacht. Es
gibt Anzeichen von konzertierten Versuchen militanter Sikh-Gruppierungen im Ausland gemeinsam mit dem
pakistanischen Geheimdienst ISI, die aufstandische Bewegung in Punjab wiederzubeleben. Indischen
Geheimdienstinformationen zufolge werden Kampfer der Babbar Khalsa International (BKI), einer militanten Sikh-
Organisation in Pakistan von islamischen Terrorgruppen wie Lashkar-e-Toiba (LeT) trainiert, BKI hat angeblich ein
gemeinsames Buro mit der LeT im pakistanischen West-Punjab errichtet. Die Sicherheitsbehdérden im Punjab konnten
bislang die aufkeimende Wiederbelebung der aufstindischen Sikh-Bewegung erfolgreich neutralisieren (OB 9.2020). Im
Punjab haben die Behérden besondere Befugnisse, ohne Haftbefehl Personen zu suchen und zu inhaftieren (USDOS
11.3.2020; vgl. BBC 20.10.2015).

Die Menschenrechtslage im Punjab stellt sich nicht anders als im Ubrigen Indien dar. Jingste Berichte internationaler
Menschenrechts-NGOs (Amnesty International, Human Rights Watch), aber auch jene des US State Department
enthalten keine gesonderten Informationen zum Punjab (OB 9.2020).

Neben den angefUhrten Formen der Gewalt, stellen Ehrenmorde vor allem in Punjab, Uttar Pradesh und Haryana
weiterhin ein Problem dar (USDOS 11.3.2020).

Laut Angaben des indischen Innenministeriums zu den Zahlen der Volkszahlung im Jahr 2011 leben von den 21 Mio.
Sikhs 16 Mio. im Punjab (MoHA o0.D.). Es gibt derzeit keine Hinweise darauf, dass Sikhs alleine auf Grund ihrer
Religionszugehdrigkeit von der Polizei willkurlich verhaftet oder misshandelt wirden. Auch stellen die Sikhs 60 Prozent



der Bevdlkerung des Punjabs, einen erheblichen Teil der Beamten, Richter, Soldaten und Sicherheitskrafte. Auch
hochrangige Positionen stehen ihnen offen (OB 9.2020).

Das South Asia Terrorism Portal verzeichnet in einer Aufstellung fur das Jahr 2016 insgesamt 25 Todesopfer durch
terrorismusrelevante Gewalt in Punjab. Im Jahr 2017 wurden 8 Personen durch Terrorakte getdtet, 2018 waren es 3
Todesopfer und im Jahr 2019 wurden durch terroristische Gewalt 2 Todesopfer registriert [Anmerkung: die
angefuhrten Zahlen beinhalten Zivilisten, Sicherheitskrafte und Terroristen]. Per 13.10.2020 wurden fur
Beobachtungszeitraum 2020 keine Opfer von verlibten Terrorakten aufgezeichnet (SATP 13.10.2020).

In Indien ist die Bewegungs- und Niederlassungsfreiheit rechtlich garantiert und praktisch von den Behdrden auch
respektiert; in manchen Grenzgebieten sind allerdings Sonderaufenthaltsgenehmigungen notwendig. Sikhs aus dem
Punjab haben die Mdéglichkeit sich in anderen Landesteilen niederzulassen, Sikh-Gemeinden gibt es im ganzen Land
verstreut. Sikhs kénnen ihre Religion in allen Landesteilen ohne Einschrankung ausiben. Aktive Mitglieder von
verbotenen militanten Sikh-Gruppierungen, wie Babbar Khalsa International, missen mit polizeilicher Verfolgung
rechnen (OB 9.2020).

[...]
Rechtsschutz / Justizwesen
Letzte Anderung: 05.11.2020

In Indien sind viele Grundrechte und -freiheiten verfassungsmaRig verbrieft und die verfassungsmalig garantierte
unabhangige indische Justiz bleibt vielmals wichtiger Rechtegarant. Die haufig tberlange Verfahrensdauer aufgrund
Uberlasteter und unterbesetzter Gerichte sowie verbreitete Korruption, vor allem im Strafverfahren, schranken die
Rechtssicherheit aber deutlich ein (AA 23.9.2020). Eine systematisch diskriminierende Strafverfolgungs- oder
Strafzumessungspraxis ldsst sich nicht feststellen, allerdings sind vor allem die unteren Instanzen nicht frei von
Korruption. Vorurteile z.B. gegenlber Angehdrigen niederer Kasten oder Indigenen dirften zudem eine nicht
unerhebliche Rolle spielen (AA 23.9.2020).

Das Gerichtswesen ist von der Exekutive getrennt (FH 4.3.2020). Das Justizsystem gliedert sich in den Supreme Court,
das Oberste Gericht mit Sitz in Delhi; das als Verfassungsgericht die Streitigkeiten zwischen Zentralstaat und
Unionsstaaten regelt. Es ist auch Appellationsinstanz fur bestimmte Kategorien von Urteilen wie etwa bei
Todesurteilen. Der High Court bzw. das Obergericht besteht in jedem Unionsstaat. Es ist Kollegialgericht als
Appellationsinstanz sowohl in Zivil- wie auch in Strafsachen und fihrt auch die Dienst- und Personalaufsicht Uber die
Untergerichte des Staates aus, um so die Justiz von den Einflissen der Exekutive abzuschirmen. Subordinate Civil and
Criminal Courts sind untergeordnete Gerichtsinstanzen in den Distrikten der jeweiligen Unionsstaaten und nach Zivil-
und Strafrecht aufgeteilt. Falle werden durch Einzelrichter entschieden. Richter am District und Sessions Court
entscheiden in Personalunion sowohl Uber zivilrechtliche als auch strafrechtliche Falle (als District Judge Uber
Zivilrechtsfalle, als Sessions Judge Uber Straffalle). Unterhalb des District Judge gibt es noch den Subordinate Judge,
unter diesem den Munsif fir Zivilsachen. Unter dem Sessions Judge fungiert der 1st Class Judicial Magistrate und,
unter diesem der 2nd Class Judicial Magistrate, jeweils fiir minder schwere Strafsachen (OB 9.2020).

Das Gerichtswesen ist auch weiterhin Uberlastet und verflgt nicht Gber moderne Systeme zur Fallbearbeitung. Der
Ruckstau bei Gericht fuhrt zu langen Verzégerungen oder der Vorenthaltung von Rechtsprechung. Eine Analyse des
Justizministeriums vom September 2018 hat ergeben, dass von insgesamt 1.079 Planstellen an den 24 Obergerichten
des Landes 414 Stellen nicht besetzt waren (USDOS 11.3.2020). Die Regeldauer eines Strafverfahrens (von der Anklage
bis zum Urteil) betragt mehrere Jahre; in einigen Fallen dauern Verfahren bis zu zehn Jahre (USDOS 11.3.2020; vgl. AA
23.9.2020). Auch der Zeugenschutz ist mangelhaft, was dazu fuhrt, dass Zeugen aufgrund von Bestechung und/oder
Bedrohung, vor Gericht haufig nicht frei aussagen (AA 23.9.2020).

Insbesondere auf unteren Ebenen der Justiz ist Korruption verbreitet und die meisten Blrger haben groRRe
Schwierigkeiten, ihr Recht bei Gericht durchzusetzen. Das System ist riickstandig und stark unterbesetzt, was zu langer
Untersuchungshaft fur eine gro3e Zahl von Verdachtigen fuhrt. Vielen von ihnen bleiben so langer im Gefangnis, als es
der eigentliche Strafrahmen ware (FH 4.3.2020). Die Dauer der Untersuchungshaft ist entsprechend zumeist exzessiv
lang. AuBer bei mit Todesstrafe bedrohten Delikten, soll der Haftrichter nach Ablauf der Halfte der drohenden
Hochststrafe eine Haftprifung und eine Freilassung auf Kaution anordnen. Allerdings nimmt der Betroffene mit einem



solchen Antrag in Kauf, dass der Fall Uber lange Zeit gar nicht weiterverfolgt wird. Mittlerweile sind ca. 70 Prozent aller
Gefangenen Untersuchungshaftlinge, viele wegen geringflugiger Taten, denen die Mittel fir eine Kautionsstellung
fehlen (AA 23.9.2020).

In der Verfassung verankerte rechtsstaatliche Garantien (z.B. das Recht auf ein faires Verfahren) werden durch eine
Reihe von Sicherheitsgesetzen eingeschrankt. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschlagen von Mumbai im
November 2008 verscharft; u.a. wurde die Unschuldsvermutung fir bestimmte Straftatbestdnde auBer Kraft gesetzt
(AA 23.9.2020).

Die Inhaftierung eines Verdachtigen durch die Polizei ohne Haftbefehl darf nach den allgemeinen Gesetzen nur 24
Stunden dauern. Eine Anklageerhebung soll bei Delikten mit bis zu zehn Jahren Strafandrohung innerhalb von 60, in
Fallen mit hoherer Strafandrohung innerhalb von 90 Tagen erfolgen. Diese Fristen werden regelmafRig Uberschritten.
Festnahmen erfolgen jedoch haufig aus Grinden der praventiven Gefahrenabwehr sowie im Rahmen der
Sondergesetze zur inneren Sicherheit, z.B. aufgrund des Gesetzes Uber nationale Sicherheit (,National Security Act”,
1956) oder des lokalen Gesetzes Uber offentliche Sicherheit (,Jammu and Kashmir Public Safety Act”, 1978).
Festgenommene Personen kénnen auf Grundlage dieser Gesetze bis zu einem bzw. zwei Jahren (in Fallen des Public
Safety Act) ohne Anklage in Praventivhaft gehalten werden. Auch zur Zeugenvernehmung konnen gemal
Strafprozessordnung Personen (ber mehrere Tage festgehalten werden, sofern eine Fluchtgefahr besteht. Falle von
Sippenhaft sind nicht bekannt (AA 23.9.2020).

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass unerlaubte Ermittlungsmethoden angewendet werden, insbesondere um
ein Gestandnis zu erlangen. Das gilt insbesondere bei Fallen mit terroristischem oder politischem Hintergrund oder
solchen mit besonderem o&ffentlichem Interesse. Es ist nicht uniblich, dass Haftlinge misshandelt werden, in einigen
Fallen sogar mit Todesfolge. Folter durch Polizeibeamte, Armee und paramilitéarische Einheiten bleibt haufig
ungeahndet, weil die Opfer ihre Rechte nicht kennen oder eingeschiichtert werden (AA 23.9.2020).

Fur Angeklagte gilt die Unschuldsvermutung, ausgenommen bei Anwendung des ,Unlawful Activities Prevention Act
(UAPA)", und sie haben das Recht, ihren Anwalt frei zu wahlen. Das Strafgesetz sieht 6ffentliche Verhandlungen vor,
auBer in Verfahren, in denen die Aussagen Staatsgeheimnisse oder die Staatssicherheit betreffen kdnnen. Es gibt
kostenfreie Rechtsberatung fur bedurftige Angeklagte, aber in der Praxis ist der Zugang zu kompetenter Beratung oft
begrenzt (USDOS 11.3.2020). Gerichte sind verpflichtet Urteile 6ffentlich zu verkiinden und es gibt effektive Wege der
Berufung auf beinahe allen Ebenen der Justiz. Angeklagte haben das Recht, die Aussage zu verweigern und sich nicht
schuldig zu bekennen (USDOS 11.3.2020).

Gerichtliche Ladungen in strafrechtlichen Angelegenheiten sind im Criminal Procedure Code 1973 (CrPC, Chapter 4,
8861-69), in zivilrechtlichen Angelegenheiten im Code of Civil Procedure 1908/2002 geregelt. Jede Ladung muss
schriftlich, in zweifacher Ausfliihrung ausgestellt sein, vom vorsitzenden Richter unterfertigt und mit Gerichtssiegel
versehen sein. Ladungen werden gemald CrPC prinzipiell durch einen Polizeibeamten oder durch einen
Gerichtsbeamten an den Betroffenen personlich zugestellt. Dieser hat den Erhalt zu bestatigen. In Abwesenheit kann
die Ladung an ein erwachsenes mannliches Mitglied der Familie Ubergeben werden, welches den Erhalt bestatigt. Falls
die Ladung nicht zugestellt werden kann, wird eine Kopie der Ladung an die Residenz des Geladenen sichtbar
angebracht. Danach entscheidet das Gericht, ob die Ladung rechtmaRig erfolgt ist, oder ob eine neue Ladung erfolgen
wird. Eine Kopie der Ladung kann zusatzlich per Post an die Heim- oder Arbeitsadresse des Betroffenen eingeschrieben
geschickt werden. Falls dem Gericht bekannt wird, dass der Betroffene die Annahme der Ladung verweigert hat, gilt
die Ladung dennoch als zugestellt. Gemald Code of Civil Procedure kann die Ladung des Gerichtes auch Uber ein
gerichtlich genehmigtes Kurierservice erfolgen (OB 9.2020).

Indische Einzelpersonen - oder NGOs im Namen von Einzelpersonen oder Gruppen - kdnnen sogenannte
Rechtsstreitpetitionen von Offentlichem Interesse (,Public Interest Litigation petitions”, PIL) bei jedem Gericht
einreichen, oder beim Obersten Bundesgericht, dem ,Supreme Court” einbringen, um rechtliche Wiedergutmachung
far offentliche Rechtsverletzungen einzufordern (CM 2.8.2017).

Im landlichen Indien gibt es auch informelle Ratssitzungen, deren Entscheidungen manchmal zu Gewalt gegen
Personen fuhrt, die soziale Regeln brechen - was besonders Frauen und Angehdrige unterer Kasten betrifft (FH
4.3.2020).

Sicherheitsbehorden



Letzte Anderung: 05.11.2020

Die indische Polizei (Indian Police Service) ist keine direkte Strafverfolgungs- oder Vollzugsbehorde (BICC 7.2020) und
untersteht den Bundesstaaten (AA 23.9.2020). Sie fungiert vielmehr als Ausbildungs- und Rekrutierungsstelle fur
FUhrungsoffiziere der Polizei in den Bundesstaaten. Im Hinblick auf die foderalen Strukturen ist die Polizei dezentral in
den einzelnen Bundesstaaten organisiert. Die einzelnen Einheiten haben jedoch angesichts eines nationalen
Polizeigesetzes, zahlreichen nationalen Strafrechten und der zentralen Rekrutierungsstelle fir FUhrungskrafte eine
Reihe von Gemeinsamkeiten. Allgemein ist die Polizei mit der Strafverfolgung, Verbrechenspravention und -
bekampfung sowie der Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Ordnung betraut und Ubt gleichzeitig eine teilweise
Kontrolle Uber die verschiedenen Geheimdienste aus. Innerhalb der Polizei gibt es eine Kriminalpolizei (Criminal
Investigation Department - CID), in die wiederum eine Sondereinheit (Special Branch) integriert ist. Wahrend erstere
mit nationalen und die Bundesstaaten Ubergreifenden Verbrechen betraut ist, hat die Sondereinheit
Informationsbeschaffung und Uberwachung jeglicher subversiver Elemente und Personen zur Aufgabe. In fast allen
Bundesstaaten sind spezielle Polizeieinheiten aufgestellt worden, die sich mit Frauen und Kindern beschaftigen.
Kontrolliert wird ein Grof3teil der Strafverfolgungsbehérden vom Innenministerium (Ministry of Home Affairs) (BICC
7.2020).

Ein Mangel an Vertrauen in die Zuverlassigkeit der Polizei entsteht neben den strukturellen Defiziten auch durch
haufige Berichte Uber Menschenrechtsverletzungen wie Folter, aulRergerichtliche Toétungen und Drohungen, die
mutmaRBlich durch die Polizei veribt wurden (BICC 7.2020; vgl. FH 4.3.2020). Es gab zwar Ermittlungen und
Verfolgungen von Einzelfdllen, aber eine unzureichende Durchsetzung wie auch ein Mangel an ausgebildeten
Polizeibeamten tragen zu einer geringen Effizienz bei (USDOS 11.3.2020). Es mangelt nach wie vor an
Verantwortlichkeit fur Misshandlung durch die Polizei und an der Durchsetzung von Polizeireformen (HRW 14.1.2020).

Das indische Militér ist der zivilen Verwaltung unterstellt und hat in der Vergangenheit wenig Interesse an einer
politischen Rolle gezeigt. Der Oberbefehl obliegt dem Prasidenten. Ihrem Selbstverstandnis nach ist die Armee zwar
die ,Beschutzerin der Nation”, aber nur im militérischen Sinne (BICC 7.2020). Das Militdr kann im Inland eingesetzt
werden, wenn dies zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit notwendig ist (AA 23.9.2020; vgl. BICC 7.2020).
Paramilitarischen Einheiten werden als Teil der Streitkrafte, vor allem bei internen Konflikten eingesetzt, so in Jammu
und Kaschmir sowie in den norddstlichen Bundesstaaten. Bei diesen Einsatzen kommt es oft zu erheblichen
Menschenrechtsverletzungen (BICC 7.2020).

Den Sicherheitskraften, sowohl der Polizei, den paramilitdrischen Einheiten als auch dem Militér, werden schwere
Menschenrechtsverletzungen bei ihren Einsatzen in den Krisengebieten des Landes nachgesagt (BICC 7.2020).

Far den Einsatz von Streitkraften - vor allem von Landstreitkraften - in Unruhegebieten und gegen Terroristen wird als
Rechtsgrundlage der ,Armed Forces Special Powers Act” (AFSPA) zur Aufrechterhaltung von ,Recht und Ordnung"”
herangezogen (USDOS 11.3.2020). Das Gesetz gibt den Sicherheitskraften in ,Unruhegebieten” weitgehende
Befugnisse zum Gebrauch von Gewalt, zu Festnahmen ohne Haftbefehl und Durchsuchungen ohne
Durchsuchungsbefehl (AA 23.9.2020; vgl. FH 4.3.2020, USDOS 11.3.2020). Das Gesetz zur Verhinderung ungesetzlicher
Aktivitaten (Unlawful Activities Prevention Act, UAPA) gibt den Behdrden die Mdglichkeit, Personen in Fallen im
Zusammenhang mit Aufstdnden oder Terrorismus festzuhalten (USDOS 11.3.2020). Den Sicherheitskraften wird
weitgehende Immunitat gewahrt (AA 23.9.2020; vgl. FH 4.3.2020, USDOS 11.3.2020).

Im Juli 2016 liel das Oberste Gericht in einem Zwischenurteil zum AFSPA in Manipur erste Zweifel an der
Verfassungsmaligkeit des Gesetzes erkennen. Der Schutz der Menschenrechte sei auch unter den Regelungen des
AFSPA unbedingt zu gewahrleisten. Das umstrittene Sonderermachtigungsgesetz wurde im April 2018 fur den
Bundesstaat Meghalaya aufgehoben, im Bundesstaat Arunachal Pradesh auf acht Polizeidistrikte beschrankt und ist
seit April 2019 in drei weiteren Polizeidistrikten von Arunachal Pradesh teilweise aufgehoben. Unverdndert in Kraft ist
es in folgenden als Unruhegebiete geltenden Staaten: Assam, Nagaland sowie in Teilen von Manipur. Fir den
Bundesstaat Jammu & Kashmir existiert eine eigene Fassung (AA 23.9.2020).

Die unter anderem auch in den von linksextremistischen Gruppen (sogenannten Naxaliten) betroffenen
Bundesstaaten Zentralindiens eingesetzten paramilitédrischen Einheiten Indiens unterstehen zu weiten Teilen dem
Innenministerium (AA 23.9.2020). Dazu zahlen insbesondere die National Security Guard (NSG), aus Angehorigen des
Heeres und der Polizei zusammengestellte Spezialtruppe fir Personenschutz, auch als ,Black Cat” bekannt, die



Rashtriya Rifles, eine Spezialtruppe zum Schutz der Verkehrs- und Nachrichtenverbindungen bei inneren Unruhen und
zur Bekampfung von bewaffneten Rebellionen, die Central Reserve Police Force (CRPF) - die Bundesreservepolizei, eine
militarisch ausgerUstete Polizeitruppe fir Sondereinsatze - die Border Security Force (BSF - Bundesgrenzschutz) als
grofte und am besten ausgestattete Miliz zum Schutz der Grenzen zu Pakistan, Bangladesch und Myanmar. Sie wird
aber auch zur Aufrechterhaltung der inneren Ordnung in anderen Landesteilen eingesetzt. Die sogenannten Assam
Rifles sind zustandig fur Grenzverteidigung im Nordosten - die Indo-Tibetan Border Force (ITBP) werden als Indo-
Tibetische Grenzpolizei, die Kistenwache und die Railway Protective Force zum Schutz der nationalen Eisenbahn und
die Central Industrial Security Force zum Werkschutz der Staatsbetriebe verantwortlich (6B 9.2020). Besonders in
Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekdampfung sezessionistischer und terroristischer Gruppen
weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden (AA 23.9.2020).

Die Grenzspezialkrafte (,Special Frontier Force”) unterstehen dem Blro des Premierministers. Die sogenannten
Grenzspezialkrafte sind eine Eliteeinheit, die an sensiblen Abschnitten im Grenzgebiet zu China eingesetzt werden. Sie
agieren im Rahmen der Geheimdienste, des sogenannten Aufklarungsbiros (,Intelligence Bureau” -
Inlandsgeheimdienst) und dem Forschungs- und Analysefligel (,Research and Analysis Wing" - Auslandsgeheimdienst)
(War Heros of India, 15.1.2017).

Folter und unmenschliche Behandlung
Letzte Anderung: 05.11.2020

Indien hat im Jahr 1997 das UN-Ubereinkommen gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder
erniedrigende Behandlung oder Strafe unterzeichnet, jedoch bisher nicht ratifiziert (AA 23.9.2020). Es sind aul3erdem
keine fiir die Ratifizierung notwendigen Anderungen der nationalen Gesetzgebung eingeleitet worden (BICC 7.2020).
Ein Gesetzentwurf zur Bekampfung der Folter (Bill on the Prevention of Torture), welcher innerstaatliche
Voraussetzung der Ratifizierung der UN Anti-Folterkonvention ist, wurde vom Parlament bisher nicht verabschiedet (AA
23.9.2020).

Folter ist in Indien zwar verboten (AA 23.9.2020) und der indische Staat verfolgt Folterer grundsatzlich und veranstaltet
Kampagnen zur Bewusstseinsbildung bei den Sicherheitskréften, doch bleiben Menschenrechtsverletzungen von
Polizeibeamten und paramilitdrischen Einheiten haufig ungeahndet und fihren nicht einmal zu Ermittlungsverfahren,
weil Opfer ihre Rechte nicht kennen, eingeschiichtert werden oder die Folter nicht (iberleben (OB 9.2020; vgl. AA
23.9.2020). Besonders gefahrdet sind Angehdrige wunterer Kasten und andere sozial benachteiligte
Bevolkerungsschichten (OB 9.2020). Es gibt Berichte, dass Folter im Beobachtungszeitraum angewendet wurde (USDOS
11.3.2020). Die der Nationalen Menschenrechtskommission gemeldeten Zahlen lassen darauf schliel3en, dass sich im
Jahr 2018 1.966 Todesfalle in richterlichem oder polizeilichem Gewahrsam ereignet haben (FH 4.3.2020).

Aufgrund von Folter erlangte Aussagen sind zwar vor Gericht nicht zur Verwertung zugelassen (AA 23.9.2020), doch
versuchte die Regierung Menschenrechtsexperten zufolge aber weiterhin Personen festzunehmen und ihnen einen
Verstol3 nach dem - aufgehobenen - Gesetz zur Bekampfung von Terrorismus, terroristischer Akte und zerstdrenden
Handlungen anzulasten. Dieses Gesetz besagte, dass Gestandnisse, die vor einem Polizisten abgelegt wurden, als
zulassige Beweise vor Gericht gelten (USDOS 13.3.2019; vgl. AA 23.9.2020)). Trotz der Trainings fUr senio police officers,
bleiben willkiirliche Verhaftungen, Folter und erzwungene Gestandnisse durch Sicherheitskréfte verbreitet (OB 9.2020).

Es kommt immer wieder zu willkiirlichen Ubergriffen der Staatsorgane, insbesondere der Polizeikrafte, vor allem
gegenUber Haftlingen in Polizeigewahrsam, die unter Umstanden auch tédlich enden (TIE 24.9.2020). In einigen Fallen
wird von willkirlichen und nicht gemeldeten Verhaftungen berichtet, bei denen dem Verhafteten mitunter
ausreichend Wasser und Nahrung vorenthalten werden. Von Ausnahmen abgesehen, werden gesetzeswidrige
Handlungen in diesem Bereich geahndet. Die angerufenen Gerichte haben hierbei in den letzten Jahren verstarkt
Verantwortung gezeigt, zumal NGOs und die Presse kritisch Uber die ihnen bekannt gewordenen Falle berichten. Auch
tber Ubergriffe der Militdrs und der paramilitdrischen Gruppen bei ihren Einsétzen im Inneren (vor allem in Jammu
und Kaschmir sowie in Indiens Nordosten) berichten Menschenrechtsorganisationen und die Nationale
Menschenrechtskommission. Auch diese werden vereinzelt (militar-) gerichtlich geahndet, Prozess und Prozessausgang
bleiben allerdings geheim (OB 9.2020).

Der Nationalen Menschenrechtskommission Indiens (NHRC) wurden im Jahr 2018 insgesamt 1.966 Todesfalle von
Personen in Haft gemeldet, darunter 147 Todesfélle in Polizeigewahrsam und 1.819 Todesfalle in Untersuchungshaft.



Gelegentlich wird auch von Tétungen bei gestellten Zwischenfallen (sog. ,encounter killings") berichtet. So wurden in
einem aufsehenerregenden Fall im Dezember 2019 in Hyderabad vier einer Gruppenvergewaltigung und des Mordes
beschuldigte Verdachtigte von der Polizei bei einem angeblichen Lokalaugenscheines ,auf der Flucht” erschossen. Die
Tat wurde von Teilen der Gesellschaft und einigen Politikern explizit begrif3t (AA 23.9.2020).

Korruption
Letzte Anderung: 05.11.2020

Korruption ist weit verbreitet (AA 23.9.2020; vgl. USDOS 11.3.2020). Indien scheint im Korruptionswahrnehmungsindex
(Corruption Perceptions Index) von Transparency International (Tl) im Jahre 2019 mit einer Bewertung von 40 (von 100)
(0 sehr korrupt, 100 kaum korrupt) auf dem 80. Rang von 180 Staaten auf (TI 2019).

NGOs berichten, dass uUblicherweise Bestechungsgelder bezahlt werden, um Dienstleistungen wie Polizeischutz,
Schuleinschreibung, Zugang zu Wasserversorgung oder Beihilfen zu beschleunigen (USDOS 13.3.2019). Die unteren
Bereiche des Gerichtswesens sind von Korruption betroffen und die meisten Biirger haben Schwierigkeiten, Recht
durch die Gerichte zu erhalten (FH 3.4.2020). Korruption ist auf allen Regierungsebenen vertreten (USDOS 11.3.2020).

Obwohl Politiker und Beamte regelmalig bei der Entgegennahme von Bestechungsgeldern erwischt werden, gibt es
zahlreiche Korruptionsfalle, die unbemerkt und unbestraft bleiben (FH 4.3.2020). Das Gesetz sieht Strafen fur
Korruption im 6ffentlichen Dienst vor, in der Praxis kommen Staatsdiener mit korrupten Praktiken haufig straflos
davon (USDOS 11.3.2020).

Die breite Offentlichkeit hat im Allgemeinen Zugang zu Informationen (iber die Regierungsgeschéfte, dennoch ist der
gesetzliche Rahmen, welcher Transparenz gewahrleisten soll, in den letzten Jahren zunehmend unter Druck geraten.
Die Anderungen des Whistleblowers Protection Act seit seiner Verabschiedung im Jahr 2014 wurden dahingehend
kritisiert, dass sie die Effektivitat des Gesetzes aushohlen, die ohnehin als begrenzt eingestuft wurde. Das Gesetz Uber
das Recht auf Information (RTI) von 2005 wird weithin genutzt, um die Transparenz zu erhéhen und korrupte
Aktivitaten aufzudecken. Jedes Jahr werden Millionen von Antrédgen auf der Grundlage dieses Gesetzes eingereicht.
Laut der Menschenrechtsinitiative des Commonwealth wurden jedoch mehr als 80 Nutzer des Informationsrechts und

Aktivisten ermordet und Hunderte wurden angegriffen oder bedroht (FH 4.3.2020).

Gemall Angaben der Zentralen Untersuchungsbehorde (Central Bureau of Investigation - CBI) unterhalt jeder
Bundesstaat in Indien mindestens ein Blro unter der Leitung eines Polizeichefs, in welchem Beschwerden per Post,
Fax oder personlich eingereicht werden kénnen. Dabei kann auf Wunsch auch die Identitat des Beschwerdefihrers
geheim gehalten werden. 2018 und 2019 wurden 43.946 Beschwerden im Zusammenhang Korruption registriert.
41.775 Beschwerden wurden abgelehnt. Im Untersuchungszeitraum zwischen Janner und Anfang Mai 2019 wurden
vom CBl insgesamt 412 Korruptionsfalle registriert (CBI 0.D.; vgl. USDOS 11.3.2020).

Eine von Transparency International und Local Circles durchgefihrte Umfrage hat ergeben, dass ein Einsatz von
Bestechungsgeldern immer noch das effizienteste Mittel darstellt, um die Arbeit von Regierungsstellen abzuwickeln.
Die Zahl jener Personen, die zugaben, ein Bestechungsgeld bei Behorden erlegt zu haben, lag 2019 bei 51 Prozent
(2017: 45 Prozent). Die drei korruptionsanfalligsten Bereiche sind Grundbucheintragungen und
Grundstlcksangelegenheiten, sowie die Polizei und die kommunalen Vertretungen (IT, 26.11.2019; vgl. IT 11.10.2018).

[...]
Allgemeine Menschenrechtslage
Letzte Anderung: 06.11.2020

Indien hat 1948 die Allgemeine Erkldrung der Menschenrechte unterzeichnet (AA 23.9.2020). Die nationale
Gesetzgebung in Menschenrechtsangelegenheiten ist breit angelegt. Alle wichtigen Menschenrechte sind
verfassungsrechtlich garantiert (OB 9.2020). Die Umsetzung dieser Garantien ist allerdings haufig nicht in vollem
Umfang gewahrleistet (AA 23.9.2020). Eine Reihe von Sicherheitsgesetzen schranken die rechtsstaatlichen Garantien,
z.B. das Recht auf ein faires Verfahren, ein. Diese Gesetze wurden nach den Terroranschldgen von Mumbai im
November 2008 verscharft; u.a. wurde die Unschuldsvermutung fur bestimmte Straftatbestande aul3er Kraft gesetzt.



Besonders in Unruhegebieten haben die Sicherheitskrafte zur Bekampfung sezessionistischer und terroristischer
Gruppen weitreichende Befugnisse, die oft exzessiv genutzt werden. Es gibt glaubhafte Berichte Uber extralegale
Tétungen (AA 23.9.2020).

Menschenrechtsprobleme umfassen unter anderem Hinweise auf willktrliche Hinrichtungen, Verschleppung, Folter
und Vergewaltigung. Korruption bleibt weit verbreitet. Gesellschaftliche Gewalt auf der Grundlage von Konfession und
Kaste gibt nach wie vor Anlass zur Sorge. Muslime und Dalit-Gruppen aus den unteren Kasten sind auch weiterhin am
starksten gefahrdet (USDOS 11.3.2020).

Eine verallgemeinernde Bewertung der Menschenrechtslage ist fur Indien kaum maoglich: Drastische
Grundrechtsverletzungen und Rechtsstaatsdefizite koexistieren mit weitgehenden burgerlichen Freiheiten,
fortschrittlichen Gesetzen und engagierten Initiativen der Zivilgesellschaft. Vor allem die Realitdt der unteren
Gesellschaftsschichten, die die Bevolkerungsmehrheit stellen, ist oftmals von Grundrechtsverletzungen und
Benachteiligung gepragt (AA 23.9.2020). Ursache vieler Menschenrechtsverletzungen in Indien bleiben tief verwurzelte
soziale Praktiken, nicht zuletzt das Kastenwesen (AA 23.9.2020). Frauen, Mitglieder ethnischer und religioser
Minderheiten sowie niederer Kasten werden systematisch diskriminiert (BICC 7.2020). Wahrend die Burger- und
Menschenrechte von der Regierung grof3tenteils respektiert werden, ist die Lage in Regionen, in denen es interne
Konflikte gibt, teilweise sehr schlecht. Dies trifft insbesondere auf Jammu und Kaschmir und den Nordosten des
Landes zu. Den Sicherheitskraften, sowohl der Polizei, den paramilitdrischen Einheiten als auch dem Militér, werden
schwere Menschenrechtsverletzungen bei ihren Einsatzen in den Krisengebieten des Landes angelastet. Dem Militar
und den paramilitérischen Einheiten werden Entfihrungen, Folter, Vergewaltigungen, willkirliche Festnahmen und
auBergerichtliche Hinrichtungen vorgeworfen. Insbesondere hinsichtlich der Spannungen zwischen Hindus und
Moslems, welche im Jahr 2002 zu Tausenden von Todesfallen flhrten, wird den Sicherheitskraften Parteilichkeit
vorgeworfen. Die Stimmung wird durch hindunationalistische Parteien angeheizt, welche auch in der Regierung
vertreten sind (BICC 7.2020; vgl. USDOS 11.3.2020, FH 4.3.2020, OB 9.2020).

In manchen Bundesstaaten schrankt das Gesetz die religiése Konversion ein (USDOS 10.6.2020), Einschrankungen in
Bezug auf die Bewegungsfreiheit dauern an (USDOS 11.3.2020).

Todesstrafe
Letzte Anderung: 05.11.2020

Gemal? Art. 53 Strafgesetzbuch von 1860 (Indian Penal Code) gilt fur bestimmte Verbrechen die Todesstrafe (Mord,
Hochverrat, Anstiftung zu Selbstmord eines Kindes, terroristische Gewalttat, Besitz von tddlichem Sprengstoff,
wiederholter Drogenhandel, Vergewaltigung von Kindern etc.). In Militdrgesetzen ist die Todesstrafe als Regelstrafe fur
schwere Fille von Kollaboration, Meuterei und Fahnenflucht vorgesehen. Ende 2001 trat eine Anderung des
Sprengstoffgesetzes in Kraft, die den Besitz todlicher Sprengstoffe mit der Todesstrafe bedroht. Die
Antiterrorgesetzgebung sieht flr ,terroristische Straftaten”, durch die Menschen zu Tode kommen, ebenfalls die
Todesstrafe vor (AA 23.9.2020). Vergewaltigungen von Madchen unter 12 Jahren kénnen seit August 2018 mit der
Todesstrafe geahndet werden (AA 19.7.2019).

Die indische Regierung hat im Jahr 2012 das inoffizielle Memorandum in Bezug auf die Todesstrafe aufgehoben (HRW
22.11.2012). 2019 wurden 102 Personen zum Tode verurteilt (OB 9.2020; vgl. Al 21.4.2020). Der Supreme Court stellte
2018 die VerfassungsmaRigkeit der Todesstrafe nicht infrage, rief die Gerichte aber zu einer besonders sorgfaltigen
Priifung der Félle (,rarest of rare cases”) auf (OB 9.2020; vgl. AA 19.7.2019).

Am 20.3.2020 wurden vier Todesurteile im Fall einer 2012 begangenen Gruppenvergewaltigung vollstreckt (AA
23.9.2020; vgl. ZO 20.3.2020, BBC 20.3.2020, IT 20.3.2020). Die Hinrichtungen wurden in den letzten Monaten durch
Einspriche und Gnadengesuche der Verurteilten immer wieder verschoben. Der aus der schrittweisen Abarbeitung der
Rechtsbehelfe resultierende Aufschub - trotz enormen Drucks aus Politik und Offentlichkeit - demonstriert das
prinzipielle funktionieren des indischen Rechtsstaates (AA 23.9.2020). Es war dies die erste Hinrichtung seit dem Jahr
2015 (OB 9.2020; vgl. AA 23.9.2020).

Etwa 400 bis 500 Gefangene sitzen in Todeszellen (AA 21.4.2020; vgl. HRW 18.1.2018, DW 5.5.2017; vgl. AA 23.9.2020).
Religionsfreiheit

Letzte Anderung: 05.11.2020



Die Verfassung garantiert Religionsfreiheit (USDOS 10.6.2020; vgl. AA 23.9.2020), sieht einen sdkularen Staat vor,
fordert den Staat auf, alle Religionen unparteiisch zu behandeln und verbietet Diskriminierung auf religioser Basis.
Nationales und bundesstaatliches Recht gewahren die Religionsfreiheit jedoch unter dem Vorbehalt der offentlichen
Ordnung, Gesundheit und Moral (USDOS 10.6.2020). Religionsfreiheit wird im Allgemeinen auch in der Praxis
respektiert (FH 4.3.2020) und kaum eingeschrankt (AA 23.9.2020). Das friedliche Nebeneinander im multiethnischen
und multireligiésen Indien ist zwar die Norm, allerdings sind in einigen Unionsstaaten religidse Minderheiten immer
wieder das Ziel fundamentalistischer Fanatiker, oft auch mit Unterstiitzung lokaler Politiker (OB 9.2020). Trotz des
insgesamt friedlichen Zusammenlebens existieren zwischen verschiedenen Religionsgemeinschaften Spannungen, die
in der Vergangenheit auch zu massiven Gewaltausbrichen (,riots”, Pogrome) fuhrten (AA 23.9.2020). Im Jahr 2019
verschlechterten sich die Bedingungen fur Religionsfreiheit weiter drastisch und religiose Minderheiten werden
zunehmend bedroht. Nach der Wiederwahl der Bharatiya Janata Party (BJP) im Mai nutzte die nationale Regierung ihre
gestarkte parlamentarische Mehrheit, um auf nationaler Ebene die Religionsfreiheit einzuschranken. Besonders
betroffen von diesen MaBnahmen sind Angehdrige der Muslime (USCIRF 28.04.2020). Berichten zufolge kommt es zu
religids motivierten Diskriminierungen, Morden, Uberféllen, Unruhen, Zwangskonversionen, Aktionen, die das Recht
des Einzelnen auf Austbung seiner religidsen Uberzeugung einschrinken sollen sowie zu Diskriminierung und
Vandalismus (USDOS 10.6.2020). In den letzten Jahren haufen sich Berichte, wonach die Religionszugehdrigkeit noch
mehr als zuvor zu einem bestimmenden ldentitatsmerkmal fUr den Einzelnen in der indischen Gesellschaft wird,
wodurch Angehdrige religioser Minderheiten ein Gefuhl des Ausgeschlossen-Werdens entwickeln (AA 23.9.2020). Der
gegen Minderheiten wie Moslems und Christen gerichtete Hindu-Radikalismus wird selten von offizieller Seite in die

Kategorie Terror eingestuft, vielmehr als ,communal violence" bezeichnet (6B 9.2020).

Die groR3ten religiosen Gruppen, nach ihrem Anteil an der Gesamtbevélkerung bei der Volkszahlung aus dem Jahr 2011,
sind Hindus (79,8 Prozent), Muslime (14,2 Prozent), Christen (2,3 Prozent) und Sikhs (1,7 Prozent) (CIA 9.10.2020).
Muslime, Sikhs, Christen, Parsis, Janais und Buddhisten gelten als gesetzlich anerkannte Minderheitengruppen unter
den religidsen Gruppierungen (USDOS 10.6.2020). Das Gesetz legt fest, dass die Regierung die Existenz dieser
religiosen Minderheiten schitzt und Konditionen fur die Foérderung ihrer individuellen Identitaten begulnstigt.
Bundesstaatliche Regierungen sind dazu befugt, religiosen Gruppen gesetzlich den Status von Minderheiten
zuzuerkennen (USDOS 10.6.2020).

Die Gesetzgebung in mehreren Staaten mit hinduistischer Mehrheit verbietet religise Konversion, die aus Zwang oder
.Verlockung” erfolgt, was sehr weit ausgelegt werden kann, um Personen, die missionarisch tatig sind, zu verfolgen.
Manche Bundesstaaten fordern fur Konversion eine Genehmigung der Regierung (FH 4.3.2020). Neun der 28
Bundesstaaten haben Gesetze, die religidse Konversion einschranken: Arunachal Pradesh, Chhattisgarh, Gujarat,
Himachal Pradesh, Jharkhand, Madhya Pradesh, Odisha, Rajasthan und Uttarakhand. Ein solches Gesetz in Rajasthan,
das 2008 verabschiedet wurde, wurde 2017 von der Zentralregierung zuriuckgewiesen und ist nach wie vor nicht
implementiert. Im August 2019 fligte die Legislative des Bundesstaates Himachal Pradesh "Nétigung" der Liste der
Konversionsverbrechen hinzu, die auch Bekehrung durch ,Betrug”, ,Gewalt” und ,Anstiftung” umfassen. Die Definition
von ,Verfuhrung" wurde erweitert und umfasst nun auch ,das Angebot einer Versuchung” (USDOS 10.6.2020).

Die Nationale Kommission fur Minderheiten, welcher Vertreter der sechs ausgewiesenen religidsen Minderheiten und
der Nationalen Menschenrechtskommission angehdren, untersucht Vorwurfe von religidser Diskriminierung. Das
Ministerium fir Minderheitenangelegenheiten ist auch befugt, Untersuchungen anzustellen. Diese Stellen verfligen
jedoch Uber keine Durchsetzungsbefugnisse, sondern legen ihre gewonnenen Erkenntnisse zu Untersuchungen auf
Grundlage schriftlicher Klagen durch Beschwerdeflhrer bei, welche strafrechtliche oder zivilrechtliche VerstoRze
geltend machen, und legen ihre Ergebnisse den Strafverfolgungsbehérden zur Stellungnahme vor. 18 der 28
Bundesstaaten des Landes und das National Capital Territory of Delhi verfigen Uber staatliche
Minderheitenkommissionen, die auch Vorwdrfe religidser Diskriminierung untersuchen (USDOS 10.6.2020).

Gewalt gegen religidse Minderheiten, wurde 2017 in Indien zu einer zunehmenden Bedrohung (HRW 18.1.2018), doch
hat es die Regierung verabsaumt, Richtlinien des Obersten Gerichtshofs zur Verhinderung, wie auch der Untersuchung
von Angriffen auf religiose Minderheiten und andere gefahrdete Gemeinschaften, welche haufig von BJP-Anhangern
angefuhrt werden, umzusetzen (HRW 14.1.2020). 2019 hat es die Regierung verabsaumt, die Vorgaben des Obersten
Gerichtshofs zur Verhinderung und Aufklarung von Ubergriffen des in vielen Féllen von Bharatiya Janata Party (BJP)-
Anhangern angeflhrten Mobs auf religiose Minderheiten und andere vulnerable Bevolkerungsgruppen umzusetzen



(HRW 14.1.2020).

Personenstandsgesetze gelten nur fUr bestimmte Religionsgemeinschaften in Fragen der Ehe, Scheidung, Adoption
und Vererbung. Das hinduistische, das christliche, das Parsi und das islamische Personenstandsgesetz sind rechtlich
anerkannt und gerichtlich durchsetzbar (USDOS 10.6.2020).

Der Wahlsieg der Hindu-nationalistischen BJP im Jahr 2014 l¢ste in der Offentlichkeit eine intensive Diskussion iber
das Spannungsfeld zwischen den Werten einer sdkularen Verfassung und einer in Teilen zutiefst religiosen
Bevolkerung aus; und ging auch mit der Zunahme eines strammen (Hindu-) Nationalismus einher. Den erneuten
deutlichen Wahlsieg der BJP 2019 sehen einzelne Gruppen daher mit Sorge (AA 23.9.2020). Die Datenlage zur
Entwicklung von Hassverbrechen in Indien in den letzten Jahren ist uneinheitlich und erschwert eine genaue
Einordnung. Die Zahl stieg von insgesamt 701 Vorfallen (116 Tote, 2138 Verletzte) im Jahr 2010 zunachst auf 823
Vorfalle (133 Tote, 2269 Verletzte) 2013 an, um dann nach einem Rickgang 2014 wieder auf 822 Vorfalle (111 Tote,
2384 Verletzte) im Jahr 2017 anzusteigen. Seit 2018 hat die Regierung bislang keine Zahlen vorgelegt (AA 23.9.2020).
Nach Angaben des Innenministeriums (MHA) fanden zwischen 2008 und 2017 7.484 Vorfalle gemeinschaftlicher Gewalt
statt, bei denen mehr als 1.100 Menschen getétet wurden. Daten des Innenministeriums far 2018 bis 2019 liegen nicht
vor, doch halten Vorfalle kommunaler Gewalt an (USDOS 10.6.2020).

[...]
Ethnische Minderheiten
Letzte Anderung: 06.11.2020

Minderheiten sind nach indischem Recht als religiése und sprachliche Minderheiten definiert (OB 9.2020). Die
Verfassung enthalt eine Garantie zum Schutz vor Diskriminierungen wegen der Zugehorigkeit zu einer bestimmten
Religion, Rasse, Kaste, Geschlecht oder Geburtsort (USDOS 21.6.2019).

Obwohl laut Verfassung die Kastendiskriminierung verboten ist, bleibt die Registrierung zum Zwecke positiver
Forderprogramme bestehen, und die Regierung betreibt weiterhin verschiedene Programme, um Mitglieder niederer
Kasten zu starken (USDOS 11.3.2020). Besonders auf dem Land bleiben Diskriminierungen aufgrund der
Kastenzugehorigkeit jedoch weit verbreitet (USDOS 11.3.2020; vgl. BAMF 30.9.2019). Kritiker behaupten, dass viele der
UnterstlUtzungsprogramme zur Forderung Angehoriger der unteren Kasten an den Folgen einer mangelhaften
Umsetzung und Korruption leiden (USDOS 11.3.2020).

Noch immer werden in Indien - trotz umfangreicher Forderprogramme und verfassungsmalligem Verbot der
Benachteiligung aufgrund von Kastenzugehorigkeit - Angehdrige von niederen Kasten und Kastenlose (sogenannte
Dalits, offiziell: ,Scheduled Castes”, rund 16,6 Prozent der Gesamtbevdlkerung) diskriminiert. Diese Benachteiligung ist
in der Struktur der indischen Gesellschaft angelegt, fult auf sozialen und religidsen Traditionen und verlauft vielfach
implizit (AA 23.9.2020; vgl. FH 4.2.2019).

Mob-geleitete Gewaltakte gegenliber Angehorige von Minderheiten durch extremistische Hindu-Gruppen, die der
regierenden BJP (Bharatiya Janata Party) angehdren, setzten sich das ganze Jahr 2019 Gber fort (HRW 14.1.2020).

Zum Schutz der benachteiligten Gruppen und zur Gewahrleistung ihrer Reprasentation im Unterhaus des Parlaments,
muss jeder Bundesstaat Sitze fur die geschitzten Kasten und Stamme in Proportion zur Bevodlkerung des Staates
reservieren. Nur Kandidaten, die diesen Gruppen angehoren durfen an den Wahlen in den reservierten Wahlkreisen
teilnehmen. Mitglieder der Minderheitenbevdlkerung dienten als Premierminister, Vizeprdsidenten, Richter des
Obersten Gerichts und Mitglieder des Parlaments (USDOS 11.3.2020).

Im Nordosten des Landes, sind die Auseinandersetzungen um den Zugang zu Land und die Verteilung der Ertrage vor
allem ethno-politischer Natur. Die Hauptursachen, die auf die britische Kolonialzeit zurtickgehen, liegen zum einen in
der wirtschaftlichen Abhangigkeit, Rickstandigkeit und politischen Marginalisierung der Region und zum anderen in
den Konflikten zwischen den kulturell und ethnisch sehr unterschiedlichen Stammes- und Bevdlkerungsgruppen. Die
Nordostregion unterscheidet sich kulturell und ethnisch erheblich vom restlichen Indien. Bis heute fuhlt sich die lokale
Bevdlkerung um ihre wirtschaftliche und politische Macht betrogen (BPB 12.12.2017). Die Situation von Kindern aus
sozial und wirtschaftlich marginalisierten Gemeinschaften bleiben weiterhin in ganz Indien ein ernsthaftes Problem
(HRW 17.1.2019).



[...]
Frauen
Letzte Anderung: 06.11.2020

Indien ist ein Uberwiegend patriarchalisch gepragtes Land, in dem Frauen eine untergeordnete Rolle spielen (GIZ
10.2020d). Madchen und Frauen werden Uber ihr gesamtes Leben benachteiligt und sind dabei diversen Formen von
Gewalt ausgesetzt. Dies beginnt mit der Abtreibung weiblicher Foten, der oft systematischen Vernachlassigung
weiblicher Kinder, der geringeren Bildungschancen fur Madchen, der untergeordneten Rolle der Ehefrau in der Familie
des Mannes und dem schlimmen Los der Witwen. Trotz einiger Reformmalinahmen seitens der Regierung lasst sich
ein Kulturwandel erst langsam erkennen (GIZ 8.2020a).

Trotz verfassungsmaRigen Schutzes, einer Vielzahl entsprechender Gesetze und einer breiten 6ffentlichen Debatte
bleibt die soziale Realitdt von Frauen in Indien von systematischer Benachteiligung und Diskriminierung bestimmt -
weniger aufgrund staatlichen Handelns, als vielmehr aufgrund tief verwurzelter sozialer Traditionen. Auch im
Berichtszeitraum pragen materielle Benachteiligung, Ausbeutung, Unterdrickung und fehlende sexuelle
Selbstbestimmung haufig den Alltag von Frauen. Mitgiftmorde, Entrechtung von Witwen, Analphabetentum und
Untererndhrung bleiben regional unterschiedlich, insgesamt aber stark verbreitet. Frauen sind in vielen Fallen

Ungleichbehandlung in Sachen Bildung, Beruf und gesellschaftlicher Anerkennung ausgesetzt (AA 23.9.2020).

Madchen und Frauen mit Behinderungen sind nach wie vor einem erhéhten Missbrauchsrisiko ausgesetzt und sehen
sich trotz gesetzlicher Bestimmungen zum Schutz ihrer Rechte mit ernsthaften Hindernissen im Justizsystem
konfrontiert (HRW 14.1.2020).

Die Regierung kampft seit 2003 mit einem besonderen Programm zur Férderung der Madchen Schulausbildung gegen

den Analphabetismus unter jungen Frauen an (OB 9.2020).

Gemald dem National Crime Records Bureau (NCRB) wuchsen die Straftaten gegen Frauen zwischen 2016 und 2018
kontinuierlich an. Verbreitet sind vor allem Morde im Zusammenhang mit Mitgiftstreitigkeiten, hausliche Gewalt sowie
EntfUhrungen. Die Behérden sind aufgrund der traditionell patriarchalischen Strukturen des Landes solchen Fallen
gegenuber besonders unsensibel, was eine Verletzung der Rechte der Opfer darstellt. Auch Aktivistinnen, die sich fur
Frauenrechte einsetzen, sind haufig Diskriminierung ausgesetzt, die bis zu falschen Anklagen oder unrechtmaRligem
Freiheitsentzug reicht (OB 9.2020).

Frauen mit niedrigerer Kasten- und Stammeszugehoérigkeit sind besonders anféllig Gewalt zu erleiden.
Massendemonstrationen nach der tddlichen Gruppenvergewaltigung einer Frau in Delhi im Jahr 2012 veranlassten die
Regierung Gesetzesreformen durchzufihren. Erneute Vergewaltigungsfalle zeigen das Versagen des
Strafrechtssystems auf und haben zu weiteren Protesten gefuhrt. Nach einer weithin bekannt gewordenen
Vergewaltigung und einem Mord im November 2019 tétete die Polizei im Dezember 2019 die vier Verdachtigen
wahrend ihrer Haft. In einem anderen Fall im selben Zeitraum wurde ein Opfer von ihrem mutmalBlichen
Vergewaltiger und anderen Mannern auf dem Weg zu einer Gerichtsverhandlung tédlich angegriffen (FH 4.3.2020; vgl.
HRW 17.1.2019).

Fast sechs Jahre nachdem die Regierung die Gesetze geandert und neue Richtlinien ein

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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