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Entscheidungsdatum

18.10.2021
Norm

AsylG 2005 8§10
AsylG 2005 855
FPG 846

FPG 8§52

FPG 855

VWGVG §29 Abs5
Spruch

L518 2227628-1/4E

L518 2227625-1/3E

GEKURZTE AUSFERTIGUNG DES AM 27.09.2021 MUNDLICH VERKUNDETEN ERKENNTNISSES
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Dr. STEININGER als Einzelrichter Gber die Beschwerden
von XXXX, geb. XXXX , XXXX , geb. XXXX, alle StA. Georgien, der minderjahrige Beschwerdeflhrer XXXX vertreten durch
XXXX , alle vertreten durch RA Mag. Timo GERERSDORFER, gegen die Bescheide des Bundesamts fUr Fremdenwesen
und Asyl, vom 26.11.2019 und vom 27.11.2019, ZI. XXXX, ZI. XXXX , nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung
am 27.09.2021, zu Recht:

A)

Den Beschwerden wird stattgegeben, die Bescheide behoben und festgestellt, dass den BF aus Grinden des Art. 8
EMRK gem. § 55 Asylgesetz 2005 der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung" erteilt wird.

Im Ubrigen werden die nachfolgenden Spruchpunkte ersatzlos behoben
B)
Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text


file:///

Der mal3gebliche Sachverhalt steht aufgrund des Ergebnisses der Beschwerdeverhandlung fest und deckt sich im
Wesentlichen mit den Ausfiihrungen der belangten Behérde im angefochtenen Bescheid.

ZuA)

Da im Hinblick auf die oben dargelegten Abwagungen zum Entscheidungszeitpunkt das Interesse des BF an der
Aufrechterhaltung des Privat- und/oder Familienlebens in Osterreich im konkreten Fall die in Art. 8 Abs. 2 EMRK
angefuhrten offentlichen Interessen Uberwiegt und die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung einen nicht nur
vorubergehenden Eingriff in das Recht auf Privat- und/oder Familienleben darstellen wirde, war den Beschwerden
stattzugeben und ein Aufenthaltstitel aus Griinden des Art. 8 EMRK gem. 8 55 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG)
idgF zu erteilen.

Da die beschwerdefuhrende P1 Nachweise Uber die Erflllung des Moduls 1 der Integrationsvereinbarung gemal3 8 5
IntG nicht vorgelegt hat (Teilnahme an einem Werte- und Orientierungskurs, allgemein anerkannter Nachweis tber
ausreichende Deutschkenntnisse zumindest auf dem A2-Sprachniveau), war der beschwerdefiihrenden Partei daher
gleichzeitig der Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung” gemaf 8 55 AsylG fur die Dauer von 12 Monaten zu erteilen.

Es liegen sohin die Voraussetzungen des§ 55 AsylG, in der FassungBGBI. | Nr. 56/2018 in Verbindung mit § 9 Abs. 4
IntG, in der Fassung BGBI. | Nr. 86/2017, in Verbindung mit § 11 Abs. 2 IntG nicht vor, und ist dem BF somit gemalf3§ 55
Abs. 1 AsylG, in der Fassung BGBI. | Nr. 56/2018, Aufenthaltstitel ,Aufenthaltsberechtigung” zu erteilen.

Zu B)

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiter ist die
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen

keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
Gekurzte Ausfertigung:

Gemald § 29 Abs. 5 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. | Nr. 33/2013 idgF, kann das Erkenntnis in
gekurzter Form ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die
Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen zwei Wochen nach Ausfolgung bzw. Zustellung
der Niederschrift gemal Abs. 2a eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemaR Abs. 4 von mindestens einem der hiezu
Berechtigten beantragt wird. Die geklrzte Ausfertigung hat den Spruch sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder

darauf, dass eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemal Abs. 4 nicht beantragt wurde, zu enthalten.

Diese gekurzte Ausfertigung des nach Schluss der mdndlichen Verhandlung am 27.09.2021 verkindeten Erkenntnisses
ergeht gemald 8 29 Abs. 5 VWGVG, da ein Antrag auf Ausfertigung des Erkenntnisses gemal38 29 Abs. 4 VwGVG durch
die hierzu Berechtigten innerhalb der zweiwdchigen Frist nicht gestellt wurde.
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