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W196 2129040-4/12E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Ursula SAHLING uber die Beschwerde von XXXX , geb.
XXXX , StA. Russische Foderation, vertreten durch RAe EMBACHER & NEUGSCHWENDTNER, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 15.10.2020, ZI. 1032423410/180596048, gemall § 28 Abs. 2
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI. I. Nr 33/2013 idgF, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird gemal3 §§ 8 Abs. 1, 10 Abs. 1 Z 3 sowie § 57 Asylgesetz 2005 (AsylG 2005)BGBI. | Nr. 100/2005
idgF, 8 9 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012 idgF, und 88 46, 52 und 8§ 55 Fremdenpolizeigesetz 2005
(FPG), BGBI. I Nr. 100/2005 idgF, als unbegriindet abgewiesen.

B) Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG),BGBI. | Nr. 1/1930 idgF, nicht zulassig.
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Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

Die BeschwerdefUhrerin ist eine Staatsangehorige der Russischen Foderation judischer Volksgruppenzugehdrigkeit aus
der Teilrepublik Dagestan. lhre Identitat steht nicht fest.

1. Erstes Verfahren auf internationalen Schutz:

Die unverheiratete Beschwerdefuherin aus XXXX stellte nach illegalem Aufenthalt im Osterreichischen Bundesgebiet
anlasslich ihres Aufgriffs durch die offentlichen Sicherheitsorgane am 04.10.2014 in XXXX einen Antrag auf
internationalen Schutz. Im Zuge ihrer Erstbefragung am 05.10.2014 durch Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes
begrindete sie dies damit, dass sie vermutlich von Sicherheitsorganen bedroht worden sei. Der Vater ihres Sohnes
namens XXXX sei am XXXX bei einem Attentat getdtet worden. Bei einer Hausdurchsuchung am selben Tag seien ihre
Dokumente weggenommen und ihr gesagt worden, dass sie als Jidin verschwinden solle und auch ihr Sohn
umgebracht werden wirde, worauf sich dieser versteckt habe und sie gefllichtet sei. Sie habe Angst, dass man sie nicht
in Ruhe lassen werde, weil sie Judin sei. Hinweise auf eine unmenschliche Behandlung im Fall ihrer Rickkehr gebe es
nicht.

Mit Schriftsatz vom 14.10.2015 legte sie einen Artikel Uber die Ermordung eines namentlich genannten Journalisten
sowie eine Kopie der Geburtsurkunde ihres Sohnes vor, aus welchem sich die Vaterschaft des Ermordeten ergebe, vor.
Diesem Artikel ist ua. zu entnehmen, dass der (regierungskritische) Journalist XXXX am XXXX beim Verlassen seiner
Wohnung in XXXX, XXXX, in Dagestan niedergeschossen wurde.

Anlasslich ihrer Einvernahme am 21.01.2016 gab die Beschwerdeflhrerin zusammengefasst an, in XXXX in XXXX eine
Eigentumswohung zu besitzen, wo sie mit XXXX ab und zu zusammengelebt habe. Es sei nicht ihr Lebensgefahrte
gewesen, da er verheiratet gewesen sei und Kinder gehabt habe. Sie habe (auch) ein Kind von ihm ( XXXX, geb. XXXX ).
Sie spreche nur Russisch. Sie sei Judin und in XXXX geboren, wo sie 10 Jahre die Grundschule besucht und
abgeschlossen habe. Sie habe bis 31.07.2013 als Manikure gearbeitet und danach von ihren Ersparnissen gelebt. Ab
September 2013 habe sie bei ihrer namentlich genannten Freundin und deren Mann in der selben Stral3e gelebt - bis
August 2014, danach sei sie ausgereist. Ihre Eltern seien bereits verstorben, Geschwister habe sie nicht, auch keine
Onkel und Tanten. |hr lediger Sohn lebe seit etwa Mai 2012 in einer Kleinstadt bei Moskau als Fitnesstrainer. Im
Herkunftssttaat habe sie keine Probleme mit den Behdrden gehabt, sei auch nicht politisch tatig gewesen oder habe
wegen ihrer Religion oder Volksgruppenzugehorigkeit Schwierigkeiten gehabt. Der Vater ihres Sohnes sei eigentlich
Arzt gewesen, habe aber bei einer Zeitung als Journalist gearbeitet und sei XXXX bei einem Attentat getdtet worden.
Am selben Tag habe in ihrer Wohnung eine Hausdurchsuchung stattgefunden, sie habe fir ihn verschiedene
Unterlagen zu einem Verlag bzw. einer Druckerei gebracht. Sie sei von den Beamten vernommen und als Jidin zum
Verlassen der Russischen Féderation aufgefordert worden. Dabei sei sie an der Nase verletzt, deshalb in Osterreich
operiert worden und nun wieder vollkommen gesund. Zum Vorhalt, dass sie den Namen des Vaters ihres Sohnes
unterschiedlich angegeben habe, brachte sie vor, dass es unter Zeitdruck zu Missverstandnissen gekommen sei. Sie
habe nach dem Attentat bis September 2014 im Herkunftsstaat gelebt, weil sie auf die Ausstellung von Dokumenten
habe warten mussen, ehe sie schlieRlich illegal ausgereist sei. Sie fuhle sich von den Moslems in ihrer Heimat bedroht.
Ihren Sohn habe sie zuletzt im September 2015 gesprochen und erfahren, dass er ebenfalls ausreisen wolle. In Moskau
habe er bis dahin keine Probleme gehabt. Im Fall der Riickkehr kdnne sie getdtet werden. Sie habe fur den Ermordeten
als Botin gearbeitet. Die moslemische Familie des Ermordeten habe nach seiner Ermordung nichts zu befilrchten, sie
aber sei Judin. Zum Vorhalt, dass es in der Russischen Fdderation keinerlei Verfolgung von Juden gebe, gab sie an, dass
diese sich groRteils in Moskau aufhalten wirden, jedoch in ihrem Fall eine spezielle Situation vorliege. In Osterreich
lebe sie alleine, betreue ein alteres Ehepaar und mache Manikire. Sie besuche hier aktuell einen Deutschkurs und
lebe von der Grundversorgung. Sie gehe spazieren bzw. unterrichte die Kinder im Flichtlingslager in Zeichnen, lese viel
und unterhalte sich gerne. Sie habe keine Probleme mit den Gesetzen in Osterreich. Sie wolle hier kinftig leben und
habe auch schon eine Freundin gefunden. An den Landerberichten habe sie kein Interesse.



Nach dem Ergebnis der im Herkunftsland durchgefuhrten Recherchen vom 16.03.2016 war die Identifikation der
Beschwerdefihrerin und ihrer Freundin samt Ehemann an der angegebenen Wohnadresse in XXXX nicht maoglich.
Ferner erwies sich die fur ihren Sohn vorgelegte Geburtsurkunde als nicht echt.

Anlasslich ihrer erneuten Einvernahme beim BFA am 22.03.2016 gab die Beschwerdefuhrerin an, am 20.05.2016 eine
Brustoperation wegen eines Tumors zu haben. Seit August 2015 sei sie in Osterreich in Behandlung. Zum Vorhalt der
Rechercheergebnisse zur Geburtsurkunde ihres Sohnes und ihrer eigenen Identitat beharrte sie auf ihren bisherigen
Angaben. Im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat kdnne sie getotet werden. Sie habe hier zwischenzeitig auch

Freundinnen gewonnen.

Nach dem Gutachen vom 14.05.2016 erwiesen sich auch die flr die Beschwerdefiherein vorgelegte Geburtsurkunde

samt Ausstellungsbestatigung nicht als echt.

Im Zuge ihrer erneuten Einvenahme beim BFA am 10.06.2016 brachte die Beschwerdefuhrerin im Wesentlichen vor,
dass der Tumor in ihrer Brust nicht bdsartig gewesen und die Operation gut abgelaufen sei. Zum Vorhalt, dass die von
ihr vorgelegte Geburtsurkunde samt Ausstellungsbestatigung nicht echt sei, sondern es sich bei samtlichen von ihr
vorgelegten Dokumenten um (Total)Félschungen handle, weshalb die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung
beabsichtigt sei, blieb sie bei ihren bisherigen Angaben. In Osterreich lebe sie nach wie vor allein und habe keine
Verwandten hier, sei in keinen Vereinen aktiv und besuche aktuell einen Deutschkurs. Sie lebe von der
Grundversorgung. Sie arbeite nicht, sondern unterstitze die Caritas freiwillig. Sie pflege Kontakt mit ihren Freundinnen
und backe Kuchen, der fir einen guten Zweck von Kindern verkauft werde. In Osterreich habe sie keine Probleme mit
den Gesetzen. Sie wolle in Zukunft hier leben. Vorgelegt wurden Befund(teile) vom 23.05.2016 Uber eine
Brustoperation und eine Nasenoperation am 06.08.2015 (Septum Nasi).

Mit Bescheid vom 10.06.2016 wies das Bundesasylamt diesen Antrag der Beschwerdeflihrerin auf internationalen
Schutz vom 05.10.2014 sowohl in Bezug auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (unter Spruchpunkt I.)
als auch beziglich der Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Russische Foderation (Spruchpunkt I.) ab, erteilte einen Aufenthaltstitel gemal § 57 AsylG 2005 nicht, erlie3 gegen die
beschwerdefliihrende Partei eine Ruckkehrentscheidung und stellte fest, dass ihre Abschiebung zulassig sei
(Spruchpunkt I11.); einer Beschwerde wurde die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt IV.).

Im Wesentlichen wurde darin ausgefuhrt, dass eine asylrelevante Verfolgung(sgefahr) fur die Beschwerdefuhrerin nicht
habe festgestellt werden kénnen, samtliche vorgelegten Dokumente gefalscht seien und auch keine reale Gefahr im
Sinne von Art. 3 EMKR im Fall ihrer Rickkehr habe festgestellt werden kénnen. Ihre Eigentumswohnung bzw. ihre
Freundin hatten an der angegebenen Adresse nicht eruiert werden kénnen und der Aufenthalt ihres bisher in Moskau
aufhaltigen Sohnes sei ebenfalls nicht bekannt. Ihr Vorbringen zu ihren Fluchtgrinden wurde als unglaubwurdig
erachtet. Im Hinblick auf 8 8 AsylG 2005 sei ihre eine Rickkehr in die Russische Féderation zumutbar (zu Spruchpunkt
I. und I1.). Sie habe keine Verwandten hier. Seit ihrer Einreise nach Osterreich habe sie sich nicht um Arbeit bemiiht,
sondern lebe von der staatlichen Grundversorgung und besuche aktuell einen Deutschkurs. Bisher habe sie zwar
Freundschaften geknUpft, jedoch sei sie auch nicht in Vereinen tatig und stitze ihre Fluchtgriinde sowie Identitat auf
gefalschte Beweismittel. Die 6ffentlichen Interessen an der Beendigung ihres Aufenthaltes wirden ihre am Verbleib im
Bundesgebiet Gberwiegen (Spruchpunkt ll1.). Die Voraussetzungen fur die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung
seien gegeben (Spruchpunkt IV.).

Gegen diesen Bescheid erhob die beschwerdefiihrende Partei fristgerecht das Rechtsmittel einer Beschwerde. Darin
wurde der Verstol3 gegen die in § 18 AsIG 2005 determinierten Ermittlungspflichten gerlgt. Sie sei im Herkunftsstaat
auf Grund der (ihr unterstellten) politischen Gesinnung iVm der Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Familie sowie
der Religion einer asylrelevanten Verfolgung im Sinne der GFK ausgesetzt. Die von ihr vorgelegten Urkunden seien
keine Falschungen, sondern echt und richtig. Das zur Beurteilung herangezogene Sachverstandigengutachten
entspreche nicht der héchstgerichtlichen Judikatur. Sie sei tatsachlich Eigentimerin der angegebenen Wohnung in
XXXX und ihre namentlich genannte Freundin wirde ebenfalls dort wohnen. Am 09.07.2013 sei sie von maskierten
.Beamten” misshandelt worden (Zigaretten -Narben an der rechten Schulter, Hand gebrochen, Verletzung an der
Brust und notwendige Operation). Beantragt werde ein medizinisches Gutachten als Beweis fUr ihre erlittenen
Verletzungen. lhre Verfolgung sei keine staatliche, sondern eine inoffizielle, sodass sie nicht um Ausstellung von
Duplikaten fur ihre weggenommenen Dokumente habe ersuchen kdnnen (?). Juden wirden in Dagestan durch von der
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Regierung bezahlte Banditen zum Verlassen ihrer Hauser gezwungen. Die vorgebrachte Verfolgung sei aktuell und
bestehe weder effektiver und tatsachlicher Schutz noch ein eine innerstaatliche Fluchtalternative, weshalb Asyl
gewahrt werden sollte. Spruchpunkt Il. bekdmpfe sie wegen mangelndem Ermittlungsverfahren bzw. mangelhafter
Beweiswurdigung. Ihr drohe im Herkunftsstaat ein reales Risiko einer umenschlichen Behandlung im Sinne des Art. 3
EMRK. Zur Rickkehrentscheidung brachte sie im Wesentlichen vor, dass ein Eigriff in ihr Privat- und Familienleben im
Sinne des Art. 8 EMRK nicht auszuschlieBen sei. Die Behdrde habe den Ausspruch verabsdaumt, dass ein
Aufenthaltstitel gemal3 § 55 AsylG 2005 nicht erteilt werde. Die Voraussetzungen flr einen solchen nach8 57 AsylG
2005 lagen jedoch vor. Wegen der mangelhaften Sachverhaltsermittlung sei eine mdindliche Verhandlung
unvermeidlich. Die von der Behdérde angenommenen Umstande fur die Aberkennung der aufschiebenden Wirkung
seien tatsdchlich nicht zutreffend. Das dazu herangezogene Gutachten entspreche nicht der dazu ergangenen
héchstgerichtlichen Judikatur. Auch seien der Behérde Begrindungsmangel unterlaufen. Die aufschiebende Wirkung
sei daher zu Unrecht aberkannt worden. Vorgelegt wurden medizinische Befunde.

Dieser Beschwerde wurde mit Beschluss des BVwG vom 04.07.2016 aufschiebende Wirkung zuerkannt, da die
Aktenlage einer ndheren Uberpriifung bedurfte, dem Bescheid veraltete Linderfeststellungen zu Grunde gelegt waren
und nach der Judikatur eine mundliche Verhandlung abzuhalten gewesen ware.

Am 27.07.2016 fuUhrte das Bundesverwaltungsgericht in Anwesenheit einer Dolmetscherin fir die russische Sprache
und der Beschwerdeflhrerin und ihrer Rechtsberatung eine mdundliche Verhandlung durch, in der die
Beschwerdefiihrerin im Detail nach ihren Fluchtgriinden, zu ihrem Leben in Dagestan und in Osterreich befragt wurde.

Am 19.10.2016 langte das Gutachten des XXXX , Facharzt fir Unfallchirurgie u. Sporttraumatologie, gerichtlich
beeideter und zertifizierter Sachverstandiger fur Unfallchirurgie und Sporttraumatologie ein. Zusammengefasst fihrte
der Sachverstandige zur Misshandlung der Beschwerdefiihrerin am XXXX aus, dass, folge man den Angaben der
Verletzten, sie am 09.07.2013 von mehreren Mannern im Zuge einer Amtshandlung misshandelt worden sei. Sie stelle
den Misshandlungsverlauf aus ihrer Sicht dar. Die von ihr dargestellte Vorgangsweise bei der Einrichtung der von ihr
behaupteten Schulterverrenkung entspréache der auch in Osterreich geiibten. Was die durch die, angeblich durch an
ihrem Hals ausgedampften Zigaretten entstandenen Hautverdnderungen anlange, kdnne eine solche Entstehung nicht
mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Auch kdnne die vernarbte Wunde an der Unterlippe durch einen Schlag
entstanden sein. Es finde sich an der Innenseite der rechten Brustdrise an der Brustwand eine Narbe, die urspriinglich
durch eine Tumoroperation in der Jugend entstanden sein soll, und die durch eine Narbenkorrekturoperation
behandelt worden sein soll. Diese Korrekturoperation sei durch Unterlagen belegt. Ob in diesem Bereich in der
Zwischenzeit Schadigungen des Hautweichteilmantels, hervorgerufen durch Schlage, bestanden haben, sei nicht mehr
feststellbar.

Das Gutachten wurde der Beschwerdefiihrerin zur Stellungnahme zugeschickt. Eine solche Stellungnahme langte
innerhalb der erteilten Frist nicht ein.

Mit Erkenntnis des BVWG vom 21.11.2016, ZI. W211 2129040-1/25/E, wurde die Beschwerde als unbegriindet
abgewiesen. Die dagegen erhobene Beschwerde wurde mit Beschluss des VWGH vom 18.05.2017 zurlckgewiesen,
jedoch jener an den VfGH mit Erkenntnis vom 22.09.2017, ZI. E 3289/3026-20, stattgegeben und das Erkenntnis des
BVWG zur Ganze behoben, da die vom BVwWG angenommene Unglaubwirdigkeit der Fluchtgriinde auf einer
unschlissigen Beweiswirdigung fulite.

Die Beschwerdefiihrerin wurde mit rechtskraftigem Urteil vom 28.02.2017 wegen § 223 (2) StGB (Urkundenfalschung)
mangels Schuldbeweises freigesprochen.

Nach Durchfuihrung einer neuerlichen Verhandlung am 16.01.2017 wurde die Beschwerde mit Erkenntnis des BVwG
vom 14.02.2018, ZI. W211 2129040-1/59E, neuerlich als unbegriindet abgewiesen. Dies im Wesentlichen mit der
Begrindung, dass sie trotz glaubhaftem Fluchtvorbringen Uber die Ermordung des Vaters ihres Sohnes keiner
Gefédhrdung durch dortige Sicherheitsbehdrden oder Regierungskrafte wegen eines Zusammenhanges mit dem
Ermordeten unterliegen wirde bzw. sich im Fall von Furcht davor auBerhalb des Nordkaukasus in einem anderen
Landesteil der Russischen Foderation niederlassen kdnne. Es kénne ferner nicht festgestellt werden, dass sie als Judin
in Dagestan oder der Russischen Fdderation gefahrdet ware. Auch kénne nicht festgestellt werden, dass sie (unter
Bedachtnahme auf ihre zahlreichen gesundheitlichen Probleme) im Fall der Rickkehr in den Herkunftsstaat in eine
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existenzgefahrdende Notlage geraten wiirde. Zwar verfiige sie in Osterreich Uber private Interessen, jedoch liege eine
maRgeblich ausgepragte und verfestigte private und familidre Integration in Osterreich nicht vor. Diese Entscheidung
erwuchs am 21.02.2018 in Rechtskraft.

2. Verfahren zum Antrag auf Wiederaufnahme vom 09.07.2018:

Die Beschwerdeflhrerin beantragte die Wiederaufnahme des ersten Asylverfahrens, da sie am 25.06.2018 eine SMS
von ,Aleksander” darUber erhalten habe, dass ich Sohn bereits im Jahr 2015 ermordet worden sei. Nach ihren Angaben
habe sie dessen Telefonnummer im Jahr 2014 von ihrem Sohn ,fur alle Falle” per Brief samt Geburtsurkunde erhalten.

Am 19.07.2018 erging der Beschluss des BG XXXX Uber die vorlaufig zulassige Unterbringung der Beschwerdeflherin in
der psychiatrischen Klinik XXXX .

Mit Erkenntnis des BVYwG vom 23.07.2018, ZI. W211 2129040-2/4E, wurde dieser Antrag abgewiesen. Im Wesentlichen
mit der Begrindung, dass die Beschwerdefuhrerin bereits wahrend ihres laufenden Asylverfahrens Kontakt zum
Freund ihres Sohnes aufnehmen und sich nach ihrem Sohn erkundigen hatte kénnen. Daher stehe das Verschulden
der Beschwerdefuhrerin an der rechtzeitigen Geltendmachung ihres Vorbringens, dass die Tétung ihres Sohnes bereits
im Jahr 2015 erfolgt sei, im vorausgegangen Verfahren vor dem BVwWG einer Wiederaufnahme des Verfahrens
entgegen.

Dagegen erhob die Beschwerdefiihrerin am 11.10.2018 aulerordentliche Revision beim VwGH. Diese wurde mit
Beschluss vom 19.02.2019, ZI. Ra 2018/14/0081-9, zurlckgewiesen.

3. verfahrensgegenstandlicher zweiter Antrag auf internationalen Schutz (Folgeantrag)

Am 26.06.2018 stellte die Beschwerdeflhrerin einen Folgeantrag auf internationalen Schutz und gab bei der
Erstbefragung vor Organen des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes im Wesentlichen an, dass sie Osterreich verlassen
habe wollen und bereits bei der Rickkehrberatung gewesen sei, dann aber eine SMS erhalten habe, dass ihr Sohn, der
in Russland gelebt habe, ermordet worden sei. Die gleichen Manner, die ihren Mann ermordet hatten, hatten auch
ihren Sohn ermordet. Sie stehe ebenfalls auf dieser Liste und beflirchte im Falle ihrer Riickkehr den Tod.

Am 04.07.2018 fand eine niederschriftliche Einvernahme vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl
(Bundesamt) statt, in welcher die Beschwerdefiihrerin ausfihrte, ihr Sohn sei in Moskau ermordet worden. Die
Beschwerdefiihrerin habe von ihrem Sohn 2014 einen Brief bekommen, in dem seine Geburtsurkunde und eine
Telefonnummer gewesen sei, bei der sie sich melden solle, wenn etwas nicht stimme. Ihr Sohn habe in Moskau
studiert. Von dieser Nummer habe XXXX ihr eine SMS geschrieben, ihr Sohn sei 2015 ermordet worden und sie solle
keinesfalls nach ,Russland” zurtickkehren, da es fir sie nicht sicher sei. Weiters gab die Beschwerdeflhrerin an, sie
leide an einer schweren Depression, werde psychologisch betreut und nehme starke Medikamente.

Mit Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 19.07.2018 wurde die Unterbringung der Beschwerdefihrerin vorlaufig
far zulassig erklart und eine Sachverstandige zur Erstellung eines Gutachtens zu den Voraussetzungen des § 3 UbG
beauftragt.

Am 03.08.2018 langte eine Aufenthaltsbestatigung vom Klinikum XXXX vom 26.07.2018 bei der belangten Behorde ein,
aus welcher hervorging, dass die Beschwerdefiihrerin sich seit 16.07.2018 in laufender stationarer Behandlung in der
Abteilung fiir Psychiatrie und psychotherapeutische Medizin befinde.

Am 06.08.2018 langte ein Schreiben des Klinikums XXXX vom 26.07.2018 bei der belangten Behdrde ein, in welchem
sich die Klinik fiir eine erneute Ubersiedlung in die vorherige Unterkunft der Beschwerdefiihrerin aufgrund der
Verschlechterung ihres psychischen Zustands (rezidivierede depressive Stérung) und der mit der Ubersiedlung in eine
neue Unterkunft einhergehende HerausreiBung aus dem gewohnten Umfeld, aussprach.

Mit Schreiben der ARGE Rechtsberatung vom 06.08.2018 wurden der belangten Behdrde Unterlagen zum
Gesundheitszustand der Beschwerdefiihrerin Gbermittelt.

Am 09.08.2018 langte bei der belangten Behorde ein Arztbrief des Klinikums XXXX ein.

Unter Vorlage einer drztlichen Bestatigung vom 03.09.2018 entschuldigte sich die Beschwerdefuhrerin fur ihre
Abwesenheit von der Einvernahme am 06.09.2018 mit einer ,chronischen Erkrankung".
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Mit Schreiben vom 05.09.2018 forderte die belangte Behorde die BeschwerdefUhrerin zu einer schriftlichen
Stellungnahme zu der am 04.07.2018 ausgefolgten Verfahrensanordnung gem. 8 29 Abs. 3 Z 6 AsylG 2005 binnen einer
Woche auf.

Mit Schriftsatz vom 14.09.2018 gab die Beschwerdeflhrerin eine schriftliche Stellungnahme ab. Darin teilte sie mit, sich
wegen der Nachricht vom Tod ihres Sohnes vom 16.07.2018 seit 08.08.2018 in stationdrer Behandlung in der
Psychiatrie befunden zu haben. Eine Abschiebung in die Russische Foderation werde mit Sicherheit eine
Verschlechterung ihres psychischen Zustandes bedeuten, weshalb sie die Einholung eines psychiatrischen Gutachtens
dazu beantrage. Sie sei so wie ihr Sohn in der Russischen Féderation gefdhrdet und auch die Frau des ermordeten
Journalisten sei seit 2015 verschwunden. Mangels Verwandten kénne sie nirgendwo anders in der Russischen
Foderation unterkommen. Eine Zwangsversteigerung ihrer Wohnung sei nicht auszuschlieBen und infolge ihres
psychischen Zustandes sei derzeit auch keine Arbeitsfahigkeit gegeben. Sie beantrage ferner behérdliche Recherchen
in der Russischen Féderation, ob ihr Sohn noch am Leben sei. AuBerdem wuirden Juden in Dagstan infolge des
islamisitschen Aufstandes seit mehreren Jahren schikaniert und verfolgt, sodass ihr eine dem Art.3 EMRK
widersprechende Behandlung im Fall der Rickkehr drohe. Beigefligt war eine Liste der ihr verordneten Medikamente
sowie eine pschychotherapeutische Stellungnahme vom 03.09.2018, woraus sich ergibt, dass der Sohn der
Beschwerdefiihrerin 2015 ins Gefangnis gekommen und dort méglicherweise verstorben sei. Die Beschwerdfelhrerin
habe mehrere suizidale Krisen durchlebt und befinde sich gerade in einer intensiven Trauerphase um den verlorenen
Mann und Sohn.

Dem ua. vorgelegten Kurzarztbrief des Klinikums XXXX vom 01.01.2018 sind als Diagnosen ,rezidivierend depressive
Storung, ggw. mittelgradig bis schwere Episode, Vitamin D-Mangel, V.a. Gastritis, Tinnitus rechts, Z.n. nach gutartigem
Mamma-TU rechts - Mammaredutkionsplastik mit Narbenkorrektur 5/2016" zu entnehmen.

Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 08.09.2018, ZI. 1032423410-180596048 wurde der
Antrag der Beschwerdeflhrerin auf internationalen Schutz vom 26.06.2018 hinsichtlich des Status des
Asylberechtigten (Spruchpunkt I) und ihr Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich des subsidiar
Schutzberechtigten (Spruchpunkt 1l.) gemdaR § 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener Sache zurlckgewiesen. Ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grunden wurde der Beschwerdeflhrerin gemaR § 57 AsylG nicht
erteilt (Spruchpunkt lIl.). GemaR 8§ 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG)
idgF, wurde gegen sie eine Ruckkehrentschiedung gemaR § 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr.
100/2005 (FPG) idgF, erlassen (Spruchpunkt IV.). GemaR § 52 Absatz 9 PFG wurde festgestellt, dass eine Abschiebung
gemal § 46 FPGin die Russische Foderation zuldssig sei (Spruchpunkt V.) und gemal § 55 Absatz 1a FPG bestehe keine
Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI.). GemaR § 53 Absatz 1 iVm Absatz 2 Ziffer 6 Fremdenpolizeigesetz,
BGBI. Nr. 100/2005 (FPG) idgF wurde gegen die Beschwerdeflhrerin ein auf die Dauer von 1 Jahr befristetes
Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VIL.). Im Wesentlichen begriindete die belangte Behdrde ihre Entscheidung
damit, dass es sich beim Vorbringen der Beschwerdeflhrerin um ein gesteigertes Vorbringen handle und verwies auf
das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes zum Antrag der Wiederaufnahme des Verfahrens. Einen neuen,
entscheidungsrelevanten Sachverhalt habe die belangte Behérde nicht feststellen kénnen. Zur Begrindung der
Erlassung eines Einreiseverbotes in der Dauer von 1 Jahr fihrte die belangte Behdrde aus, dass die
Beschwerdefiihrerin schon ihrer Ausreise- bzw. Riickkehrverpflichtung nicht nachgekommen sei und daher nicht mehr
von einer ,nur geringfligigen Beeintrachtigung der 6ffentlichen Ordnung gesprochen werden kénne.

Mit Schriftsatz vom 15.10.2018 erhob die BeschwerdefUhrerin fristgerecht die vollumfangliche Beschwerde gegen den
genannten Bescheid.

Mit Erkenntnis des BVwG vom 02.06.2020, ZI. W147 2129040-3/16E, wurde die Beschwerde nach mdundlicher
Verhandlung hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abgewiesen, ihr im Ubrigen
hinsichtlich der Spruchpunkte II. bis VII. Folge gegeben und diese behoben. Begriindet wurde dies damit, dass die
Beschwerdefiihrerin ihren neuen Antrag mit Umstanden begriindet habe, welche bereits von der Rechskraft des ersten
Asylverfahrens mitumasst seien. Sie habe keinen neuen Sachverhalt geltend gemacht, welcher erst danach entstanden
sei. Zur Beurteilung, ob der Folgeantrag auch hinsichtlich subsididrem Schutz zurlickzuweisen sei, ware nach
Auffassung des BVwWG daher zur berlcksichtigen gewesen, dass seit der letzten inhaltlichen Entscheidung neue
Vorbringen hinzugekommen seien (Tod des Sohnes, massive Verschlechterung ihres psychischen Zustandes seither,
fehlende familidre und soziale Anknipfungspunkte), welche allenfalls gemaR Art. 3 EMRK relevant sein kénnten. Bisher
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sei nicht ermittelt worden, ob und wie der Sohn der Beschwerdeflhrerin verstorben sei. Mangels Kompetenz des
BVWG zur Sachentscheidung in dieser Konstellation daher seien die Spruchpunkte II. bis VII. zu beheben gewesen.
Diese Entscheidung ist am 05.06.2020 in Rechtskraft erwachsen.

Im fortgesetzten Verfahren wurde die Beschwerdefiihrerin am 17.07.2020 beim Bundesamt fur Fremdenwesen und
Asyl niederschriftlich auf Russisch einvernommen. Dabei gab sie im Wesentlichen an, dass es ihr seit 2012 psychisch
nicht gut gehe und sie seit 2017 medikamentts behandelt werde. Am 09.07.2012 sei ihr Mann umgebracht worden,
seither habe sie (psychische) Probleme. Deutsch verstehe sie auf dem Niveau A2. Sie habe weder ihre Freundin in XXXX
noch den Freund ihres Sohnes um eine Sterbeurkunde (fur ihren Sohn) gebeten, weil sie daran kein Interesse gehabt
habe. Ihre Fluchtgrinde habe sie bereits alle angegeben. Bereits im Juli 2016 habe sie bei der Verhandlung vor dem
BVwWG angegeben, dass sie am 09.07.2013 vergewaltigt worden sei, habe aber nicht gewollt, dass ihr Sohn davon
erfahre, nun kénne sie es ja sagen. In Osterreich wolle sie kiinftig arbeiten, etwa in der Altenbetreuung. An den
Landerberichten hab sie kein Interesse. Ein Konvolut an Unterlagen legte sie vor. Nach dem Arztbrief vom 08.08.2018
bestand damals bei der Beschwerdefuiherin ,Depressive Anpassungsstorung, Rezidivierend depressive Storung,
Vtamin D-Mangel”. Nach dem darztlichen Attest vom 15.03.2019 bestand bei der Beschwerdefihrerin eine ,rezidiv
depressive Stérung, gegenwartig schwer ohne psychotische Symptome, ZB PTBS".

Dem neurologisch-psychiatrischen Gutachten vom 26.08.2020 ist zusammengefasst zu entnehmen, dass bei der
Beschwerdefiihrerin eine ,rezidivierende depressive Storung, gegenwartig mittelgradig (F33.1) und eine
Anpassungsstérung mit einer leicht- bis mittelgradigen depressiven Reaktion” besteht. Die Beschwerdefuhrerin ist
danach aber in der Lage, schlissige und widerspruchsfreie Angaben zu machen. Sie befindet sich in facharztlicher
Betreuung, eine weiterfihrende medikamentdse antidepressive Therapie (gangige Antidepressiva und Neuroleptika)
ist danach erforderlich und von einer noch langer dauernden Behandlungsbedurftigkeit bis zur Stabilisierung
grundsétzlich auszugehen. Die Psychotherapie sollte weitergefiihrt werden. Im Fall der Uberstellung in die Russische
Foderation sei zwar mit einer kurz- bis mittelfristigen Verschlechterung des Krankheitsbildes, jedoch nicht mit einem
lebensbedrohlichen Zustand der Beschwerdeflhrerin zu rechnen. Jedenfalls sollte in der Heimat die medikamentdse
antidepressive und neuroleptische Therapie weitergefihrt werden und die Beschwerdfethrerin sich einer
facharztlichen Behandlung unterziehen, weiterfuhrende Psychotherapie in der Muttersprache werde ebenso
empfohlen.

Anlasslich ihrer neuerlichen niederschriftlichen Einvernahme beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl vom
28.09.2020 gab die Beschwerdefuhrerin im Wesentlichen auf Russisch an, keine Angaben Uber den Ort und die
Umstande des Todes ihres Sohnes machen zu kdnnen, nicht in der Lage zu sein, eine Sterbeurkunde zu besorgen und
keine Telefonnummern ihrer Freundin und des Freundes ihres Sohnes mehr zu besitzen. Das Ergebnis des eingeholten
neurologisch-psychiatrischen Gutachtens vom 26.08.2020 wurde ihr zur Kenntnis gebracht, wonach im Fall einer
Uberstellung in den Herkunftsstaat kein Hinweis auf eine lebensbedrohliche Verschlechterung ihres Zustandes besteht
und die in Osterreich begonneneTherapie fortgefiihrt werden soll.

Mit nunmehr angefochtenem Bescheid des Bundesamtes vom 15.10.2020 wurde der Folgeantrag der
Beschwerdefiihrerin hinsichtlich subsididrem Schutz gemaR8 8 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), ein
Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden nicht erteilt (Spruchpunkt I.), eine Ruckkehrentscheidung
erlassen (Spruchpunkt Ill.) und ihre Abschiebung in die Russische Fdderation fiur zuldssig erachtet (Spruchpunkt IV.)
sowie eine Frist flr eine freiwillige Ausreise von 2 Wochen erteilt (Spruchpunkt V.). Ein Einreiseverbot wurde nicht
erlassen. Begrindet wurde dieses hinsichtlich Spruchpunkt I. damit, dass eine asylrelevante Verfolgung der
Beschwerdefiihrerin im Fall der Ruckkehr nicht habe festgestellt werden koénnen. Diesbezlglich lagen bereits
rechtskraftige Entscheidungen des BVwWG vor. Auch eine Gefdhrdung im Sinne von § 8 AsylG2005 habe nicht festgestellt
werden kdénnen. Sie wirde im Fall der Rickkehr in keine existenzbedrohende Notlage geraten. Sie sei abgesehen von
psychischen Problemen gesund, habe ihre Schul- und Berufsausbildung in ihrem Heimatort in Dagestan erhalten und
dort ihren Lebensunterhalt als unverheiratete Frau mit Kind selbst als Manikire erwirtschaftet. Der Vater ihres Kindes,
mit welchem sie nicht im gemeinsamen Haushalt gelebt habe, sei am 09.07.2013 ermordet worden. Danach habe sie
nicht mehr gearbeitet, sondern von ihren Ersparnissen bei einer verheirateten Freundin gelebt, ehe sie am 28.09.2014
schlepperunterstitzt ausgreist sei. Ihre Eigentumswohnung in Dagestan sei nach Begleichung der offenen Rechnungen
vermutlich wieder bewohnbar. Ihr in der Russischen Féderation zuletzt in Moskau aufhaltiger Sohn sei vermutlich 2015
verstorben. Die Beschwerdefliherin sei eine anpassungsfahige, mobile und flexible Staatsangehorige der Russischen
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Foderation und abgesehen von einer gegenwartig mittelgradigen rezidivierenden depressiven Stérung und einer
Anpassungsstérung mit einer leicht- bis mitelgradigen depressiven Reaktion gesund. Psychische Leiden seien in der
Russischen Foderation behandelbar, sie leide an keiner lebensbedrohlichen Erkrankung. Die unbeescholtene
Beschwerdefiihrerin sei arbeitsfahig und arbeitswillig und in der Lage, ihren Lebensunterhalt im Herkunftsstaat
(wieder) zu bestreiten. In Osterreich verfige sie Uber keine privaten oder familidren Bindungen, ihre
Deutschkenntnisse bewegten sich auf dem Niveau A2, sie lebe allein hier, sei in keinem Verein aktiv, arbeite nicht,
sondern beziehe laufend die staatliche Grundversorgung. Kunftig wiirde sie gerne in der Altenbetreuung tatig sein.
Beweiswirdigend wurde ua. dargelegt, dass ihre Identitat mangels entsprechender Dokumente nicht festgestellt habe
werden konnen, die vorgelegten Urkunden seien Falschungen, die Beschwerdefiihrerin habe zum Datum der
Ermordung des Vaters ihres Kindes neuerlich abweichende Angaben gemacht habe, was aber nach dem Ergebnis des
neurologisch-psychiatrischen Gutachtens vom 17.09.2020 nicht auf ihre psychische Beeintrachtigung zurtickzufihren
sei. Dass sie das genaue Sterbedatum ihres Sohnes nicht kenne, sei nicht glaubwtirdig.

Ferner wurden folgende Landerfeststellungen getroffen:

Landerspezifische Anmerkungen

Letzte Anderung: 18.05.2021

Hinweis:

Die Landerinformationen gehen nur eingeschrankt auf die Auswirkungen der COVID-19- Pandemie sowie auf
eventuelle Malinahmen gegen diese ein - wie etwa Einstellungen des Reiseverkehrs in oder aus einem Land oder
Bewegungseinschrankungen im Land. Dies betrifft insbesondere auch Auswirkungen auf die Gesundheitsversorgung,
die Moglichkeiten zur Selbst-Quarantdne, die Versorgungslage, wirtschaftliche, politische und andere Folgen, die

derzeit immer noch schwer einschatzbar sind. Diesbezlglich darf jedoch auf das COVID-Kapitel der
Staatendokumentation zur aktuellen COVID-19-Lage hingewiesen werden.

Zur aktuellen Anzahl der Krankheits- und Todesfalle in den einzelnen Ladndern empfiehlt die Staatendokumentation bei
Interesse/Bedarf folgende Websites der WHO: https://ww w.who.int/emergencies/diseases/novel-coronavirus-
2019/situation-reports

oder der Johns-Hopkins-Universitat:
https://gisanddata.maps.arcgis.com/apps/opsdashboard/index.html#/bda7594740fd40
299423467b48e9%ecf6

mit taglich aktualisierten Zahlen zu kontaktieren.

Da es sich bei den Nordkaukasus-Republiken (z.B. Tschetschenien, Dagestan) um Subjekte der Russischen Foderation
handelt, werden diese nicht mehr in eigenstandigen Landerinformationen abgehandelt, sondern in diese
Landerinformation zur Russischen Fdderation (RUSS COI-CMS) integriert. Wo es Unterschiede gibt, wurden
Unterkapitel zu den einzelnen Subjekten bzw. in zusammenfassender Form zum Nordkaukasus geschaffen.

Zu Inguschetien werden - auch nach Absprache mit dem BVwWG - keine Informationen mehr ins RUSS COI-CMS
Ubernommen, da die Anzahl an Asylwerbern zu gering ist. Sollten Sie Informationen zu Inguschetien bendtigen, ist
eine konkrete Anfrage an die Staatendokumentation zu stellen.

In Bezug auf das Kaukasus-Emirat ist zu sagen, dass es momentan nicht ganz klar ist, ob es in der Praxis Uberhaupt
noch existiert und falls ja, ob es einen neuen Anflihrer hat oder nicht. Dies scheint aber auch nicht das Wichtigste zu
sein, da Kadyrows Krafte und die russischen Sicherheitsbehdrden jegliche dschihadistische Anhanger ins Visier
nehmen und sie keinen Unterschied machen, unter welcher Flagge ein Islamist kampft.

Vergleichende Landerkundliche Analyse (VLA)i.S. §3 Abs. 4a AsylG
Letzte Anderung: 18.05.2021
Erlduterung

Bei der Erstellung der vorliegenden Landerinformation wurde die im § 3 Abs 4aAsylG festgeschriebene Aufgabe der
Staatendokumentation zur Analyse ,wesentlicher, dauerhafter Veranderungen der spezifischen, insbesondere
politischen Verhaltnisse, die fir die Furcht vor Verfolgung maf3geblich sind", berlicksichtigt. Hierbei wurden die in der



vorliegenden Landerinformation verwendeten Informationen mit jenen in der vorhergehenden Landerinformation
abgeglichen und auf relevante, im o.g. Gesetz definierte Verbesserungen hin untersucht.

Als den oben definierten Spezifikationen genlgend eingeschatzte Verbesserungen wurden einer durch die
Qualitatssicherung abgesicherten Methode zur Feststellung eines tatsdchlichen Vorliegens einer mafigeblichen
Verbesserung zugefuhrt (siehe Methodologie der Staatendokumentation, Abschnitt Il). Wurde hernach ein
tatsachliches Vorliegen einer Verbesserung i.S. des Gesetzes festgestellt, erfolgte zusatzlich die Erstellung einer
entsprechenden Analyse der Staatendokumentation (siehe Methodologie der Staatendokumentation, Abschnitt IV) zur
betroffenen Thematik.

Verbesserung i.S. § 3 Abs. 4a AsylG

Titel
Kapitel

Ein Vergleich der Informationen zu asylrelevanten Themengebieten in der vorliegenden Landerinformation mit jenen
der vormals aktuellen Landerinformation hat ergeben, dass es zu keinen wie im 8§ 3 Abs. 4a AsylG beschriebenen
Verbesserungen in der Russischen Foderation gekommen ist.

Covid-19-Situation
Letzte Anderung: 18.05.2021

Russland ist von Covid-19 landesweit stark betroffen. Regionale Schwerpunkte sind Moskau und St. Petersburg (AA
15.2.2021). Aktuelle und detaillierte Zahlen bietet unter anderem die Weltgesundheitsorganisation WHO (
https://covid19.who.int/region/euro/country/ru ). Die Regionalbehdrden in der Russischen Fdderation sind fur
MalRnahmen zur Eindammung von Covid-19 zustandig, beispielsweise betreffend Mobilitatseinschrankungen,
medizinische Versorgung und soziale MaBnahmen (RAD 15.2.2021; vgl. CHRR 12.3.2021). Die MalBBnahmen der
Regionen sind unterschiedlich, richten sich nach der epidemiologischen Situation in der jeweiligen Region und dandern
sich laufend (WKO 9.3.2021; vgl. AA 15.2.2021). Es herrscht eine soziale Distanzierungspflicht fur 6ffentliche Platze und
offentliche Verkehrsmittel. Der verpflichtende Mindestabstand zwischen Personen betragt 1,5 Meter (WKO 9.3.2021).

Die regierungseigene Covid-19-Homepage gibt Auskunft Uber die vom russischen Gesundheitsministerium
empfohlenen  Covid-19-Medikamente, namlich  Favipiravir, Hydroxychloroquin, Mefloquin, Azithromycin,
Lopinavir/Ritonavir, rekombinantes Interferon-beta-1b und Interferonalpha, Umifenovir, Tocilizumab, Sarilumab,
Olokizumab, Canakinumab, Baricitinib und Tofaciti- nib. Der in Moskau entwickelte Covid-19-
Krankenhausbehandlungsstandard umfasst folgende

vier ~ Komponenten: Antivirale Therapie, Antithrombose-Medikation,  Sauerstoffmangelbehebung  und
Pravention/Behandlung von Komplikationen. Auf Anordnung des Arztes wird Patienten ein Pulsoxymeter ausgehandigt
(Gerat zur Messung des Blutsauerstoffsattigungsgrades). Die medizinische Covid-Versorgung erfolgt fur die
Bevolkerung kostenlos (CHRR 0.D.a).

Folgende Impfstoffe wurden in der Russischen Fdderation entwickelt: Gam-COVID-Vac (Sputnik V), EpiVacCorona,
CoviVac und Ad5-nCoV (CHRR o0.D.b). Mittlerweile sind in der Russischen Foderation drei heimische Impfstoffe
zugelassen (Sputnik V, EpiVacCorona und CoviVac). GroR angelegte klinische Studien gibt es bisher nicht (DS 20.2.2021;
vgl. RFE/RL 21.2.2021). Impfungen erfolgen kostenlos (Mos.ru o0.D.). In Moskau wurden bisher mehr als 700.000
Personen geimpft (Mos.ru 8.3.2021). Obwohl Russland als weltweit erstes Land seinen Covid-Impfstoff Sputnik V
registrierte, haben die Impfungen effizient gerade erst begonnen (DS 12.2.2021). Bisher wurden in der Russischen
Foderation in etwa 2,2 Millionen Personen (ca. 1,5% der Bevolkerung) geimpft bzw. erhielten zumindest eine der zwei
Teilimpfungen (RFE/RL 21.2.2021).

Fur die Einreise nach Russland wird grundsatzlich ein COVID-19-Testergebnis (PCR) bendtigt. Russische Staatsburger
mussen bei der Grenzkontrolle keinen COVID-Test vorlegen, dieser muss jedoch spatestens drei Tage nach der Einreise
nachgeholt werden. Russische Staatsburger, die nach der Einreise ein positives Testergebnis erhalten, mussen sich in
Quarantane begeben. Die Ausreise aus Russland ist bis auf unbestimmte Zeit eingeschrankt und nur in bestimmten
Ausnahmefallen maoglich. Die internationalen Flugverbindungen wurden teilweise wieder aufgenommen. Direktflige



zwischen Osterreich und Russland werden derzeit ein- bis zweimal wéchentlich von Austrian Airlines und Aeroflot
angeboten. Russische Inlandsflige wurden wahrend der ganzen Pandemiezeit aufrecht erhalten (WKO 9.3.2021). Der
internationale Zugverkehr - mit Ausnahme der Strecke zwischen Russland und Belarus - und der Fahrverkehr sind
eingestellt (AA 15.2.2021).

Staatliche UnterstitzungsmafRnahmen fur die russische Wirtschaft sind unterschiedlich und an viele Bedingungen
gebunden. Zu den ersten staatlichen HilfsmalRnahmen zahlten Kredit-, Miet- und Steuerstundungen (ausgenommen
Mehrwertsteuer), Sozialabgabenreduktion sowie Kreditgarantien und zinslose Kredite. Spater kamen
Steuererleichterungen sowie direkte Zuschusse dazu. Viele der MaRBnahmen sind nur fir kleine und mittlere
Unternehmen oder bestimmte Branchen zuganglich und haben einen zweckgebundenen Charakter (beispielsweise
gebunden an Gehaltszahlungen oder Arbeitsplatzerhalt) (WKO 9.3.2021). Die Regierung bietet Exporteuren Hilfe an, die
Moglichkeit eines Konkursmoratoriums, zinslose Kredite fiir Gehaltsauszahlungen usw. (CHRR 0.D.c). Janner bis
Oktober 2020 ist die Industrieproduktion pandemiebedingt um 3,1% zurlckgegangen. Besonders die
Rohstoffproduktion ist um 6,6% gefallen, wahrend die verarbeitende Industrie mit 0,3% praktisch stagnierte. Die im
Jahr 2020 sehr stark fallenden Olpreise waren unter anderem eine Auswirkung der Covid-19-Pandemie und mit einem
globalen Nachfragertickgang verbunden und flhrten zu einer Rubelabwertung von 25%. Nach leichter Erholung verlor
der Rubel unter anderem wegen der anhaltenden geringen Rohstoffnachfrage Mitte 2020 erneut an Wert und lag
Anfang Dezember bei ca. 90 Rubel je Euro (WKO 12.2020). Das Realwachstum des Bruttoinlandsprodukts betrug im
Jahr 2020 -3,1%. Im Vergleich dazu betrug der entsprechende Wert im Jahr 2019 2%. Die 6ffentliche Verschuldung
betrug im Jahr 2020 17,8% des Bruttoinlandsprodukts (2019: 12,4%) (WIIW 0.D.).

Moskau:

In Moskau herrscht an 6ffentlichen Orten eine Masken- und Handschuhpflicht. Das Tragen von Masken auf StralRen
wird empfohlen. Kultur- und Bildungsveranstaltungen diirfen stattfinden, wenn maximal 50% der Zuschauerplatze
belegt sind. Blrgern Uber 65 Jahren und chronisch Kranken wird Selbstisolierung empfohlen (CHRR 12.3.2021; vgl.
WKO 9.3.2021, AA 15.2.2021). Empfohlen wird Fernarbeit fir mindestens 30% der Mitarbeiter. Am Arbeitsplatz sind
vorgeschriebene Hygienevorschriften (unter anderem Temperaturmessungen, Mund- und Handschutz,
Desinfektionsmittel, Mindestabstand etc.) einzuhalten (WKO 9.3.2021). Gemall dem Moskauer Blrgermeister
verbessert sich die Pandemielage in Moskau. Ein Grofsteil der Einschrénkungen wurde aufgehoben.
Gastronomiebetriebe sind wieder gedffnet. Fir Schiler héherer Klassen und Studierende findet nun wieder
Prasenzunterricht statt (Mos.ru 7.3.2021; vgl. Mos.ru 8.3.2021, LM 8.2.2021, Russland Analysen 19.2.2021). In der
Oblast [Gebiet] Moskau wurde die Mehrzahl der wegen Covid geltenden Einschrankungen zuriickgenommen. Einzig
Massenveranstaltungen bleiben fast ausnahmslos verboten (Russland Analysen 19.2.2021).

St. Petersburg:

Auch in St. Petersburg herrscht an o6ffentlichen Orten eine Masken- und Handschuhpflicht. Die fir gastronomische
Betriebe geltenden Beschrankungen der Offnungszeiten wurden aufgehoben. Kulturveranstaltungen diirfen
stattfinden, wenn maximal 75% der Zuschauerplatze belegt sind. Empfohlen wird Fernarbeit fir mindestens 30% der
Mitarbeiter. Fir Uber 65-Jahrige und chronisch Kranke sind Selbstisolierung und Fernarbeit verpflichtend (CHRR
12.3.2021; vgl. Gov.spb

5.3.2021, WKO 9.3.2021, Russland Analysen 8.2.2021).
Tschetschenien:

An offentlichen Orten wird das Tragen von Masken empfohlen. Fir Uber 65-Jahrige und chronisch Kranke ist
Selbstisolierung vorgesehen (CHRR 12.3.2021; vgl. Chechnya.gov 10.2.2021, Ria.ru 10.2.2021, KMS 10.2.2021). Bisher
wurden mehr als 19.000 Personen geimpft (Chech- nya.gov 26.2.2021). Mitarbeitern staatlich finanzierter
Organisationen in Tschetschenien wurde mit Entlassung gedroht, sollten sie die Covid-Impfung verweigern. Bewohner
in Tschetschenien berichten, ihnen seien Sanktionen angedroht worden, sollten sie sich nicht impfen lassen (CK

23.1.2021) . Reisebeschrankungen wurden aufgehoben (Ria.ru 10.2.2021; vgl. Chechnya.gov
10.2.2021, KMS 10.2.2021).

Dagestan:



An o6ffentlichen Orten herrscht Maskenpflicht. Einstweilen dirfen keine Massenveranstaltungen stattfinden. Fur tber
65-Jahrige und chronisch Kranke wird Selbstisolierung empfohlen (CHRR 12.3.2021). Es finden Massenimpfungen statt,
und verwendet wird der Impfstoff Sputnik V (E-dag.ru 23.2.2021). Bisher wurden mehr als 18.000 Personen (2,4%)
geimpft (E-dag.ru

12.3.2021).
Quellen:

. AA-Auswartiges Amt [Deutschland] (15.2.2021): Russische Foderation: Reise- und Sicherheitshinweise (COVID-19-
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Die Russische Foderation hat ca. 143 Millionen Einwohner (GIZ 1.2021c; vgl. CIA 5.2.2021). Russland ist eine
Prasidialdemokratie mit foderativem Staatsaufbau (GIZ 1.2021a; vgl. EASO 3.2017). Der Prasident verfugt tber
weitreichende exekutive Vollmachten, insbesondere in der Aulen- und Sicherheitspolitik (GIZ 1.2021a; vgl. EASO
3.2017, AA 21.10.2020c). Er ernennt auf Vorschlag der Staatsduma den Vorsitzenden der Regierung, die
stellvertretenden Vorsitzenden und die Minister, und entlasst sie (GIZ 1.2021a). Wladimir Putin ist im Marz 2018 bei der
Prasidentschaftswahl mit 76,7% im Amt bestatigt worden (Standard.at 19.3.2018; vgl. FH 4.3.2020). Die Wahlbeteiligung
lag der russischen Nachrichtenagentur TASS zufolge bei knapp 67% und erfillte damit nicht ganz die Erwartungen der
Prasidialadministration (Standard.at 19.3.2018). Putins wohl starkster Widersacher Alexej Nawalny durfte nicht bei der
Wahl kandidieren. Er war zuvor in einem von vielen als politisch motiviert eingestuften Prozess verurteilt worden und
rief daraufhin zum Boykott der Abstimmung auf, um die Wahlbeteiligung zu dricken (Presse.at 19.3.2018; vgl. FH
3.3.2021). Oppositionelle Politiker und die Wahlbeobachtergruppe Golos hatten mehr als 2.400 VerstoRe gezahlt,
darunter mehrfach abgegebene Stimmen und die Behinderung von Wahlbeobachtern. Wahler waren demnach auch



massiv unter Druck gesetzt worden, an der Wahl teilzunehmen. Auch die Wahlkommission wies auf mutmalRliche
Manipulationen hin (Tagesschau.de 19.3.2018). Wahlbetrug ist weit verbreitet, was insbesondere im Nordkaukasus
deutlich wird (BTl 2020). Prasident Putin kann dem Ergebnis zufolge nach vielen Jahren an der Staatsspitze weitere
sechs Jahre das Land fuhren (Tagesschau.de 19.3.2018; vgl. OSCE/ODIHR 18.3.2018).

Die Verfassung wurde per Referendum am 12.12.1993 mit 58% der Stimmen angenommen. Sie garantiert die
Menschen- und Burgerrechte. Das Prinzip der Gewaltenteilung ist zwar in der Verfassung verankert, jedoch verfugt der
Prasident Uber eine Machtfulle, die ihn weitgehend unabhangig regieren lasst. Er ist Oberbefehlshaber der Streitkrafte,
tragt die Verantwortung fur die Innen- und AuBenpolitik und kann die Gesetzesentwirfe des Parlaments blockieren.
Die Regierung ist dem Prasidenten untergeordnet, der den Premierminister mit Zustimmung der Staatsduma ernennt.
Das Zweikammerparlament, bestehend aus Staatsduma und Foderationsrat, ist in seinem Einfluss stark beschrankt.
Am 15. Januar 2020 hat Putin in seiner jahrlichen Rede zur Lage der Nation eine Neuordnung des politischen Systems
vorgeschlagen und eine Reihe von Verfassungsanderungen angekiindigt. Dmitri Medwedjew hat den Rucktritt seiner
Regierung erklart. Sein Nachfolger ist der Leiter der russischen Steuerbehdrde Michail Mischus- tin. In dem neuen
Kabinett sind 15 von 31 Regierungsmitgliedern ausgewechselt worden (GIZ 1.2021a). Die Verfassungsanderungen
ermoglichen Wladimir Putin, fir zwei weitere Amtszeiten als Prasident zu kandidieren (GIZ 1.2021a; vgl. FH 3.3.2021),
dies gilt aber nicht fiir weitere Prasidenten (FH 3.3.2021). Die Volksabstimmung Uber eine umfassend geanderte
Verfassung fand am 1. Juli 2020 statt, nachdem sie aufgrund der Corona-Pandemie verschoben worden war. Bei einer
Wahlbeteiligung von ca. 65% der Stimmberechtigten stimmten laut russischer Wahlkommission knapp 78% fur und
mehr als 21% gegen die Verfassungsanderungen. Neben der sogenannten Nullsetzung der bisherigen Amtszeiten des
Prasidenten, durch die der amtierende Prasident 2024 und theoretisch auch 2030 zwei weitere Male kandidieren darf,
wird das staatliche Selbstverstandnis der Russischen Foderation in vielen Bereichen neu definiert. Der neue
Verfassungstext beinhaltet deutlich sozialere und konservativere Inhalte als die Ursprungsverfassung aus dem Jahre
1993 (GIZ 1.2021a). Nach dem Referendum kam es zu Protesten von einigen hundert Personen in Moskau. Bei dieser
nicht genehmigten Demonstration wurden 140 Personen festgenommen. Auch in St. Petersburg gab es Proteste (MDR
16.7.2020).

Der Foderationsrat ist als 'obere Parlamentskammer’ das Verfassungsorgan, das die Foderationssubjekte auf foderaler
Ebene vertritt. Er besteht aus 178 Abgeordneten (GIZ 1.2021a): Jedes Fdderationssubjekt entsendet je einen Vertreter
aus Exekutive und Legislative in den Fdderationsrat. Die Staatsduma mit 450 Sitzen wird fur funf Jahre gewahlt (GIZ
1.2021a; vgl. AA 21.10.2021¢). Es gibt eine Funfprozentklausel (GIZ 1.2021a).

Zu den wichtigen Parteien der Russischen Foderation gehdren: die Regierungspartei Einiges Russland (Jedinaja Rossija)
mit 1,9 Millionen Mitgliedern; Gerechtes Russland (Sprawedliwaja Rossija) mit 400.000 Mitgliedern; die Kommunistische
Partei der Russischen Foderation (KPRF) mit 150.000 Mitgliedern, welche die Nachfolgepartei der friheren KP ist; die
Liberaldemokratische Partei (LDPR) mit 185.000 Mitgliedern, die populistisch und nationalistisch ausgerichtet ist; die
Wachstumspartei (Partija Rosta), die sich zum Neoliberalismus bekennt; Jabloko, eine demokratisch-liberale Partei mit
55.000 Mitgliedern; die Patrioten Russlands (Patrioty Rossii), links-zentristisch mit 85.000 Mitgliedern und die Partei der
Volksfreiheit (PARNAS), eine demokratisch-liberale Partei mit 58.000 Mitgliedern (GIZ 1.2021a). Die Zusammensetzung
der Staatsduma nach Parteimitgliedschaft gliedert sich wie folgt: Einiges Russland (343 Sitze), Kommunistische Partei
Russlands (42 Sitze), Liberaldemokratische Partei Russlands (39 Sitze), Gerechtes Russland (23 Sitze), Vaterland-Partei
(1 Sitz), Burgerplattform (1 Sitz) (RIA Nowosti 23.9.2016; vgl. Global Security 21.9.2016, FH 3.3.2021). Die sogenannte
Systemopposition stellt die etablierten Machtverhéltnisse nicht in Frage und Ubt nur moderate Kritik am Kreml (SWP
11.2018). Die nachste Duma-Wahl steht im Herbst 2021 an (Standard.at 1.1.2021).

Russland ist eine FOoderation, die aus 85 Fdderationssubjekten (einschlieBlich der international nicht anerkannten
Annexion der Republik Krim und der Stadt foderalen Ranges Sewastopol) mit unterschiedlichem Autonomiegrad
besteht. Die Foderationssubjekte (Republiken, Autonome Gebiete, Autonome Kreise, Gebiete, Regionen und Foderale
Stadte) verfigen Uber jeweils eine eigene Legislative und Exekutive (GIZ 1.2021a; vgl. AA 21.10.2020c). Die
Gouverneure der Foderationssubjekte werden auf Vorschlag der jeweils starksten Fraktion der regionalen Parlamente
vom Staatsprasidenten ernannt. Dabei wahlt der Prasident aus einer Liste dreier vorgeschlagener Kandidaten den
Gouverneur aus (GIZ 1.2021a).

Es gibt acht Foderationskreise (Nordwestrussland, Zentralrussland, Stdrussland, Nordkaukasus, Wolga, Ural, Sibirien,
Ferner Osten), denen jeweils ein Bevollmachtigter des Prasidenten vorsteht. Der Staatsrat der Gouverneure tagt unter



Leitung des Prasi
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