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Spruch

G303 2220559-3/14E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Mag. Simone KALBITZER Uber die Beschwerde des XXXX
(vormals: XXXX ), geboren am XXXX , Staatsangehorigkeit: Kolumbien, vertreten durch Abwesenheitskurator RA DDr.
Rainer LUKITS, dieser wiederum vertreten durch die Bundesagentur fir Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen
GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fuUr Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Salzburg, vom
18.03.2020, ZI. XXXX , betreffend Antrag auf internationalen Schutz, zu Recht:

A)

I Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. bis VII. des angefochtenen Bescheides wird mit der Mal3gabe als
unbegrindet abgewiesen, dass Spruchpunkt Ill. des angefochtenen Bescheides (Nichterteilung eines Aufenthaltstitels
aus berucksichtigungswurdigen Grinden) entfallt.

Il.  Der Beschwerde gegen Spruchpunkt VIII. des angefochtenen Bescheides wird insoweit stattgegeben, als die Dauer
des Einreiseverbotes auf zehn Jahre herabgesetzt wird.
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B)
Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

Entscheidungsgrinde:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflhrer (im Folgenden: BF) stellte am 24.01.2019 einen Antrag auf internationalen Schutz gemal3 & 2
Abs. 1 Z 13 Asylgesetz 2005, idgF.

2.Am 01.03.2019 langte ein Bericht der Landespolizeidirektion XXXX wegen des Verdachtes auf sexuelle Belastigung an
zwei zwolfjahrigen Madchen und an einer augenscheinlich psychisch beeintrachtigen Frau und wegen des Verdachtes
auf 6ffentliche geschlechtliche Handlungen durch den BF beim Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden:
BFA) ein.

3. Am 04.04.2019 wurde Uber den BF die Untersuchungshaft aufgrund des Verdachtes des versuchten sexuellen
Missbrauchs von Unmundigen gemal3 88 15, 207 StGB durch das Landesgericht XXXX verhangt.

4. Am 09.04.2019 fand die niederschriftliche Einvernahme des BF vor dem BFA statt. Diese Amtshandlung wurde in der
Justizanstalt XXXX durchgefuhrt.

5. Mit Schreiben des BFA vom 09.04.2019 wurde beim Bezirksgericht XXXX die Bestellung eines gerichtlichen
Erwachsenenvertreters angeregt, da sich der BF im Zuge seiner bisherigen AuRerungen bzw. Befragungen in den
anhangigen Asyl- und Strafverfahren im héchsten Ausmald wirr geduRBert und ein absurdes Vorbringen erstattet habe.

6. Mit Aktenvermerk des verfahrensfihrenden Referenten des BFA vom 02.05.2019 wurde das Verfahren gemali8§ 38
AVG zur Klérung einer Vorfrage, namlich bis zur Bestellung eines Erwachsenenvertreters und zur Ubermittlung des
psychiatrischen Gutachtens, ausgesetzt.

7. Mit Bescheid des BFA, Regionaldirektion Salzburg, vom 16.05.2019, ZI. XXXX , wurde der Antrag auf internationalen
Schutz des BF vom 24.01.2019 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm. § 2
Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), gemal3 8 8 Abs. 1 iVm. § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 hinsichtlich der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Kolumbien abgewiesen
(Spruchpunkt 11.), ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden gemal § 57 AsylG 2005 nicht erteilt
(Spruchpunkt I11.), gemald 8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005iVm. 8 9 BFA-VG eine Riuckkehrentscheidung gemafl 8 52 Abs. 2 Z 2
FPG erlassen (Spruchpunkt IV.), gemaRR 8 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass die Abschiebung gemal3§ 46 FPG nach
Kolumbien zuldssig ist (Spruchpunkt V.), einer Beschwerde gegen diese Entscheidung Uber den Antrag auf
internationalen Schutz gemaf § 18 Abs. 1 Z 4 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt VI.), gemaR §
55 Abs. 1a FPG eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht festgelegt (Spruchpunkt VII.) sowie gemal3 § 53 Abs. 1 iVm.
Abs. 3 FPG ein unbefristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VIIL.).

Am 21.05.2019 wurde der oben angefiihrte Bescheid vom 16.05.2019 dem BF in der Justizanstalt XXXX unmittelbar
ausgefolgt und von diesem personlich um 08:20 Uhr Gibernommen.

8. Am 06.06.2019 langte beim BFA ein psychiatrisches Sachverstandigengutachten von MR Dr. XXXX , Facharzt fur
Neurologie und Psychiatrie, vom 23.05.2019 ein, welches im Auftrag der Staatsanwaltschaft XXXX Gber den BF erstellt
wurde. Demnach wurde dem BF eine manische Stérung mit Hinweis auf eine schizomane Stérung attestiert.

9. Mit dem am 18.06.2019 beim BFA eingebrachten und mit demselben Tag datierten Schriftsatz erhob der BF durch
seinen damaligen bevollméachtigten Rechtsvertreter, ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe, Beschwerde
gegen den Bescheid vom 16.05.2019 im vollem Umfang.

10. Mit Teilerkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes (BVwWG), GZ: G301 2220559-1/2Z, vom 02.07.2019, wurde die
Beschwerde hinsichtlich der Aberkennung der aufschiebenden Wirkung abgewiesen und diese nicht von Amts wegen
zuerkannt.

11. Mit Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 19.07.2019 wurde Rechtsanwalt Dr. Herbert MARGREITER zum
einstweiligen Erwachsenenvertreter des BF bestellt.
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12. Am 19.08.2019 wurde dem Bezirksgericht XXXX das psychiatrische Gutachten von Dr. XXXX , Facharzt fur
Psychiatrie, Ubermittelt, aus welchem hervorgeht, dass der BF an einer psychotischen Erkrankung aus dem
schizophrenen Formenkreis leidet.

13. Mit weiterem Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 19.09.2019, ZI. XXXX , wurde fur den BF Dr. Herbert
MARGREITER, Rechtsanwalt, Erzabt-Klotz-StraBe 8, 5020 Salzburg, zum gerichtlichen Erwachsenenvertreter gemald §
271 ABGB bestellt. Die gerichtliche Erwachsenenvertretung umfasst die Vertretung des BF im Asylverfahren vor dem
BFA zur IFA-Zahl: XXXX und einem allfalligen Rechtsmittelverfahren.

Begrindend fihrte das Bezirksgericht XXXX aus, dass der BF laut psychiatrischem Sachverstandigengutachten vom
19.08.2019 an einer psychotischen Erkrankung aus dem schizoaffektiven Stérungskreis und gegenwadrtig an einer
manischen Episode leide. Dem Asylverfahren betreffend fehle dem BF das Verstandnis fir das Procedere, vor allem
aufgrund der psychotischen Realitatsverkennung mit GréBenideen und erheblichem Sendungsbewusstsein. Es

bestehe die Gefahr, dass er sich durch seine Verfahrenshandlungen erheblich und ernstlich schade.

14. Mit Urteil des Landesgerichtes XXXX vom 07.10.2019, ZI. XXXX , wurde der Antrag der Staatsanwaltschaft XXXX, den
BF wegen des Verbrechens des sexuellen Missbrauchs von Unmuindigen nach & 207 Abs. 1 StGB, gemal 21 Abs. 1 StGB

in einer Anstalt fur geistig abnorme Rechtsbrecher unterzubringen, abgewiesen.

15. Am 07.10.2019 wurde der BF nach Freispruch des Landesgerichts XXXX aus der Untersuchungshaft entlassen. Im
Anschluss wurde der BF aufgrund des aufrechten Festnahmeauftrags des BFA vom 16.05.2019 von der Polizei

festgenommen und in das PAZ XXXX verbracht.

16. Das BFA verhangte mit Mandatsbescheid vom 08.10.2019, ZI. XXXX, gegen den BF gem§ 76 Abs. 2 Z 2 FPG iVm 8 57
Abs. 1 AVG die Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung. Dagegen erhob der BF das Rechtsmittel der
Schubhaftbeschwerde, welche mit Erkenntnis des BVwG vom 23.10.2019, ZI. W186 2224407-1, als unzulassig
zurlickgewiesen wurde und festgestellt wurde, dass die Voraussetzungen fur die Fortsetzung der Schubhaft zum

Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen wirden.
17. Am 25.10.2019 erfolgte die begleitete Abschiebung des BF von Wien nach Bogota (Kolumbien) auf dem Luftweg.

18. Mit Beschluss des BVwG, GZ: G301 2220559-1/31E, vom 02.12.2019, wurde die Beschwerde vom 18.06.2019 wegen

fehlender Erlassung des angefochtenen Bescheides als unzulassig zurtckgewiesen.

19. Mit Bescheid des BFA, Regionaldirektion Salzburg, vom 11.12.2019, ZI. 1218063300-190084664, wurde der Antrag
auf internationalen Schutz des BF vom 24.01.2019 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
gemall § 3 Abs. 1 iVm. 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), gemal 8 8 Abs. 1 iVm.8 2 Abs. 1 Z 13
AsylG 2005 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat
Kolumbien abgewiesen (Spruchpunkt II.), ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden gemalR § 57
AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt IIl.), gemaB8 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm.8 9 BFA-VG eine
Ruckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.), gemaR § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass
die Abschiebung gemaR § 46 FPG nach Kolumbien zuldssig ist (Spruchpunkt V.), einer Beschwerde gegen diese
Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz gemal3 8 18 Abs. 1 Z 4 BFA-VG die aufschiebende Wirkung
aberkannt (Spruchpunkt VI.), gemal3 8 55 Abs. 1a FPG eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht festgelegt
(Spruchpunkt VIl.) sowie gemaR § 53 Abs. 1 iVm. Abs. 3 Z 6 FPG ein unbefristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt
VIIL).

Am 16.12.2019 wurde dieser Bescheid den gerichtlichen Erwachsenvertreter personlich zugestellt.

20. Mit Schriftsatz vom 30.12.2019 erhob der BF durch seine damalige Rechtsvertretung, welche seitens des
gerichtlichen Erwachsenenvertreters bevollmachtigt worden ist, gegen den Bescheid der belangten Behdérde vom
11.12.2019 fristgerecht Beschwerde.

21. Die Beschwerde vom 30.12.2019 und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG am 16.01.2020
vorgelegt.

22. Mit Beschluss des BVwG, GZ: G303 2220559-2/2E, vom 22.01.2020, wurde der Bescheid vom 11.12.2019
aufgehoben und die Angelegenheit gemal’ § 28 Abs. 3 zweiter Satz VWGVG zur Erlassung eines neuen Bescheides an
die belangte Behorde zuruckverwiesen. Begrindend wurde ausgefihrt, dass der gerichtlich bestellte
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Erwachsenenvertreter vor Bescheiderlassung nicht in das Verfahren eingebunden worden sei, insbesondere sei eine
weitere personliche Einvernahme des BF im Beisein des Erwachsenenvertreters unterblieben bzw. ein schriftliches
Parteiengehdr dem Erwachsenenvertreter nicht gewahrt worden.

23. Mit Schreiben der belangten Behtérde vom 28.02.2020 wurde der BF, vertreten durch seinen gerichtlich bestellten
Erwachsenenvertreter aufgefordert, binnen zwei Wochen ab Zustellung des Schreibens schriftlich darzulegen, aus
welchen Grunden die Gewdhrung des Status des Asylberechtigten gemal3 8 3 AsylG, die Gewahrung subsididren
Schutzes gemaR § 8 AsylG oder die Gewahrung eines Aufenthaltstitels aus berucksichtigungswurdigen Griinden gemaR
§8 57 AsylG erforderlich sein sollte bzw. eine Abschiebung des BF in seinen Herkunftsstaat unzuldssig sein sollte.
Weiters wurde der BF dariber informiert, dass er aufgrund seiner psychischen Erkrankung eine schwere Gefahr fur die
offentliche Ordnung und Sicherheit darstelle, weshalb die Erlassung eines Einreiseverbotes gemal § 53 Abs. 3 FPG
beabsichtigt sei.

24. Mit Schriftsatz vom 10.03.2019 (gemeint wohl 2020) wurde eine Stellungnahme zum Ergebnis der Beweisaufnahme
erstattet. Nach Wiedergabe des bisherigen Verfahrenganges wurde zusammengefasst vorgebracht, dass der Inhalt der
Einvernahme des BF vom 09.04.2019 aufgrund der psychischen Erkrankung des BF nicht als Grundlage fur den
angefochtenen Bescheid herangezogen werden kdnne. Das BFA habe somit die Wiedereinreise des BF in das
Osterreichische Bundesgebiet zu ermoglichen, das Verfahren wahrend der notwendigen facharztlichen Behandlung
des BF auszusetzen und diesen dann nach Eintreten der Einvernahmefahigkeit im Beisein seines
Erwachsenenvertreters einzuvernehmen. Eine Einvernahme sei unbedingt notwendig, um feststellen zu kénnen, aus
welcher Region der BF stamme, ob er in Kolumbien ein familidres oder soziales Netzwerk habe, ob er in der Lage sei,
sich um seine eigene medizinische Versorgung zu kimmern und ob eine medizinische Versorgung in diesem Gebiet
Uberhaupt gewahrleistet sei.

25. Mit dem oben im Spruch angefihrten Bescheid des BFA, Regionaldirektion Salzburg, vom 18.03.2020, dem
gerichtlichen Erwachsenenvertreter des BF zugestellt am 23.03.2020, wurde der gegenstandliche Antrag auf
internationalen Schutz vom 24.01.2019 bezUlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1
iVm. § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.), beziglich der Zuerkennung des Status des subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Kolumbien gemaR § 8 Abs. 1 iVm.§& 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
abgewiesen (Spruchpunkt I.), ein Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswirdigen Griinden gemaR &8 57 AsylG 2005
nicht erteilt (Spruchpunkt Il.), gemal3 § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 iVm. § 9 BFA-VG eine Ruckkehrentscheidung gemal3 §
52 Abs. 2 Z 2 FPG erlassen (Spruchpunkt IV.), gemal3 &8 52 Abs. 9 FPG die Zulassigkeit der Abschiebung gemaRR§ 46 FPG
nach Kolumbien festgestellt (Spruchpunkt V.), einer Beschwerde gegen diese Entscheidung Uber den Antrag auf
internationalen Schutz gemaR § 18 Abs. 1 Z 2, 4 und 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt (Spruchpunkt VL.),
gemal § 55 Abs. 1a FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt (Spruchpunkt VII.) sowie gemaR § 53 Abs. 1
iVm. Abs. 3 Z 6 FPG ein unbefristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt VIII.).

26. Mit Erkenntnis des BVwWG vom 15.04.2020, GZ: W186 2224407-2/4E, wurde der Malinahmenbeschwerde gegen die
Abschiebung stattgegeben und die am 25.10.2019 erfolgte Abschiebung des BF nach Kolumbien flr rechtswidrig
erklart. Des Weiteren wurden dem BF Aufwendungen in Héhe von 737,60 Euro zugesprochen.

27. Mit Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 19.04.2020, ZI. XXXX , wurde die gerichtliche Erwachsenenvertretung
beendet, da infolge des unbekannten Aufenthaltes des BF zwischen ihm und dem gerichtlichen Erwachsenenvertreter
kein personlicher Kontakt hergestellt werden konnte.

28. Mit Aktenvermerk vom 20.04.2020 wurde seitens der belangten Behorde festgehalten, dass aufgrund des am
22.03.2020 in Kraft getretenen COVID-19-VG samtliche verfahrensrechtliche Fristen als unterbrochen anzusehen seien,
sofern diese nicht mit 22.03.2020 bereits abgelaufen seien. Gegenstandlich sei der Bescheid dem BF mit 23.03.2020
zugestellt worden und habe die Frist am 21.04.2020 geendet. Aufgrund der Fristunterbrechung habe die Frist am
01.05.2020 neu zu laufen begonnen und habe am 29.05.2020 geendet.

29. Mit weiterem Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 25.05.2020, ZI. 3 P 67/20i-4, wurde der Rechtsanwalt DDr.
Rainer LUKITS gemal3 § 277 Abs. 1 Z 3 ABGB als Abwesenheitskurator fir den abwesenden BF bestellt.

30. Mit Schriftsatz vom 28.05.2020 erhob der BF durch seine damalige Rechtsvertretung, welche seitens des bestellten
Abwesenheitskurators bevollmachtigt worden ist, gegen den im Spruch angefiihrten Bescheid der belangten Behérde
vom 18.03.2020 fristgerecht Beschwerde. Es wurde beantragt, dass BVwG moge eine Ruckholung des BF aus
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Kolumbien veranlassen und in seiner Anwesenheit eine mundliche Beschwerdeverhandlung anberaumen; alle
Rechtswidrigkeiten im angefochtenen Bescheid amtswegig aufgreifen; den angefochtenen Bescheid beheben und dem
BF den Status des Asylberechtigten, in eventu den Status des subsidiar Schutzberechtigten zuerkennen; die
Ruckkehrentscheidung auf Dauer unzulassig erkldren und dem BF einen Aufenthaltstitel aus Griinden des Art. 8 EMRK
erteilen; jeweils in eventu das Einreiseverbot beheben oder auf eine angemessene Dauer herabsetzen; in eventu den
angefochtenen Bescheid ersatzlos beheben und zur Verfahrenserganzung und neuerlichen Entscheidung an das BFA

zuruckverweisen. Zudem wurde die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung angeregt.

Begriindend wurde ausgefiihrt, dass das BFA seiner Entscheidung erneut die Einvernahme des BF vom 09.04.2019 zu
Grunde gelegt habe. Das BFA habe die Einvernahme am 09.04.2019 aufgrund der Absurditat des Vorbringens des BF
abgebrochen und es sei keine Rlckubersetzung erfolgt. Auch die Angaben des BF bei seiner Erstbefragung am
24.01.2019 seien vollig absurd. Aufgrund seiner schweren psychischen Erkrankung sei der BF bereits im Zeitpunkt
seiner Einvernahme am 09.04.2019 nicht einvernahmefahig gewesen und sei die Einvernahme nicht im Beisein des
Erwachsenenvertreters erfolgt. Das BFA hatte vielmehr abwarten mussen, bis eine Verbesserung des
psychobiologischen Zustandes des BF nach dauerhafter konsequenter facharztlicher Behandlung erfolgt sei, und dann
eine neuerliche Einvernahme im Beisein des gerichtlich bestellten Erwachsenenvertreters durchfihren mussen.

Das BFA habe die zwei verschiedenen Gutachten zum Gesundheitszustand des BF, insbesondere zu seinen
psychischen Erkrankungen sowie seiner HIV-Erkrankung nicht gewurdigt. Zudem habe das BFA zur Situation von
psychisch Kranken sowie von HIV-Kranken kaum bzw. nur unqualifizierte Landerberichte eingeholt und es sei nicht
gepruft worden, ob der BF im Falle seiner Ruckkehr nach Kolumbien Zugang zu der fur ihn notwendigen Behandlung
hatte.

Fur die Durchfuhrung eines ordentlichen Ermittlungsverfahrens reiche es nicht aus, dass die Behérde dem
Erwachsenenvertreter des BF Parteiengehdr gewahrt. Denn die Tatsache, dass der BF einen Erwachsenenvertreter
habe und dieser rechtliche Handlungen fur den BF Ubernehmen kénne, kénne nicht die Verpflichtung der Behdrde,
den BF in Anwesenheit seines Erwachsenenvertreters zu seinen Fluchtgriinden einzuvernehmen, ersetzen.

Der BF leide nachweislich an einer schweren psychiatrischen Erkrankung sowie an HIV. Die belangte Behdérde habe
zunachst Feststellungen zu treffen, aus welcher Region der BF stamme, ob er in Kolumbien ein familidres oder soziales
Netzwerk habe und ob er in der Lage sei, sich um seine eigene medizinische Versorgung zu kimmern. Wenn die
Behorde ausfiihre, der Aufenthaltsort des BF kdnne nicht ermittelt werden, so sei dies unrichtig, da die
Rechtsvertreterin des BF sehr wohl mit diesem per E-Mail in Kontakt stehe, die Rechtsvertreterin des BF habe dies auch
dem Erwachsenenvertreter des BF entsprechend mitgeteilt.

Das Vorliegen einer psychischen Erkrankung sowie einer HIV-Erkrankung rechtfertige jedenfalls nicht die Verhangung
eines unbefristeten Einreiseverbotes (iber den unbescholtenen BF. Dem BF seien keine sexuellen Ubergriffe zur Last
gelegt worden, zumal der BF, mangels Erfillung eines objektiven Straftatbestandes von allen strafrechtlichen
Vorwdrfen freigesprochen worden sei. Zudem verflige der BF Uber ausreichend Barmittel im Bundesgebiet, namlich
Uber einen Betrag von insgesamt EUR 4.547,00.

31. Die gegenstandliche Beschwerde und die Bezug habenden Verwaltungsakten wurden dem BVwG am 04.06.2020
vorgelegt.

32. Mit Teilerkenntnis des BVwG, vom 12.06.2020, GZ: G303 2220559-3/3Z, wurde die Beschwerde gegen die
Aberkennung der aufschiebenden Wirkung (Spruchpunkt VI. des angefochtenen Bescheids) als unbegriindet
abgewiesen und die aufschiebende Wirkung von Amts wegen nicht zuerkannt.

33. Mit Schriftsatz vom 12.11.2020 ersuchte der bevollmachtigte Rechtsvertreter um dringende Erledigung des
gegenstandlichen Verfahrens und teilte zusammengefasst mit, dass sich der BF seit seiner rechtswidrigen Abschiebung
am 25.10.2019 in Kolumbien befinde und nach wie vor an einer schweren psychischen Erkrankung leide, die sich durch
seine Abschiebung weiter verschlechtert habe. Der BF stehe sowohl mit seinem Abwesenheitskurator als auch mit
seiner Rechtsvertreterin in Kontakt. Er sei verzweifelt und lebe in prekdren Verhéltnissen. Es sei bis jetzt nicht moglich
gewesen, in Kolumbien einen Erwachsenenvertreter fir den BF zu bestellen, um seine Versorgung in Kolumbien
sicherzustellen. Die Gerichts- und Anwaltskosten fur die Bestellung eines Erwachsenenvertreters belaufen sich auf
etwa EUR 3.500. Daraus folge, dass der psychisch schwer kranke BF in Kolumbien tagtaglich auf sich alleine gestellt sei
und die adaquate Betreuung, Versorgung und Vertretung seiner Person nicht sichergestellt sei. Der BF sei in



Kolumbien véllig mittellos und aufgrund seiner schweren Erkrankung nicht in der Lage, fur seinen Lebensunterhalt zu

sorgen.

34. Am 08.01.2021 langte beim erkennenden Gericht ein Vollmachtschreiben ein, wonach der Abwesenheitskurator die
Bundesagentur fur Betreuungs- und Unterstitzungsleistungen GmbH (im Folgenden: BBU GmbH) zur Vertretung des
BF im gegenstandlichen Verfahren bevollmachtigte.

35. Mit Schreiben des BVwWG vom 24.02.2021, wurden dem BF allgemeine Feststellungen zur aktuellen Lage im
Herkunftsstaat Kolumbien vom 01.09.2020 und eine Anfragebeantwortung der Staatendokumentation betreffend die
Behandlungsmaéglichkeiten von HIV und psychischen Erkrankungen in Kolumbien vom 17.02.2021 tbermittelt und die
Moglichkeit eingeraumt binnen zwei Wochen ab Zustellung dieses Schreibens dazu schriftlich Stellung zu nehmen.

36. Mit Schriftsatz vom 10.03.2021 brachte die bevollmachtigte Rechtsvertreterin (BBU GmbH) zum Ergebnis der
Beweisaufnahme im Wesentlichen zusammengefasst vor, dass der BF nach wie vor an einer schweren psychischen
Erkrankung, namlich einer psychotischen Stérung leide. Sein Gesundheitszustand habe sich mangels Durchfiihrung
einer Behandlung durch seine Abschiebung nach Kolumbien weiter verschlechtert. Der BF habe nach wie vor keine
Krankheitseinsicht. Der BF stehe mit seinem Abwesenheitskurator in standigem Kontakt. Er sei verzweifelt und lebe in
Kolumbien in prekaren Verhaltnissen.

Zur  Anfragebeantwortung der  Staatendokumentation vom  17.02.2021 wurde hinsichtlich  der
Behandlungsmoglichkeiten von HIV und psychischen Erkrankungen in Kolumbien ausgefihrt, dass in Kolumbien
psychiatrische Behandlungen zwar verfligbar seien, allerdings die Institutionen fir psychiatrische Behandlungen
aufgrund eines Bettenmangels Uberfullt seien. Der psychisch schwer kranke und nicht handlungsfahige BF sei seit
seiner Abschiebung nicht in der Lage sich eine psychiatrische Behandlung zu organisieren bzw. die entsprechenden
Einrichtungen aufzusuchen.

Betreffend die gesetzliche Moglichkeit fir psychisch kranke Personen einen Erwachsenenvertreter in Kolumbien zu
bestellen wurde ausgefihrt, dass die Anfragebeantwortung keinerlei Informationen dazu enthalte, wer fur eine nicht
krankheitseinsichtige und psychisch schwer kranke Person wie den BF eine ,formelle Betreuung” beantrage; mit
welchen Kosten fur ein solches Verfahren zur Bestellung einer ,formellen Betreuung” zu rechnen sei und wer diese
Kosten trage, wenn die betroffene Person Uber kein ausreichendes Vermogen verfige sowie mit welcher Dauer fir ein
solches Verfahren zur Bestellung einer ,formellen Betreuung” zu rechnen sei.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BF wurde als XXXX am XXXX in Bogota/Kolumbien geboren. Die Identitat des BF wurde zunachst in XXXX und in
weiterer Folge in XXXX geandert. Er ist kolumbianischer Staatsangehdriger. Die Muttersprache des BF ist spanisch und
er verflgt Uber Kenntnisse der englischen Sprache.

Der BF verlieR seinen Herkunftsstaat Kolumbien im Jahr 2016 und hielt sich zunachst unterschiedlich lange in
verschiedenen Landern auf (Spanien, Deutschland, Polen, Lettland, Russland, Agypten, Ungarn, Bulgarien, Litauen und
Indien usw.), bevor er zu einem nicht naher bestimmten Zeitpunkt in Osterreich einreiste und am 24.01.2019 den
gegenstandlichen Asylantrag stellte.

Der BF hielt sich bis zu seiner Abschiebung am 25.10.2019 durchgehend im Bundesgebiet auf und war im Zeitraum von
25.01.2019 bis 08.05.2019 in verschiedenen Asylunterkinften mit Hauptwohnsitz gemeldet.

Der BF befand sich von XXXX .04.2019 bis XXXX .10.2019 in der Justizanstalt XXXX in Untersuchungshaft.

Am 09.04.2019 fand die niederschriftliche Einvernahme des BF vor dem BFA statt, die mangels Sinnhaftigkeit des
Vorbringens abgebrochen wurde. Am selben Tag wurde seitens des BFA beim Bezirksgericht XXXX die Bestellung eines
gerichtlichen Erwachsenenvertreters angeregt, da sich der BF im Zuge seiner bisherigen AuRerungen bzw. Befragungen
in den anhangigen Asyl- und Strafverfahren im héchsten AusmaR wirr geduf3ert und ein absurdes Vorbringen erstattet
hat.

Es wird festgestellt, dass der BF im Verfahren vor dem BFA hinsichtlich seiner Angaben zu den Grinden fir seinen
Asylantrag nicht prozess- und handlungsfahig war.



Die Staatsanwaltschaft XXXX stellte am 11.06.2019 beim Landesgericht XXXX den Antrag auf Unterbringung in eine
Anstalt fur geistig abnorme Rechtsbrecher gemali 88 21 Abs. 1 StGB, 429 Abs. 1 StPO (AS 509). Mit Urteil des
Landesgerichtes XXXX vom 07.10.2019, ZI. XXXX , wurde der Antrag der Staatsanwaltschaft XXXX , den BF wegen des
Verbrechens des sexuellen Missbrauchs von Unmdndigen, in eine Anstalt flr geistig abnorme Rechtsbrecher
unterzubringen, abgewiesen (AS 607).

Mit Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 19.07.2019 wurde Rechtsanwalt Dr. Herbert MARGREITER zum
einstweiligen Erwachsenenvertreter bestellt. Mit weiterem Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 19.09.2019 wurde
Rechtsanwalt Dr. Herbert MARGREITER zum gerichtlichen Erwachsenenvertreter gemaR 8 271 ABGB bestellt. Der
Erwachsenenvertreter wurde mit der Vertretung des BF im Asylverfahren vor dem BFA und einem allfalligen
Rechtsmittelverfahren betraut (AS 653).

Am 07.10.2019 wurde der BF aufgrund eines aufrechten Festnahmeauftrags von der Polizei festgenommen und ins
PAZ XXXX verbracht. Am 08.10.2019 wurde mit Mandatsbescheid, ZI. XXXX , gemal3 § 76 Abs. 2 Z 2 FPGiVm § 57 Abs. 1
AVG gegen den BF die Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung verhédngt. Dagegen erhob der BF das Rechtsmittel der
Schubhaftbeschwerde, welche mit Erkenntnis des BVwG vom 23.10.2019, ZI. W186 2224407-1, als unzulassig
zurlickgewiesen wurde und festgestellt wurde, dass die Voraussetzungen fur die Fortsetzung der Schubhaft zum

Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen wirden (AS 1007).
Der BF befand sich von XXXX.10.2019 bis zu seiner Abschiebung am XXXX .10.2019 in Schubhaft.
Am 25.10.2019 erfolgte die begleitete Abschiebung des BF von Wien nach Bogota (Kolumbien) auf dem Luftweg.

Mit Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 19.04.2020, ZI. XXXX , wurde die gerichtliche Erwachsenenvertretung
beendet, da infolge des unbekannten Aufenthaltes des BF zwischen ihm und dem gerichtlichen Erwachsenenvertreter

kein personlicher Kontakt hergestellt werden kann und der aktuelle Gesundheitszustand unbekannt ist (AS 1089).

Mit Erkenntnis des BVwWG vom 15.04.2020, GZ: W186 2224407-2/4E, wurde der MaRnahmenbeschwerde gegen die
Abschiebung stattgegeben und die am 25.10.2019 erfolgte Abschiebung des BF nach Kolumbien fur rechtswidrig
erklart. Des Weiteren wurden dem BF Aufwendungen in Hohe von 737,60 Euro zugesprochen.

Mit weiterem Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 25.05.2020, ZI. XXXX , wurde der Rechtsanwalt DDr. Rainer
LUKITS gemal’ § 277 Abs. 1 Z 3 ABGB als Abwesenheitskurator fir den abwesenden BF bestellt (AS 1095).

Der BF ist HIV-positiv und leidet an einer psychotischen Erkrankung aus dem schizophrenen Formenkreis
(schizoaffektive Stérung). Eine Behandlungsbereitschaft und Krankeneinsicht besteht beim BF nicht. Der BF ist jedoch
hinsichtlich seiner finanziellen Angelegenheiten entscheidungsfahig. Er erkennt die Sinnhaftigkeit einer Unterstitzung
im Asylverfahren und kann einen Bevollmdachtigten entsprechend anleiten. Der BF lehnte eine Therapie seiner
psychischen Erkrankung im Bundesgebiet ab. Unter konsequenter facharztlicher psychiatrischer Behandlung und
medikamentdser Therapie kann eine Verbesserung der psychotischen Symptomatik erzielt werden, welche jedoch
aufgrund des hohen Chronifizierungsgrades langere Zeit in Anspruch nehmen wurde.

Im Sachverstandigengutachten von MR Dr. XXXX , Facharzt fir Neurologie und Psychiatrie, vom 23.05.2019, wird
folgendes ausgefihrt:

.Bei realistischer Betrachtung sind, insbesondere in unbehandeltem Zustand, kinftige strafbare Handlungen mit
schweren Folgen wie sexueller Missbrauch Minderjahriger aber auch sexuelle Nétigung mit hoher Wahrscheinlichkeit

Zu erwarten.”

Der BF leidet nicht an einer lebensbedrohlichen Krankheit. Die angefihrten Erkrankungen des BF sind in Kolumbien
behandelbar.

In Kolumbien besteht die gesetzliche Méglichkeit durch Beschluss eines Gerichtes fur psychisch kranke Personen einen
.gesetzlichen Beistand” (Erwachsenenvertreter) zu bestellen.

Der BF ging in Osterreich keiner regelmiRigen Beschiftigung nach und lebte von Leistungen aus der staatlichen
Grundversorgung sowie von einer monatlichen Rente in Hohe von ca. 400 US-$. Zudem verfugt der BF uber
ausreichende Barmittel.

Dem BF wurde fur die vorlaufige Anhaltung vom XXXX .04.2019 bis XXXX .10.2019 von Seiten der Finanzprokuratur eine


https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/21
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/271
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/76
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/57
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/277

Haftentschadigung von EUR 3.047,00 angeboten (AS 1090). Dieser Entschadigungsbetrag wurde zundchst durch den
gerichtlichen Erwachsenenvertreter Dr. Herbert MARGREITER und wird derzeit vom Abwesenheitskurator DDr. Rainer
LUKITS verwaltet (AS 1096).

Der BF absolvierte 12 Jahre die Volks-, Mittelschule und Oberstufe, und 4 ¥ Jahre die Universitat (Ingenieur) und 2 %
Jahre ein postgraduales Studium zum Englischlehrer. Sein zuletzt ausgelbter Beruf war Englischlehrer. Der BF lebte
auch in den Vereinigten Staaten, wo sich ein Teil seiner Angehdrigen (Mutter, Stiefvater, Schwester) befinden.

Der BF verfligt Uber keine nennenswerten familidren Bindungen in Osterreich. Auch sonst konnten keine
maRgeblichen Anhaltspunkte fiir die Annahme einer hinreichenden Integration des BF in Osterreich in sprachlicher,
beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht festgestellt werden.

Ein konkreter Anlass fur das (fluchtartige) Verlassen des Herkunftsstaates konnte nicht festgestellt werden. Der BF
hatte mit den Behdrden seines Herkunftsstaates weder auf Grund seines Religionsbekenntnisses noch sonst
irgendwelche Probleme. Solche sind auch nicht zukinftig zu befurchten. Auch sonstige Grinde, die einer Rickkehr
oder Ruckfihrung (Abschiebung) in den Herkunftsstaat allenfalls entgegenstehen wirden, konnten nicht festgestellt
werden. Es ist nicht zu erwarten, dass der BF in Kolumbien in eine unmenschliche oder erniedrigende Lage geraten

wird.
1.2. Landerfeststellungen zu Kolumbien

1.2.1. Zur Lage im Herkunftsstaat betreffend Grundversorgung und Wirtschaft, Medizinische Versorgung, und
Rickkehr wird folgendes festgestellt:

Grundversorgung und Wirtschaft

Die Wirtschaft Kolumbiens erholt sich und fur heuer rechnet man mit einem Wachstum in Hohe von 3,1% des BIP.
Sowohl das Vertrauen der Konsumenten als auch der Geschéaftswelt verbessert sich deutlich, trotz Volatilitéat der
internationalen Finanz- und Rohstoffmarkte infolge schwieriger Umstande (WKO 3.4.2020).

Kolumbien ist stark von Energie- und Bergbauexporten abhangig, was es anfallig fur Schwankungen der Rohstoffpreise
macht. Kolumbien ist der viertgrof3te Erddlproduzent Lateinamerikas und der viertgroRBte Kohleproduzent der Welt, der
drittgroBte Kaffeeexporteur und der zweitgréRte Exporteur von Schnittblumen. Die wirtschaftliche Entwicklung
Kolumbiens wird durch unzureichende Infrastruktur, Armut, Drogenhandel und eine unsichere Sicherheitslage sowie
durch die Abhangigkeit von Grundstoffen gebremst (CIA 4.8.2020).

Der Prozentanteil der Menschen, die in tiefer Armut leben, ist in Iandlichen Gebieten dreimal hoher als in stadtischen
Gebieten. Die funf Departements mit dem hochsten Grad an multidimensionaler Armut sind Chocd, Guainia, La
Guajira, Vaupés und Vichada, in denen die indigenen Volker und afrokolumbianischen Gemeinschaften am starksten
vertreten sind (HRC 8.5.2020).

Aufgrund einer massiven Abwertung des Pesos zum US-Dollar sank das Bruttosozialprodukt (in US-Dollar) 2015 und
2016. Trotzdem ist Kolumbien unter den grofRen lateinamerikanischen Volkswirtschaften das Land mit den historisch
héchsten Wachstumsraten. Wachstumstreiber sind die Bauwirtschaft, der 6ffentliche Dienst sowie Immobilien und
Finanzdienstleistungen. Kolumbien hat in den letzten Jahren einen deutlichen Rickgang der Armutsquote auf jetzt 28%
(Weltbank) erreichen kénnen. Gleichwohl bestehen erhebliche Ungleichgewichte in der Einkommens- und
Vermogensverteilung fort. Wichtige Wirtschaftszweige sind Landwirtschaft und Industrie, Dienstleistungen und
Tourismus, Ol- und Erdgasférderung sowie Bergbau (BICC 7.2020).

Quellen:

- BICC - Bonn International Center for Conversion (7.2020): Landerbericht Kolumbien,
http://ruestungsexport.info/user/pages/04.laenderberichte/kolumbien/2020_Kolumbien.pdf, Zugriff 5.8.2020

- CIA - Central Intelligence Service (4.8.2020): The World Factbook, South America: Colombia, Military and Security,
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/co.html, Zugriff 18.8.2020

- HRC - UN Human Rights Council (formerly UN Commission on Human Rights) (8.5.2020): Situation of human rights in
Colombia; Report of the United Nations High Commissioner for Human Rights [A/HRC/43/3/Add.3],
https://www.ecoi.net/en/file/local/2025857/A_HRC_43_3_Add.3_E.pdf, Zugriff 18.8.2020



- WKO - Wirtschaftskammer Osterreich (3.4.2020): Die kolumbianische Wirtschaft,
https://www.wko.at/service/aussenwirtschaft/die-kolumbianische-wirtschaft.html, Zugriff 5.8.2020

Medizinische Versorgung

Das medizinische Versorgungsangebot ist in den gréReren Stadten in der Regel mit dem in Europa zu vergleichen (AA
14.8.2020c; vgl. EDA 28.8.2020). Es ist auf dem Lande jedoch vielfach technisch, apparativ und hygienisch
problematisch (AA 14.8.2020c).

Offentliche Krankenh&user entsprechen nicht dem europédischen Standard. Die Privatkliniken - vor allem in den
GroRstadten - weisen internationalen Standard auf. Die Versorgung mit Medikamenten ist ausgezeichnet. Apotheken
in den Stadten sind in ausreichender Zahl vorhanden. Prekar ist die Lage in Kleinstadten und auf dem Land (BMEIA
28.8.2020).

Die medizinische Versorgungslage variiert gemald des Stadt-Land-Gefdlles. Neben den landlichen Regionen sind auch
die Kistengebiete benachteiligt. Bedingt durch Mangelernahrung und schlechte Wohnverhaltnisse sind Tuberkulose,
Malaria, Ruhr und Typhus in den wenig medizinisch versorgten Gebieten weit verbreitet. Besonders die vertriebene
Bevolkerung lebt in prekaren hygienischen Verhaltnissen mit haufig lebensbedrohlichen Risiken fur die Gesundheit (LP
3.2020).

In einer gemeinsamen Erklarung haben die lokalen Vertretungen der UN in Brasilien, Kolumbien und Peru dringend
zur internationalen Solidaritat mit den indigenen Gemeinden im Amazonasgebiets aufgerufen. Vor dem Hintergrund
der COVID-19-Pandemie fordern sie bessere Schutzkonzepte und mehr finanzielle Unterstitzung. Bei indigenen
Vélkern in Staaten, die Anteil am Amazonasgebiet haben, liegen Infektions- und Sterberaten weit iber dem jeweiligen
nationalen Durchschnitt. Sich auf offizielle Angaben stutzende Medienberichte zufolge haben sich von den
schatzungsweise 170.000 isoliert lebenden Indigenen in der Region bis Ende Juli 2020 rund 28.000 Personen mit SARS-
CoV-2 infiziert. Uber 1.100 Personen seien an den Folgen der Virusinfektion verstorben. Neben den gesundheitlichen
Risiken bringe die Krankheit auch harte sozio6konomische Konsequenzen mit sich. So sei u.a. die Versorgung mit
Grundnahrungsmitteln gefahrdet und eine Vertiefung der Ungleichheiten zwischen den Geschlechtern zu befurchten
(BAMF BN 10.8.2020).

Quellen:

- AA - Auswartiges Amt (14.8.2020c): Kolumbien, Reise- und Sicherheitshinweise, https://www.auswaertiges-
amt.de/de/aussenpolitik/laender/kolumbien-node/kolumbiensicherheit/201516, Zugriff 14.2020

- BAMF - Bundesamt flur Migration und Fluchtlinge (10.8.2020): BN - Briefing Notes 10. August 2020,
https://www.ecoi.net/en/file/local/2035733/briefingnotes-kw33-2020.pdf, Zugriff 18.8.2020

- BMEIA - Bundesministerium flr europdische und internationale Angelegenheiten (28.8.2020): Kolumbien,
https://www.bmeia.gv.at/reise-aufenthalt/reiseinformation/land/kolumbien/, Zugriff 28.8.2020

- EDA - Eidgendssisches Departement fir auswartige Angelegenheiten (28.8.2020): Kolumbien,
https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/vertretungen-und-reisehinweise/kolumbien/reisehinweise-
fuerkolumbien.html; Zugriff 28.8.2020

- LP - LiPortal, Das Landerinformationsportal (3.2020): Kolumbien, Gesellschaft,
https://www.liportal.de/kolumbien/gesellschaft/#c6084, Zugriff 18.8.2020

Rickkehr

Die Regierungen Kolumbiens und Ecuadors trafen sich wahrend des Jahres 2019 weiterhin zu Gesprachen Uber die
Lage der kolumbianischen Fluchtlinge und Asylsuchenden in Ecuador und die kolumbianische Regierung bot ein
Programm zur Unterstitzung von Kolumbianern im Ausland an, die nach Kolumbien zurickkehren. Dartber hinaus
schatzte die Regierung, dass im August 2019 500.000 Kolumbianer, von denen viele durch den Konflikt in Kolumbien
vertrieben und in Venezuela als Flichtlinge registriert worden waren, aus Venezuela zuruckgekehrt sind (USDOS
11.3.2020).

Das Committee on the Protection of the Rights of All Migrant Workers and Members of Their Families stellt fest, dass
das Aullenministerium mehrere Unterstlitzungsprogramme fir Rlckkehrer in verschiedenen Bereichen, unter



anderem humanitare Repatriierung, umfassende Opferunterstitzung und Entschadigung, durchfihrt. Dennoch ist das
Committee besorgt dartber, dass diese Programme bei der effektiven Wiedereingliederung rickkehrender
Wanderarbeiter nur begrenzten Erfolg haben (CMW 27.1.2020).

Quellen:

- CMW - UN Committee on Migrant Workers (27.1.2020): Concluding observations on the third periodic report of
Colombia [CMW/C/COL/CO/3], Zugriff 28.8.2020
https://www.ecoi.net/en/file/local/2026653/G2002039.pdf

- USDOS - US Department of State (11.3.2020): 2019 Country Reports on Human Rights Practices: Colombia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/2026353.html, Zugriff 14.8.2020

1.2.2. Anfragebeantwortung der Staatendokumentation Kolumbien vom 17.02.2021
Ist die medizinische Versorgung von Personen, die HIV-positiv sind, in Kolumbien gewahrleistet und auch zuganglich?
Quellenlage/Quellenbeschreibung:

Aufgrund der medizinisch-spezifischen Art der Fragestellungen wurden diese an MedCOl zur Recherche Ubermittelt.
Informationen zu  MedCOIl finden sich auf dem Quellenblatt der Staatendokumentation auf
www.staatendokumentation.at.

Zusammenfassung:

Ambulante- und stationare Behandlungen durch HIV-Spezialisten, labortechnische HIV-Untersuchungen, ambulante-
und stationdre Behandlungen durch Infektiologen, wie auch ambulante- und stationdre Behandlungen durch einen
Facharzt fur Innere Medizin (Internist) (BMA 12944) sind in Kolumbien grundsatzlich ebenso verfigbar, wie ambulante
Behandlung und Nachsorge durch einen HIV-Spezialisten (BMA 12965) und HIV-Laboruntersuchungen zu Viruslast und
CD4-Zahl (BMA 12965).

Werden psychische Erkrankungen, insbesondere jene aus dem schizoaffektiven Storungskreis, in Kolumbien
behandelt?

Welche Therapien werden angeboten?
Sind die entsprechenden Wirkstoffe Risperidon, Diazepam und Valproinsaure zuganglich?
Zusammenfassung:

Aus den nachfolgend zitierten Quellen geht hervor, dass eine Reihe von psychiatrischen Behandlungen, etwa
stationare und ambulante (Folge-)Behandlung durch Psychiater und Psychologen, psychiatrische klinische
Behandlungen in geschlossenen Abteilungen (nicht notwendigerweise Zwangseinweisung) psychiatrische
Krisenintervention im Falle eines Selbstmordversuchs, im Bedarfsfall psychiatrische Zwangseinweisung, psychiatrische
klinische Langzeitbehandlungen (z. B. flrr chronisch psychotische Patienten) und psychiatrische Tagesbetreuung in
Kolumbien grundsatzlich ebenso verfugbar sind (BMA 14101), wie psychiatrische ambulante Langzeitbehandlung und
Betreuung durch psychiatrische Facharzte (BMA 13921).

Den Quellen ist weiters zu entnehmen, dass die Institutionen fur psychiatrische Behandlung wegen des Mangels an
Betten Uberfullt sind und sich 90% der geschatzten 900 Psychiater im Land (Stand 2015) in den 10 gro3ten Stadten des
Landes befinden, wodurch landliche Gebiete weniger Ressourcen fur psychische Gesundheit haben. In Kolumbien gibt
es 123 offentliche und private Gesundheitsdienstleister, die auf Psychiatrie spezialisiert sind und eine Kapazitat von
2.438 Betten haben (BDA 7376).

Weiterhin sind gemalR Abfrage der MedCOl-Datenbank (22.12.2020) die Wirkstoffe Risperidon (BMA 14101) und
Diazepam (BMA 13921) verfugbar.

Valproinsaure ist gemald BMA 11067 ebenfalls verfugbar. Zwar wurde die Informationen einer Verfugbarkeit bereits
vor mehr als zwei Jahren erhoben, doch stellt gemal3 Aussage von MedCOl der ebenfalls verfugbare Wirkstoff
Lithiumcarbonat einen gut einsetzbaren Alternativwirkstoff fir Lithiumcarbonat dar und ist laut aktuellen
Informationen verflgbar (BMA 14101).



Haben Ruckkehrer Zugang zum staatlichen Gesundheitssystem, zur staatlichen Krankenversicherung und
Grundversorgung?

Quellenlage/Quellenbeschreibung:

Aufgrund der medizinisch-spezifischen Art der Fragestellungen wurden diese an MedCOl zur Recherche Ubermittelt.
Informationen zu  MedCOIl finden sich auf dem Quellenblatt der Staatendokumentation auf

www.staatendokumentation.at.
Zusammenfassung:

Den nachfolgend zitierten Quellen ist zu entnehmen, dass das kolumbianische Sozialversicherungssystem keine
Mindestbeitragszeiten fur den Zugang zu Leistungen oder Verfahren verlangt.

Das kolumbianische Gesundheitssystem arbeitet mit zwei verschiedenen Regimen:

Eines fur zahlungskraftige Personen, das so genannte Beitragsregime (Contributive Regime, CR), und ein anderes fiur
benachteiligte Familien ohne Zugang zu einer formalen Beschaftigung oder einer stabilen Einkommensquelle, das so
genannte Subventionsregime (Subsided Regime, RS).

Im CR ist jedes Mitglied verpflichtet, entsprechend seinen Mdoglichkeiten Beitrdge zu leisten, um ein gleiches
Leistungspaket fur alle zu erhalten. Im RS wirde der Beitrag mit Hilfe von Solidaritatsbeitragen der Mitglieder der CR
vollstandig vom Staat Gbernommen werden (BDA 7313).

Nach der Aufnahme in eine EPS (Entidades Promotoras de Salud - Gesundheitsforderungsagentur), entweder im
beitragsfinanzierten oder im subventionierten System, erhalt der Patient eine Liste der Krankenhauser, Kliniken und
anderen Leistungserbringer (Instituciones Prestadoras de Salud, IPS), die zur Verfligung stehen. Der Patient muss sich
dann in eines dieser Krankenhduser begeben, um regelmaRig ambulant behandelt zu werden. Das kolumbianische
Sozialversicherungssystem verlangt keine Mindestbeitragszeiten fur den Zugang zu Leistungen oder Verfahren (BDA
7313).

Angegebene Kosten fur Behandlungen sind nicht fixiert und dienen lediglich als Verhandlungsgrundlage zwischen den
Gesundheitsférderungs-Agenturen (Entidades Promotoras de Salud, EPS) und den Gesundheitsdienstleistern
(Instituciones Prestadoras de Salud, IPS) (BDA 7376).

Extrazahlungen hangen von der Héhe des Einkommens des Patienten ab (BDA 6950).

Gibt es in Kolumbien die gesetzliche Mdoglichkeit fur psychisch kranke Personen einen Erwachsenenvertreter
(Sachwalter), insbesondere fur die Vertretung vor Behorden, Amtern und Gerichten, zu bestellen?

Quellenlage/Quellenbeschreibung:
Wegen der rechtlichen Art der Fragestellungen diese auch an eine externe Stelle zur Recherche Ubermittelt.

Eine Quellenbeschreibung zu ésterreichischen Botschaften (OB) bzw. deren Vertrauensanwilten (VA) findet sich auf
dem Quellenblatt der Staatendokumentation auf www.staatendokumentation.at.

Zusammenfassung:

Die OB Bogota befasste den VA der OB mit der ergangenen Fragestellung. Aus der ergangenen Antwort des VA vom
4.2.2021 geht hervor, dass jede Person in Kolumbien, die an einer psychischen Stérung leidet, die sie daran hindert,
Entscheidungen in Angelegenheiten zu treffen, die ihr persénliches oder vermégensrechtliches Leben betreffen, die
Moglichkeit hat, eine formelle Betreuung zu beantragen, die einer gesetzlich geschaffenen Art von Beistand entspricht
und es ihr ermdéglicht, Hilfe bei der Kommunikation, beim Verstehen von Rechtsakten und deren Folgen, bei der
AuRerung ihres Willens und ihrer persénlichen Priferenzen sowie bei der Vertretung in bestimmten Angelegenheiten

zu erhalten, wenn sie oder ein Richter dies beschliel3t.
2. Beweiswurdigung:

Die getroffenen Feststellungen beruhen auf den Ergebnissen des vom erkennenden Gericht auf Grund der
vorliegenden Akten durchgefuhrten Ermittlungsverfahrens und werden in freier Beweiswirdigung der
gegenstandlichen Entscheidung als malBgeblicher Sachverhalt zugrunde gelegt. Zudem wurde Einsicht genommen in
das Verfahren W186 222407-2.



2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben angeflihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unbedenklichen und unbestrittenen Akteninhalt der
vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des BVwG.

2.2. Zum Beschwerdeflhrer:

Die Feststellungen zur Identitat (Name und Geburtsdatum) und Staatsbuirgerschaft des BF beruhen auf den im
angefochtenen Bescheid getatigten Feststellungen sowie den Angaben in der Beschwerde. Zudem wurde seitens des
Bundeskriminalamtes mit Schreiben vom 09.10.2019 mitgeteilt, dass die Konsularabteilung der Botschaft der Republik
Kolumbien in Osterreich mit Schreiben vom 08.10.2019 die Identitit des BF als XXXX bestétigt hat. Die Identitat des BF
konnte anhand der Ubermittelten Fingerabdriicke und Fotografien festgestellt werden. Des Weiteren wurde darin
festgehalten, dass sich der BF urspringlich als XXXX identifizierte und in weiterer Folge seine Identitat in den Namen
XXXX anderte und seinen Personalausweis korrigieren lief3. (AS 603, 635)

Die aktuelle Identitat des BF konnte auch anhand des kolumbianischen Reisepasses, ausgestellt am 19.05.2016 von der
Behorde XXXX , mit Glltigkeit bis 19.05.2026, an dessen Echtheit und Richtigkeit keine Zweifel aufgekommen sind,
festgestellt werden (AS 31).

Die Feststellungen zur Ausreise des BF aus Kolumbien und seiner Reisetatigkeit beruhen auf den im Reisepass
ersichtlichen und hinsichtlich der Echtheit und Richtigkeit unbedenklichen Stempelabdricken (AS 31 bis AS 53). Da sein
Reisepass am 19.05.2016 von der Behorde , XXXX “ ( XXXX ) ausgestellt wurde, und der erste Stempelabdruck vom
22.05.2016 in Madrid ist, kann davon ausgegangen werden, dass die Ausreise des BF erst im Jahr 2016 erfolgte und
nicht wie vom BF behauptet bereits im Jahr 2015.

Die Feststellung zur Hauptwohnsitzmeldung ergibt sich aus der Eintragung im Zentralen Melderegister. Ebenso ergibt

sich daraus die Anhaltung des BF in der Justizanstalt.

Die Feststellung zur Untersuchungshaft griindet sich auf die Verstandigung des Landesgerichtes XXXX vom 04.04.2019,
ZI. XXXX', wonach Uber den BF die Untersuchungshaft wegen 88 15, 207 StGB verhangt wurde (AS 201). Mit Beschluss
des Oberlandesgerichtes XXXX, ZI. XXXX , vom 23.04.2019, wurde der Beschwerde des BF nicht Folge gegeben und die
verhangte Untersuchungshaft gemaR 8 173 Abs. 1 und 2 Z 3 lit b StPO fortgesetzt. (AS 423)

Aus der Niederschrift der Einvernahme am 09.04.2019 ergibt sich, dass die Befragung des BF mangels Sinnhaftigkeit
des Vorbringens abgebrochen wurde. Aus dem Schreiben des BFA vom 09.04.2019 geht hervor, dass das BFA beim

Bezirksgericht XXXX um Uberprifung der Bestellung eines Erwachsenenvertreters ersuchte.

Die festgestellte Prozess- und Handlungsunfahigkeit des BF im Verfahren vor dem BFA betreffend seinen Asylantrag
konnte anhand der psychiatrischen Sachverstandigengutachten von Dr. XXXX , Facharzt flir Psychiatrie, vom
19.08.2019 und MR Dr. XXXX , Facharzt fir Neurologie und Psychiatrie, vom 23.05.2019 festgestellt werden. Zudem
ergibt sich dies schon allein aus dem Umstand einer Bestellung eines Erwachsenenvertreters fur dieses Verfahren.

Die Feststellungen zur Schubhaft ergeben sich aus dem Akt sowie dem Erkenntnis des BVwG vom 23.10.2019, ZI. W186
2224407-1/19E.

Aus dem Bericht des Stadtpolizeikommandos XXXX vom 25.10.2019 ergibt sich die erfolgte Abschiebung nach
Kolumbien. (AS 593)

Die Feststellungen zu den Erkrankungen und zum Gesundheitszustand des BF beruhen auf das Beschwerdevorbringen
und das psychiatrische Sachverstandigengutachten von Dr. XXXX , Facharzt fur Psychiatrie, vom 19.08.2019 (AS 719 ff.).
Im Sachverstandigengutachten wurde insbesondere festgehalten, dass der BF an einer psychotischen Erkrankung aus
dem schizophrenen Formenkreis leidet, und seine Entscheidungsfahigkeit in Teilbereichen deutlich beeintrachtigt ist.
Ebenso ergibt sich aus dem facharztlichen Sachverstandigengutachten, dass der BF keine Erkrankungseinsicht hat, in
finanziellen Angelegenheiten entscheidungsfahig ist, eine konsequente fachdrztliche Behandlung eine Verbesserung
seiner psychischen Erkrankung bewirken wirde und der BF in der Lage ist, einen Bevollmachtigten im Asylverfahren
entsprechend anzuleiten.

Des Weiteren liegt ein psychiatrisches Sachverstandigengutachten von MR Dr. XXXX , Facharzt fir Neurologie und
Psychiatrie, vom 23.05.2019 vor, welches von der Staatsanwaltschaft XXXX im Strafverfahren wegen 88 15, 207a StGB,
ZI. XXXX , zur Feststellung der Zurechnungsfahigkeit zu den Tatzeitpunkten eingeholt wurde. Demnach ist beim BF von



einer schizomanen Stérung auszugehen und wurde ausgefuhrt, dass bei unbehandeltem Zustand kunftige strafbare
Handlungen mit schweren Folgen wie sexueller Missbrauch von Minderjahrigen aber auch sexuelle Nétigung mit hoher
Wahrscheinlichkeit zu erwarten sei.

Dass sowohl die HIV-Erkrankung als auch die psychische Erkrankung des BF in Kolumbien behandelbar sind, ergibt sich
aus der Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 17.02.2021.

Die Feststellung, in Kolumbien fur psychisch kranke Personen einen ,gesetzlichen Beistand” bestellen zu kénnen,
beruht ebenso auf der Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 17.02.2021.

Da im Hauptverband der Sozialversicherungstrager keine Eintragung aufscheint, konnte keine legale Erwerbstatigkeit
des BF im Bundesgebiet festgestellt werden.

Den Feststellungen im Urteil des Landesgerichts XXXX vom 07.10.2019, ZI. XXXX zufolge, bezieht der BF eine monatliche
Rente von seinem Vater als Entschadigung (AS 608). Auch gab der BF gegentber dem Sachverstandigen Dr. XXXX ,
Facharzt fur Psychiatrie, im Rahmen der Untersuchung am 19.08.2019 an, dass er finanziell abgesichert sei und von
seinen Angehorigen monatlich Geld bekomme (AS 724). In der Beschwerde vom 28.05.2020 wurde vorgebracht, dass
der BF Uber ausreichende Barmittel im Bundesgebiet verfigt, ndmlich tber einen Betrag von insgesamt EUR 4.547,00
(AS 1114).

Wenn nun seitens der bevollmachtigten Rechtsvertreterin in der Stellungnahme vom 10.03.2021 behauptet wird, dass
der BF vollig mittellos sei, so widerspricht dies dem Beschwerdevorbringen, den eigenen Angaben des BF im Verfahren
vor dem Landesgericht XXXX und ist dieses Vorbringen somit nicht glaubhaft. Der BF reiste mehrere Jahre durch
verschiedene Lander und vermochte offensichtlich sein Geld einzuteilen. Zudem wurde dem BF laut Beschluss des
Bezirksgerichtes XXXX vom 19.04.2020, ZI. XXXX , fir seine vorlaufige Anhaltung vom 03.04.2019 bis 07.10.2019 von
Seiten der Finanzprokuratur eine Haftentschadigung von EUR 3.047,00 angeboten (AS 1090), die nun vom
Abwesenheitskurator verwaltet wird.

Die Feststellungen zu seinen persoénlichen und familidren Verhéltnissen beruhen auf den unstrittig gebliebenen
Angaben des BF in der Erstbefragung am 24.01.2019, seinen Angaben gegeniber dem medizinischen
Sachverstandigen Dr. XXXX am 19.08.2019, sowie den getroffenen Feststellungen im Urteil des Landesgerichtes XXXX
vom 07.10.2019, ZI. XXXX .

Wesentliche familidre oder soziale Bindungen des BF in Osterreich konnten nicht festgestellt werden und wurden auch
nicht behauptet. Im Ubrigen wurden keine konkreten Angaben dahingehend getétigt, die eine nachhaltige Integration
in Osterreich in sprachlicher, gesellschaftlicher und beruflicher Hinsicht annehmen lassen wiirden.

Die Feststellungen, dass der BF bei seiner Riickkehr nach Kolumbien keine Sanktionen zu beflirchten hat, dort nicht
strafrechtlich oder politisch verfolgt wird und dass keine Probleme mit den dortigen Behérden bestehen, beruhen auf
den Feststellungen zur allgemeinen Lage im Herkunftsstaat zusammen mit dem Umstand, dass nichts Gegenteiliges
vorgebracht wurde.

Vor dem Hintergrund der Feststellungen zur allgemeinen Lage in Kolumbien kann festgestellt werden, dass nicht zu
erwarten ist, dass der BF bei seiner Ruckkehr in eine unmenschliche oder erniedrigende Lage geraten wird.

2.3. Zum Vorbringen:

Das Vorbringen des BF zu den Grinden fir das Verlassen seines Herkunftsstaates und zu seiner Situation im Fall einer
Ruckkehr nach Kolumbien (Fluchtgriinde) beruht auf den Angaben des Erwachsenenvertreters in der Stellungnahme
vom 10.03.2019 (gemeint wohl 2020), den Ausfiihrungen in der gegenstandlichen Beschwerde vom 28.05.2020, sowie
den Stellungnahmen der Rechtsvertretung vom 12.11.2020 und vom 10.03.2021. Die Angaben des BF in der
Erstbefragung sowie in der Einvernahme am 09.04.2019 werden aufgrund der diesbezlglich festgestellten
Prozessunfahigkeit des BF der Entscheidung nicht zugrunde gelegt.

Es wurde weder im Verfahren vor dem BFA noch vor dem erkennenden Gericht seitens des Erwachsenenvertreters des
BF bzw. seiner bevollméachtigten Rechtsvertretung irgendein asylrelevantes sowie hinreichend substanziiertes
Vorbringen erstattet, wonach der BF in Kolumbien vor seiner Ausreise einer konkreten Verfolgungsgefahr ausgesetzt
gewesen ware bzw. auch im Fall einer Rickkehr dorthin einer Verfolgungsgefahr oder sonstigen Gefdhrdung
ausgesetzt sein wirde.



Sowohl in der Beschwerde als auch in den Stellungnahmen werden keine konkreten asylrelevanten Vorfalle genannt.
Das Beschwerdevorbringen stitzt sich hauptsachlich auf die psychische Stérung und die HIV-Erkrankung des BF sowie
den fehlenden Zugang zur medizinischen Behandlung. Des Weiteren wird in der Stellungnahme vom 10.03.2021
lediglich vorgebracht, dass der BF in prekaren Verhaltnissen lebe und bislang kein Erwachsenenvertreter fir den BF
bestellt werden konnte, da sich die Gerichts- und Anwaltskosten fiir die Bestellung eines Erwachsenenvertreters in

Kolumbien auf etwa EUR 3.500 belaufen wirden.

Richtigerweise wird in der Beschwerde die fehlende Prozessfahigkeit des BF aufgegriffen. Der BF war aufgrund seiner
psychischen Erkrankung nicht in der Lage konkrete und nachvollziehbare Angaben zu den konkreten Umstanden und

zum Grund der Ausreise aus dem Herkunftsstaat zu machen.

Die niederschriftliche Einvernahme vor dem BFA fand am 09.04.2019, von 10:00 bis 13:40 Uhr in der Justizanstalt XXXX
statt und wurde mangels Sinnhaftigkeit des Vorbringens abgebrochen. Aus der zwanzigseitigen Niederschrift der
Einvernahme ging kein auch nur annahernd asylrelevanter Sachverhalt hervor, und der BF erstattete ausschlielich ein
absurdes Vorbringen. Zusammengefasst handelte es sich dabei um eine Erzdhlung von seiner Kindheit, den
schwierigen Familienverhaltnissen, Missbrauchshandlungen seines Stiefvaters, von seiner kriminell gepragten Jugend,
seinem schulischen und beruflichen Werdegang; von den vielen sexuellen Beziehungen zu Frauen, und den vielen
Séhnen (380), die er gezeugt habe. Die Art und Weise seines Vorbringens ist duRerst wirr und ohne Zusammenhange;
der BF erwahnt immer wieder seinen Stiefvater; und es werden berihmte Persénlichkeiten genannt. Beispielsweise
behauptete der BF, dass sein Vater XXXX sei und XXXX sein GroRvater.

Der BF war somit zum Zeitpunkt der Erstbefragung und der Einvernahme - somit bereits vor der Bestellung des
Erwachsenenvertreters - prozess- und handlungsunfahig, da er nicht in der Lage war, Bedeutung und Tragweite des
Verfahrens und der sich in diesem ereigneten prozessualen Vorgange zu erkennen, zu verstehen und sich den
Anforderungen eines derartigen Verfahrens entsprechend zu verhalten. Damit war es dem erkennenden Gericht
jedoch verwehrt, seine im Verfahren vor dem BFA gemachten Angaben hinsichtlich seiner Fluchtgrinde einer
Glaubhaftigkeitsprifung zu unterziehen.

Unstrittig ist jedoch, dass sich der BF bereits seit mehreren Monaten bzw. Jahren als Tourist auBerhalb seines
Herkunftsstaates auf Reisen befindet, zumal dies anhand der vielen Stempelabdrticken in seinem Reisepass belegbar
ist. Zudem gab der BF im Rahmen der Hauptverhandlung vor dem Landesgericht XXXX am 07.10.2019 zu seinen
persoénlichen Verhaltnissen befragt an, dass er seit vier Jahren zu touristischen Zwecken in Europa ist. Auch gegenuber
dem medizinischen Sachverstandigen Dr. XXXX gab der BF an, dass er auf einer Europareise und daher auch in
Osterreich ist. Ziel des BF ist es Land und Leute kennenzulernen.

Es wurde auch seitens des bevollmachtigten Rechtsvertreters bzw. Erwachsenenvertreters nicht vorgebracht, dass sich
der BF zu irgendeinem Zeitpunkt in einer derart ernsten Situation befunden hétte, dass er Kolumbien ,fluchtartig”, also
unverzuglich und im Wesentlichen unvorbereitet, verlassen hatte mussen, um so einer ihm unmittelbar drohenden
Verfolgungsgefahr zu entgehen.

Der Umstand, dass der BF den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz erst stellte, nachdem er mehrere
Monate bzw. Jahre durch Europa und Asien reiste, deutet daraufhin, dass der BF nie einer tatsachlichen, persénlichen
Bedrohung und Verfolgung im Herkunftsstaat ausgesetzt war, sondern mit der Asylantragstellung lediglich die Absicht
verfolgte, eine Rickfihrung in seinen Herkunftsstaat zu verhindern oder zumindest zu verzégern.

Es konnte somit kein fluchtauslésendes Ereignis festgestellt werden und wurde ein solches auch nicht vorgebracht.
Der BF reiste bereits im Jahr 2016 aus Kolumbien aus und hielt sich seitdem in verschiedenen Landern zu touristischen
Zwecken auf. In einer Gesamtschau der entscheidungsrelevanten Umstande war somit davon auszugehen, dass er
seinen Herkunftsstaat Kolumbien nicht aus Furcht vor Verfolgung, sondern aus touristischen Zwecken, um
verschiedene Lander zu bereisen, verlassen hat.

2.4. Zur Lage im Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage der Grundversorgung und Wirtschaft sowie der Medizinischen Versorgung und Ruckkehr
nach Kolumbien beruhen auf der Ladnderinformation der Staatendokumentation bezlglich Kolumbien vom 01.09.2020.
Zudem holte das erkennende Gericht, insbesondere zu den Behandlungsmaoglichkeiten von HIV und psychischen
Erkrankungen in Kolumbien eine Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 17.02.2021 ein.



In den Landerberichten sowie in der Anfragebeantwortung wurden die jeweiligen Quellen detailliert angegeben. Es
wurden dabei Berichte verschiedener allgemein anerkannter Institutionen berticksichtigt, die ein Gbereinstimmendes
Gesamtbild ohne entscheidungswesentliche Widerspriiche ergeben. Es besteht kein Grund, an der Richtigkeit und
Aktualitat dieser Angaben zu zweifeln. Die Landerfeststellungen werden in dieser Entscheidung zur Wahrung der

Ubersichtlichkeit nur auszugsweise wiedergegeben.

Die Landerberichte vom 01.09.2020 sowie die Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 17.02.2021
wurden dem BF beziehungsweise seiner Vertretung im Rahmen des Parteiengehérs zur Kenntnis gebracht und die

Moglichkeit eingerdaumt, binnen zwei Wochen ab Zustellung schriftliche Stellung zu nehmen.

In der Stellungnahme vom 10.03.2021 wird zu den medizinischen Behandlungsmaoglichkeiten lediglich dargelegt, dass
die Institutionen fur psychiatrische Behandlungen wegen Mangels an Betten Uberfullt seien, der BF nicht in der Lage sei
sich eine psychiatrische Behandlung zu organisieren und die 6ffentlichen Krankenhduser nicht dem europaischen

Standard entsprechen wirden. Es wir

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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